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EMENTA

OBRIGAGCAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO_ .- FALTA DE
ENTREGA. Imputacao fiscal de falta de entrega dosrguivos eletronicos da
totalidade das operacdes e a escrituracao de livrdiscals, conforme previsao-dos
arts. 10 e 11 do Anexo VIl do RICMS/02. .Exigénciaa Multa Isolada prevista no
inciso XXXIV do art. 54 da Lei n® 6763/75. Entretanto, na data'do lancamento, a
Contribuinte ja havia entregado /0os arquivos eletroicos, ficando, assim,
descaracterizada a infracdo. Declarado nulo o langaento. Decisdo unanime.

RELA r_o'Rlo

A autuacio versa sobre falta de-entrega dos asjeletronicos referentes a
emissao e escrituragdo de documentos e livrosidiscancernentes aos meses de
fevereiro de 2011, abril de 2011 a julho de 201dutibro de 2011, descumprindo o
disposto no art. 11, Anexo VIl'do RICMS/02.

Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 55, mc¥XXIV da Lei n°
6763/75, correspondente a 5000 (cinco mil) UFEM&aada periodo.

A Autuada apresenta, as fls. 10/11, manifestacda geal € admitida
tacitamente a infracdo, eis que junta copia dolm@oento da multa isolada com a
reducdo prevista nos 88 11 e 12 do art. 53 da1.6V63/75. Também, apresenta telas
do SINTEGRA com informacao de transmisséo dos aoguem questao (fls. 12/17).

Em analise da documentagdo mencionada, a FisGizalgserva que em
relacdo ao més de fevereiro de 2011 ndo foram epeetos 0s registros obrigatorios
60 e 74 de acordo com a previsdo contida na Plarte IAnexo VII do RICMS/02.
Assim, considerando que os arquivos ndo foram eptados conforme previsto na
legislacdo, entende inexistir direito a reducadgmdida pela Autuada.

Por conseguinte, foi deduzido do crédito tributémiosalor efetivamente
pago. A intimacdo da Autuada para fins de pagamdmt@manescente corresponde ao
documento de fls. 25/27.

Inconformada, a Autuada apresenta o que entende qustificativa dos
valores zerados dos registros 60 e 74, qual sé@taade movimentacéo de estoque e a
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falta de emissdo de cupom fiscal, no periodo deboatde 2010 a fevereiro de 2011.
Traz como comprovacao da sua tese o extrato do [FHAMNACIONAL as fls. 31/32.

A Fiscalizacdo se manifesta as fls. 35/38, requerem procedéncia do
lancamento remanescente.

DEciIsAo

Conforme j& relatado trata-se de imputacdo fiseafalta de entrega de
arquivos eletrénicos referentes a emissao e esagéda de documentos e livros fiscais.

Consoante verifica-se pelos documentos a fl. G2aimos, que a Autuada
foi intimada, em 24/11/11, a entregar o recibordagmissao dos arquivos eletronicos
referente aos periodos fevereiro de 2011, abrR@El a julho de 2011 e-outubro de
2011, ora autuados.

A fl. 03, consta pesquisa ao site do SINTEGRA, usfda em 29/11/11,
mediante a qual o Fisco constatou a inexisténcsaadguivos em questao razao pela
qual foi emitido o Auto de Infracdo em.aprego, datede 01/12/11.

O Auto de Infracdo foi recebido pela Autuada enmﬂll

Ocorre, entretanto, que no dia 30/11/11, a Autusaizsmitiu 0s arquivos
objeto do Auto de Inicio de A¢édo Fiscal — AIAF, tme os-documentos de fls.
12/17. -

Certo € que o Fisco 'imputou inobservancia por palde Autuada,
primeiramente quando, segundo seu entendimentdprém apresentados 0s registros
obrigatérios 60 e 74, para:0 més 02/ 11, e depels, falta dos registros 88SME e/ou
88SMS, pelo fato de ndo ter havido movimentacidesteque nem emissdo de cupom
fiscal no periodo 10/10 a 02/11.

Destaca-se que a infracdo de entrega de arquivalesacordo com a
legislaco tributaria, ndo obstante ser apenada lm@sa no mesmo dispositivo legal
(art. 54, inciso XXXIV, da Lei n° 6763/75) ndo ssmtunde com a infracao de deixar de
entregar arquivos eletrénicos.

E esta infracdo, conforme j& mencionado, ndo mgisti®# na data de
emissdo do Auto de Infracdo, tendo ficado prejuttica lancamento, por falta de
interesse de agir da Fiscalizacéo.

Note-se que a infracdo descrita no Auto de Infragdormal e objetiva.
Desta forma, havendo o resultado previsto na dgscnormativa, qualquer que seja a
motivacdo ou animo do agente, tem-se por configumadicito. Contrariosensu, nao
havendo o resultado previsto na descricdo normatida ha como dizer a existéncia
desse mesmo ilicito.

Outrossim, trazendo-se na manifestacdo fiscal eusksio a respeito da
entrega de arquivo em desacordo com a legislagfigdria, relativamente a falta dos
registros 88SME e/ou 88SMS, de total desconheconpot parte da Autuada, ha
flagrante afronta ao principio da ampla defesa eoatraditério.
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A respeito, frise-se 0s mandamentos do art. 146T1d¢, in verbis:

Art. 146. A modificacdo introduzida, de oficio ou

em consequéncia de decisdo administrativa ou
judicial, nos critérios juridicos adotados pela
autoridade  administrativa no  exercicio do
lancamento somente pode ser efetivada, em relacao
a um mesmo sujeito passivo, quanto a fato gerador
ocorrido posteriormente a sua introdugéo

De todo o exposto, verifica-se que restou prejutfica imputacéo de falta
de entrega dos arquivos eletrbnicos, sendo, poseguinte, ilegitima a exigéncia
constante do Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em declarar nulo o langamento. Ppatiam do julgamento;-além das
signatarias, os Conselheiros Carlos Alberto Moralkes (Revisor) e Rodrigo da|Silva
Ferreira. : .

Sala das Sess6es, 04 de julho de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

_ Ivana Maria de Almeida
- Relatora
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