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ATO/NEGOCIO JURIDICO — DESCONSIDERAGAO - CONTRATOS —
COMPRA E VENDA DE MERCADORIAS - 'DOCUMENTOS FISCAIS
SIMULADOS. Imputacéo fiscal de falta de recolhimentd de ICMS apurado-por
débito e credito e peloregime da substituicdo tritaria em razéo da circulagcéo de
mercadorias desacobertadas de documentacéo fiscam face da desconsideragdo
dos contratos realizados com empresas localizadagste Estado e em outras
unidades da Federacdo. Exigéncias de ICMS, ICMS/STMulta de Revalidacdo
prevista no art. 56, inciso Il c/c/ 8§ 2°, incisos Ik Il da Lei n°® 6.763/75 e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il da mesmeel. Entretanto, depreende-se que
nao foi cumprido o previsto nos arts. 83 e 84 do RRA/08, uma vez que a Autuada
nao foi intimada sobre a conclusdo do Fisco acercdos esclarecimentos e
documentos apresentados, sobre a desconsideracaonggocio juridico, bem como
nao lhe foi apresentado o resultado tributario prodizido. N&o acatada a
desconsideracédo do ato ou negdcio juridico. Declata nulo o langamento. Decisdo
unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre falta de recolhimento deSG@lgurado por débito e
crédito e pelo regime da substituicdo tributariaragéio da circulacdo de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, em faceestréideracdo dos contratos
realizados com empresas fornecedoras, no periodwibee julho de 20009.

Exige-se ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacao previso art. 56, inciso
Il c/c 8§ 2° incisos Il e Ill da Lei n® 6.763/75Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso Il da mesma lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 7G88mpanhada dos documentos de
fls. 90/102.
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A Fiscalizacdo anexa documentos apresentados pelcoEBBradesco S/A as
fls. 106/110.

Devidamente intimada, a Impugnante se manifesfia.ak14/116.
A Fiscalizacdo se manifesta as fls. 118/133.

DEciIsAo

Conforme relatado anteriormente, a autuacdo verdaresfalta de
recolhimento de ICMS apurado por débito e créditpe regime da substituicdo
tributaria em razdo da circulagdo de mercadoriamaatbertadas de documentacao
fiscal, em face da desconsideracédo dos contraatizados com empresas fornecedoras
no periodo de maio e julho de 2009. :

Exige-se ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacao previso art. 56, inciso
Il c/c 8§ 2° incisos Il e Il da Lei n® 6.763/75Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso Il da mesma lei.

Antes de analisar o mérito ‘'das exigéncias propni%ncdito, cumpre
verificar que o Fisco se valeu da desconsideragamedocio juridico firmado entre a
Autuada e a Coobrigada para chegar a configuraedgud as operacdes teriam sido
realizadas pela primeira e por uma empresa siteatd@utra unidade da Federacéao,
sendo assim devido o0 ICMS/ST a Minas Gerais.

A Impugnante vem aos autos aduzinde matéria estranhpresente feito,
pois discorre extensamente sobre a idoneidade mplaagbes e que ha falta do ato de
declaracédo de inidoneidade das notas fiscais odgetautuacdo, pelo que os créditos
aproveltados estao corretos.

Por outro-lado o Fisco rebate as alegacoOes resdaligue ndo se trata de
declaracdo de inidoneidade de notas fiscais, masndglacdo, motivo pelo qual as
operacOes foram consideradas desacobertadas déistada nos termos do art. 149,
inciso 1V do RICMS/02.

Entretanto, tendo em vista a jurisprudéncia codadi neste Conselho de
Contribuintes, cite-se a exemplo o Acérdao n° 3BA@QE, importante verificar se 0s
requisitos do art. 83 do Regulamento do ProcesdoseProcedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°744/08, foram devidamente
atendidos.

Veja-se:

Art. 83. Para efeitos de desconsidera¢do do ato
ou negdcio juridico o servidor, ap6s o inicio da
acao fiscal, devera:

I - intimar o0 sujeito passivo a prestar
esclarecimentos, no prazo de 20 (vinte) dias,
sobre os fatos, causas, motivos e circunstancias
que levaram a pratica do ato ou do negdcio
juridico com indicio de dissimulacéo;

I - ap6s a analise dos esclarecimentos
prestados, caso conclua pela desconsideracao,
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discriminar 0s elementos ou fatos
caracterizadores de que 0s atos ou negocios

juridicos foram praticados com a finalidade de
dissimular a ocorréncia de fato gerador de
tributo ou a natureza dos elementos constitutivos
da obrigacao tributéria;

Ill - descrever os atos ou negécios equivalentes
aos praticados, com as respectivas normas de
incidéncia dos tributos; e

IV - demonstrar o resultado tributario produzido
pela adocdo dos atos ou negécios equivalentes
referidos no inciso anterior, com especificacéo,

por imposto, da base de calculo, da aliquota
incidente e dos acréscimos legais.

Os procedimentos previstos nos incisos Il a IV eferido artigo n&o foram

integralmente observados pelo Fisco. '
Muito embora tenha o Fisco elaborado extenso-R@atfls. 08/12) \que

7

acompanha o Auto de Infracdo, é certo que n&do @&ogsklquer mencao ou
contraposicao as respostas apresentadas pela lamagn’

O lancamento ora analisado apenas teria validadmafose todos os
requisitos previstos no referido dispositivo lefgsisem rigorosamente seguidos.

Nesse sentido, ndo seria suficiente ‘que o Fiscnaap@timasse o Sujeito
Passivo a prestar esclarecimentos no prazo dei@)(dias sobre os fatos, causas,
motivos e circunstancias que levaram a pratica tdooa do negdcio juridico com
indicio de dissimulacao, pois esta € uma das egigéicontidas no art. 83 do RPTA.

Seria determinante para o sucesso do procedimemetoapos recebidos os
esclarecimentos advindos'destas intimacdes, festsed analise efetiva das questdes
postas e apresentados os elementos que levasseescansideracdo do negdcio
juridico. -

Mesmo que a empresa soubesse que o0 Auto de Infsag@olavrado, esta
ciéncia prévia ndo exime o Fisco do cumprimentdodes os requisitos necessarios a
plena validade de seu ato administrativo.

Veja-se que a determinacdo contida na norma amt@ide transcrita € de
gue a parte envolvida deve ser intimada para qaeprazo de 20 (dias) dias se
manifeste, apresentando, inclusive, fatos e proasuas alegagcbes. Em seguida, o
Fisco deve, obrigatoriamente, externar seus motsuss razdes de convicgdo para, a
partir dai, ser formado o contraditorio.

Ressalte-se que os termos de intimacgao, por msiguas o Fisco fez uma
série de questionamentos, foram atendidos pelaadlatuEntretanto, estas intimagcdes
fiscais, por si sO, ndo representam o cumprimeasandrmas legais pertinentes.

Neste sentido, repita-se, a norma contida no intdisdo art. 83 que
estabelece a seguinte obrigagéo:

Il - ap6s a andlise dos esclarecimentos
prestados, caso conclua pela desconsideracao,
discriminar os elementos ou fatos
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caracterizadores de que os atos ou negoécios

juridicos foram praticados com a finalidade de

dissimular a ocorréncia de fato gerador de

tributo ou a natureza dos elementos constitutivos

da obrigacao tributaria;

Ora, por tudo que se verifica dos termos de intdnague acompanham o

Auto de Infragdo, depreende-se que néo foi cumpidisspositivo supramencionado,
uma vez que a Autuada néo foi intimada sobre ales&ic do Fisco acerca dos
esclarecimentos e documentos apresentados, dandekracdo do negocio juridico,
bem como néo |he foi apresentado o resultado &ilsuproduzido.

Portanto, pelos fatos e fundamentos expostos, weselpela nulidade do
langcamento.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat€CIMG, a
unanimidade, em declarar nulo o lancamento, pobsexancia dos procedimentos
previstos no art. 83 do RPTA. Participaram do joigato,-além dos signatarios, os
Conselheiros Fernando Luiz Saldanha e Luiz Fern@adtro Tropia,

Sala das Sessoes, 31 de maio de 2012.

Maria de Lou'rdes Medeiros
Presidente / Revisora

Rodrigo da Silva Ferreira
Relator
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