CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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Impugnacgao: 40.010131474-04
Impugnante: Copobras S/A Industria e Comércio dedagens
IE: 001006208.00-24
Proc. S. Passivo: Gilberto Schlickmann Roetger
Origem: P.F/Sao Sebastido do Paraiso — DFT/Guaxupé
EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E
RECOLHIMENTO ICMS/ST - INTERNA - ARTEFATOS DE USO

DOMESTICO. Constatada a falta de retencdo e tecolmento do ICMS devido' a
titulo de substituicdo tributaria relativo_a:operagdo'de, circulacdo de merncadorias
relacionadas no item 30 da Parte 2 do Anexo XV doIBMS/02, destinadas a
contribuinte mineiro, nos termos do art.'22, incisdl da Lei n® 6.763/75. EXigéncias
de ICMS/ST, Multa-de Revalidacdo capitulada no art56, inciso Il c/co § 2° e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, majaada em 100% (cem por cento)
em razéo da constatacdo da dupla reincidéncia, nesrmos do art. 53, 8 7°, todos
da Lei n° 6.763/75. Entretanto, exclui-se a multa‘isoladagrespectiva majoragao,
por inaplicavel @ espécie. Lancamento parcialmentgrocedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A" autuacdo versa sobre a constatacdo de transitomeecadorias,
relacionadas no item 30 da Parte 2 do Anexo XV d8MS/02, constantes dos
Documentos Auxiliares da Nota Fiscal Eletronica {#Es) n°s 77630, 77631, 77632
e 77633, de 20/12/11, emitidos pela empresa Auiuemia sede em Camopolis de
Minas (MG) e destinadas a Regis Ribeiro Reis EPRidwde de Frutal (MG), sem a
retencdo (destaque) e o recolhimento do ICMS dewitiitwlo de substituigéo tributaria.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacdo capituladart. 56, inciso Il c/c
0 8§ 2° e Multa Isolada prevista no art. 55, indi8h majorada em 100% (cem por
cento) em raz&o da constatacéo da dupla reincalémas termos do art. 53, § 7°, todos
daLeirf 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1®ddira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 69/73.

A 12 Camara de Julgamento, na sessao realizadad®# 12, acorda, em
preliminar, & unanimidade, em deferir o pedido dgavformulado pela Conselheira
Maria de Lourdes Medeiros, nos termos da Portéri@dn de 16/02/01, marcando-se
extrapauta para o dia 03/05/12.
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Na oportunidade, também foi decidido em prelimidaynanimidade, pela
rejeicdo da arguicdo de nulidade do lancamento epérito, foram proferidos os votos
dos Conselheiros Luiz Fernando Castro Tropia (BBlaternando Luiz Saldanha
(Revisor) e Rodrigo da Silva Ferreira que julgargarcialmente procedente o
lancamento para excluir a multa isolada.

DEcIsAo

Da Preliminar

Inicialmente, a Autuada argui a nulidade do lang#mepor ter sido
fundamentado em presunc¢des e por ser improcedente.

Entretanto, tais argumentos ndo sao capazes diédarva lancamento em
analise, haja visa que o Auto de Infragdo cont&nd®ms elementos.necessarios para
que se determine, com seguranca, a natureza dasde$. Existe a |citacdo dos
dispositivos infringidos e das penalidades, todssrequisitos formais e materiais
necessarios para a atividade de lancamento prevismarts. 85 a 94 do Regulamento
do Processo e dos Procedimentos Tributarios '‘Adtratigs de Minas Gerais
(RPTA/MG), aprovado pelo.Decreto n° 44.747/08, ioabservados,

Os Documentos Auxiliares de Nota Fiscal EletroflBANFES) gue deram
origem ao lancamento foram devidamente anexadoawdos pela-Fiscalizagéo.

Assim, induvidoso que a Contribuinte’ compreendewacasacao fiscal
completa e irrestritamente, conforme se_verificta pepugnacdo apresentada, que
aborda minuciosamente todos' 0s aspectos relacisnedim a situacao objeto da
autuacao.

N&o se justifica, portanto, a alegada nulidade dwoAde Infracdo, nem
mesmo se vislumbra, no caso, cerceamento de defesa.

hY

Em relacdo a arguicdo de nulidade do lancamentofiegdo de sua
improcedéncia, verifica-se que tal argumento sducme com o0 merito, razdo pela
qual, sera analisado em momento oportuno.

Do Mérito

Conforme consta no relatério, a autuacéo versaesalalta de retencédo e
recolhimento do ICMS devido a titulo de substitoi¢gébutaria relativo a operacéo de
circulacdo de mercadorias relacionadas no item 80Pdrte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, destinadas a contribuinte mineiro (R&jiziro Reis EPP).

Na oportunidade, foram feitas exigéncias de ICM$S/Pultas de
Revalidacéo e Isolada capituladas, respectivamaongearts. 56, inciso Il e 55, inciso
VII, majorada em 100% (cem por cento) em razdootastatacdo da dupla reincidéncia,
nos termos do art. 53, 8§ 7°, todos da Lei n°® 6753/

Assim, tendo em vista que o lancamento em aprega tte mercadorias
sujeitas a substituicdo tributaria, cumpre salreni@e este regime possui norma de
competéncia estatuida na Constituicdo da Repuldimaseu art. 150, 8 7° e na Lei
Complementar n° 87/96, conforme art. 6°.
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Veja-se:
Constituicdo da Republica:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias
asseguradas ao contribuinte, é vedado a Uniédo, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

(..)

§ 7.° A lei podera atribuir a sujeito passivo de
obrigagdo tributaria a condigdo de responsavel
pelo pagamento de imposto ou contribuicdo, cujo
fato gerador deva ocorrer  posteriormente,
assegurada a imediata e preferencial restituicao
da quantia paga, caso ndo se realize o fato
gerador presumido.

Lei Complementar n°® 87/96:

Art. 6 ° Lei estadual podera atribtir a
contribuinte do imposto ou a, depositario a ,
qualquer titule™ a responsablhdade pelo | seu
pagamento, hipotese em que assumira a condlgao de
substituto tributario.

'8 1° A responsabilidade ‘poderd ser atribuida em._
relacdo ao, imposto incidente sobre uma .ou mais
operacBes/ ou prestacGes, /sejam _.-antecedentes,
concomitantes ou subsequentes, inclusive ao valor
decorrente da diferen¢a entre aliquotas interna e
interestadual nas ‘operacdes e prestacBes que
destinem ‘bens e servicos a consumidor final
localizado em outro Estado, que seja contribuinte
do imposto.

§ 2°°A atribuicdo de responsabilidade dar-se-a em
relacdo a mercadorias, bens ou servigos previstos
em lei de cada Estado.

Depreende-se da leitura dos dispositivos retrommados, que os Estados
possuem competéncia para estabelecer, medianterégjme de substituicao tributaria
em relacdo aquelas mercadorias que julgar necessari

Assim, devidamente autorizado, o Estado de Minaai§&anplementou, por
meio do art. 22 da Lei n® 6.763/75, o regime emardo da seguinte formen verbis

Art. 22 - Ocorre a substituicao tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

| - alienante ou remetente da mercadoria ou pelo
prestador de servigcos de transporte e comunicacao
ficar sob a responsabilidade do adquirente ou do
destinatério da mercadoria, ou do destinatario ou
do usuario do servico;

Il - adquirente ou destinatario da mercadoria
pelas operacbes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

(..)
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Nestes termos, tem-se que, em se tratando de éperaerna, basta que a
mercadoria objeto da operacao de circulacdo espegignada no rol de itens sujeitos a
substituicdo tributaria para que os contribuineesuidbmetam ao referido regime.

A Impugnante alega que as operacdes que promoveesiao sujeitas a
substituicdo tributaria porque, apesar das mera@slserem classificadas na posicao
3923.90.00 do Sistema Harmonizado de Designaca @odificacdo de Mercadorias
(NBM/SH), a descricao contida no subitem 30.2.2 Rdate 2 do Anexo XV do
RICMS/02 n&o contempla tais produtos.

Dessa forma, para o deslinde da questdo, necessgérificar se as
mercadorias remetidas pela Autuada encontram-getaorente descritas no subitem
supramencionado.

Veja-se:

30.2 Ambito de Aplicacdo da Substituicao Tributaria

Interno

Codigo Descricéo MVA(%)

Subitem NBM/SH
3923.10.90 Recipientes isotérmicos sem isolamento produzido pelo vacuo, bem como
3923.30.00 '
30.2.2 39239000 SUaSPares 70
7615.19.00 (garrafas, garrafdes com ou sem torneira, cantis, caixas)
| 7323.93.00 ' ' '

Inicialmente, cumpre destacar, que ndo ha contrisvéem relacdo a
classificacdo das mercadorias ;alienadas na suldpo8i@23.90.00 da NBM/SH, haja
vista que, tanto nas notas fiscais, quanto na imggép, a Autuada declara que tais
produtos estao incluides na referida subposicéo.

Assim, verifica-se que a controvérsia se resumdasaricdo constante do
subitem-30.2.2 da Parte 2 do Anexo XV do RICMSI8@ porque, para a Impugnante,
os potes EPS com tampa e as hamburgueiras EPSigsabjeto do presente Auto de
Infrac&o, ndo estédo perfeitamente descritos ndesul®m questéo.

Entretanto, conforme consta da manifestacao fisogkrioso salientar que,
segundo a definicdo do dicionario Michaelis, ardefio de caixa é:

cai.xa

sf (lat capsa) 1 Receptaculo, geralmente com a forma de
um paralelepipedo retangulo, mas que pode também
ter outra forma qualquer, com ou sem tampa, de
madeira, papelao, folha-de-flandres ou outro material,
para guardar, acondicionar ou transportar qualquer
coisa ou mercadorias.

Jé a definicdo de pote, no mesmo dicionario, @aiste:

po.te
sm (provencal pot) 1 Grande vaso de barro para
liquidos. 2 Recipiente, geralmente arredondado, de
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barro ou metal, de tamanho variavel, usado
principalmente para fins domésticos; cantaro.

Ora, diante de tais definicdes, conclui-se quematie estar correta a
classificacdo na NBM/SH 3923.90.00, as mercadoidisnadas se encaixam
perfeitamente na descricdo constante do subiter.2Z30qual seja, récipientes
isotérmicos sem isolamento produzido pelo vacuo) bemo suas partes (garrafas,
garrafdes com ou sem torneira, cantis, caixas)”

Ressalta-se, ainda, que a Consulta de Contriboth@b4/11 que considera
ndo abrangido pela substituicdo tributaria os piasltpote de plastico e bandeja de
poliestireno” ndo se aplicam ao presente caso, poigorme afirmado anteriormente,
este Auto de Infracdo trata de caixas de poliesii{&PS) e ndo de potes.

Ademais, a alegada ineficiéncia do produto comtaige térmico também
nao traz nenhum efeito tributario uma vez que odlydos citados has notas fiscais em
apreco sdo produzidos de isopor que € uma espumada a partir de derivados de
petréleo, o poliestireno expandido que, por sua&eonhecido por sua propriedade de
isolante térmico, haja vista que a estrutura delagifechadas, cheias de|ar, dificulta a
passagem do calor o que confere ao isopor um gyt isolante.

Em relacdo.a-hipotese de inaplicabilidade da dulsio tributaria constante
do inciso IV, art. 18, Anexo XV do RICMS/02, vedéi-se que a embalagem devera ser
utilizada-em processo de industrializacdo e, puofa mercadoria devera ser destinada
a estabelecimento industrial.

Ocorre gue, conforme afirmado anteriormente, neene caso, todas as
operacoes realizadas tiveram como destinatario rariBainte mineiro Regis Ribeiro
Reis EPP, cujo cédigo de atividade econd6mica aicé de comércio varejista de
laticinios e frios, ndo se tratando, portanto, tdedade industrial.

Dessa forma, constata-se que as mercadorias atigupelo Contribuinte
mineiro-Regis Ribeiro Reis EPP encontram-se inasritb item 30 do Anexo XV do
RICMS/02 e, portanto, sujeitas a substituicao téba.

Assim, verifica-se que a Impugnante, ao remeternesgcadorias ao
Contribuinte mineiro deveria ter destacado (retidojecolhido o ICMS devido por
substituicao tributaria, em relacdo as operacesesuentes.

Portanto, corretas as exigéncias de ICMS/ST e MidteRevalidagdo de
100% (cem por cento) capitulada no art. 56, indigo8 2° da Lei n® 6.763/75.

No entanto, verifica-se que a aplicagcdo da Mulbéatia descrita no art. 55,
inciso VII da Lei n°® 6763/75, ocorreu de forma g8, pois, conforme se observa das
notas fiscais em apreco, ndo ha que se falar etaqiesa menor do ICMS/ST, pois
sequer houve destaque do imposto, o que impossikali aplicacdo da referida
penalidade.

Em razdo da aplicacdo da Portaria n° 04, de la/p2Meu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizad®4/©4/12. ACORDA a 18 Camara
de Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em julgacigianente procedente o
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lancamento, para excluir a multa isolada. Participto julgamento, além dos
signatérios, o Conselheiro Fernando Luiz SaldaRle&iéor).

Sala das Sessdes, 03 de maio de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator

cam
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