CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.745/12/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000170577-00
Impugnacgao: 40.010130259-61
Impugnante: Turqueza Tecidos e Vestuarios S/A
IE: 062444037.33-20
Proc. S. Passivo: Vinicios Ledncio/Outro(s)
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA, ESTOQUE E SAIDA DESACOBERTADA -
DOCUMENTO EXTRAFISCAL. Constatou-se, mediante confionto | entre os
valores mensais de vendas declarados em DAPIs ecomstantes em documentos
extrafiscais, saidas de mercadorias -desacobertadade documentacido fiscal.
Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagacapitulada no |art. 56,
inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, irtiso II, ambos da Lei rf| 6.763/75.
Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre saidas 'de mercadorias testacas de documento
fiscal, no periodo de janeiro a dezembro de 200&,aa@as mediante confronto entre os
valores declarados no DAPI e ,0s constantes em datosiextrafiscais.

Exige-se 0 ICMS multa de revalidacéo e Multa Idalarevistas no art. 55,
II'da Lei n°®6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivaneept seu procurador
regularmente constituido, impugnacéo as fls.32dhprovando o pagamento de parte
do crédito tributario, conforme Documentos de Aadagdo Estadual (DAES) de fls.
61/65, restando impugnado apenas o periodo degaei2008.

A Impugnante recolheu parte das exigéncias fiseaggial o Fisco abateu do
crédito tributario, conforme Demonstrativo de Coé® Monetéaria e Multas - DCMM -
de fls. 76.

Intimada, a Contribuinte ndo se manifesta.
O Fisco se manifesta as fls. 81/84.

DEcIsAo

Preliminar

Inicialmente, cumpre salientar que, embora a Impotgtenha requerido
em sua defesa que o Auto de Infragdo em aprecdasapdo nulo, ndo ha que se falar
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em nulidade do lancamento, haja vista a inexistédei vicio, tendo sido respeitados
todos os requisitos de validade do ato administrati

Ressalte-se que o Auto de Infracdo contém todademsentos necessarios
para que se determine, com seguranca, a naturszafoecdes. Existe a citacdo dos
dispositivos infringidos e das penalidades. Todssrequisitos formais e materiais
necessarios para a atividade de lancamento, pevigi RPTA/MG, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08, foram observados.

Quanto a alegacéo de que o Auto de Infracdo foathv contra a empresa
Turqueza Tecidos e Vestuarios Ltda, Inscricdo Estad® 062.444037.33-20 e no
documento “Demonstrativo Vendas alugueres, condoimiemitido pelo Montes
Claros Shopping Center se referir a Turqueza Tsc&ld/estuarios Ltda, Insericdo
Estadual n° 062.444037.00-11, tal matéria se referenérito do Auto de Infracdo e
como tal sera tratada.

Assim, rejeita-se o pedido de nulidade do Autordeatéo.

Do Mérito

O langamente-teve origem em trabalho de confrontoeeos 'valores de
vendas declarados em DAPI e o0s constantes do®rietatde faturamento mensal
fornecides-pela empresa administradora do Monlmaé:Shoppmg Center no periodo
de janeiro a‘dezembro de 2008.

A Fiscalizacdo emite ;0 Auto de-Infracdo para exmilCMS recolhido a
menor no periodo, acrescido das penalidades apficathexa ao Auto de Infracdo
planilha com o Demonstrativo do Crédito Tributademonstrando més a més a base de
calculo, aliquota aplicada, o/ICMS devido e as |ades aplicadas. Traz ainda o
Auto de Intimagcdo, o demonstrativo de vendas aptade pela Administradora do
Montes Claros Shopping Center, as Declaragbes deadfo e Informacgoes do ICMS
(DAPIs) dos meses objeto da autuacdo e outros datos necessarios a formalizar o
langcamento.

Oportuno enfatizar que o Sujeito Passivo traz adssacomprovantes de
pagamento de parte do crédito tributario, efetuadd 4/07/11, remanescendo o ICMS
e as multas de revalidacao e isolada referenteéaadmjaneiro de 2008.

Assim, insta destacar que foi abatido do créditoutario o pagamento
efetuado, conforme comunicado a Contribuinte, eaud®nto de folhas 75/76.

Em sua tese de defesa, alega a Impugnante que @ deulnfracao foi
lavrado contra a empresa Turqueza Tecidos e Véssuhtda, Inscricdo Estadual n°
062.444037.33-20, o documento emitido pela admadsta do Shopping e utilizado
pela Fiscalizacdo para presumir a saida desacdbhettadocumentos fiscais, além de
nao trazer assinatura, traz informacodes da Inscigiiadual 062.444037.00-11.

Porém, destaca-se que o Contrato de Locacdo codmaistradora do
Montes Claros Shopping Center foi assinado em Z170tom a utilizacao da inscrigdo
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estadual da empresa de Belo Horizonte (062.44@03[71), e a inscricdo estadual para
a empresa em Montes Claros (062.444037.33-20di $ibérada em 24/01/08.

Outrossim, o documento apresentado pela administtado Shopping foi
utilizado pela Impugnante para recolher a diferede#ributos apresentados nos meses
subsequentes (fls. 60), legitimando seus valorperéganto, ndo se pode acatar a tese de
invalidade por falta de assinatura, tampouco postew inscricdo estadual divergente,
pois, se serve para parte, deve ser considerado lcahil para o todo.

Portanto, pelos elementos e provas carreados &os, anAo procede a
alegacdo da defesa da lavratura do Auto de Infrpgdia a empresa com Inscricdo
Estadual n® 062.444037.33-20, com a utilizacao idsmacdes da administradora
Montes Claros Shopping Center com as informagdes Irdricdo Estadual
062.444037.00-11.

Repisa-se que a empresa deveria atualizar--as iafdes com a
administradora com o aditamento do contrato decBi@ano momento da|liberacdo da
inscricao estadual. -

A Contribuinte aduz que iniciou as atividades reo i de| feverelro de 2008,
conforme comprovante de inscricdo ‘estadual libeeadd®4/01/08, ‘e, por| este motivo
sao indevidas as cobrancas de ICMS referente aden@sieiro de 2008 e'as multas de
revalidacéo e isolada. Reforca que nao poderigamis atividades antes de obter a
inscricio-estadual e anexa a Nota Fiscal n° 000@@12Uda em 01/02/08 de bloco
confeccionado em 29/01/08.

Entretanto, a irregularidade imputada é exatamanpeatica de saida de
mercadorias desacobertadas de documentacédo ®scphra vender sem nota nédo é
necessaria a inscricdo estadual.' Portanto, os dotdomjuntados na impugnacdo nao
séo suficientes para provar que nado houve saideedsadoria desacobertada.

O cruzamento de informacdes é técnica legal pareord#eréncia de
arrecadacdao e, portanto, vélida. O Fisco anexaé&amnmdns autos, copia do contrato de
locacdo firmado entre a Impugnante e a BSB Empremmdos e Participacdes Ltda,
(fls. 17/28) cuja clausula segunda — do Objeto deat&do, diz que o espaco comercial
sera entregue no dia 01 de agosto de 2007 e aal@daem o compromisso do
Locatario (Impugnante) de providenciar a reformsiidatalacées no prazo limite de 31
de outubro de 2007, sob pena de pagar multa. Bstenento fortalece a tese de que
houve atividade comercial no més de janeiro de 2008

Vale ressaltar que a Autuada ndo pode se benefiocgaefeitos da denuncia
espontanea (art. 138 do CTN c/c art. 207 do Dearewt.747/08), pois se encontrava
sob acao fiscal, inclusive ja havia recebido o AdeInfracdo antes de realizar o
pagamento parcial.

No tocante as multas aplicadas, estdo elas nosdatmlegislacdo mineira.
Com efeito, para os casos de saida de mercadonigsessao de documentos fiscal,
dispbe o art. 55, inciso Il da Lei n° 6.763/75 gusete penalidade:
Il - por dar saida a mercadoria, entregéa-la,

transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
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na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

Em face do néo recolhimento da obrigacdo princgmltempo e modo,
incide a penalidade moratoria, que busca a recaggmwgio erario, a denominada
Multa de revalidag&o, prevista no art. 56, incisdd Lei n° 6.763/75, com a seguinte
diccéo:

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Il do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

Il - havendo acéo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugfes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53. (grifou-se)

Quanto a alegagao das multas serem confiscatdaasha que se falar em
violagdo ao principio do ndo confisco em-sé tratade multa que esta prevista na
legislagédo estadual, efetivada nos exatos termesmi@ados pela lLei n° 6763/75 e o
Auto de Infragdo lavrado em estrito’ cumprimento dasmnas tributarias| mineiras as
quais se encontra o Conselho de Contribuintesitdsim seu julgamento, a teor do art.
110 do Regulamento/do Processo;e dos Procediméntagarios Administrativos do
Estado de Minas Gerais, aprovado pelo Decretodn/4/08, que assim determina:

Art. 110..N&o se incluem_na competenma do 6rgéo
julgador:

| = a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
{ negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
_.~em relacdo a resposta a consulta a que for
- atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

(.)

Acrescente-se que a Constituicdo Federal vigemte 180, IV) proibe a
cobranca de tributoom caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Verifica-se do acima exposto, que restaram penfgtde caracterizadas as
infringéncias a legislacdo tributéria, sendo, ponseguinte, legitimas as exigéncias
constantes do Auto de Infragdo, devendo ser oldesvaps recolhimentos ja
efetivamente realizados pelo contribuinte de f1$65.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedent@ancamento, devendo ser
observados os recolhimentos ja efetivamente rel&aelo contribuinte de fls. 61/65.
Pela Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Madeias@ de Andrade e, pela Fazenda

20.745/12/12 Publicado no Diario Oficial em 16/5/2012 - Cépia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Publica Estadual, o Dr. Eder Sousa. Participaranuidamento, além dos signatéarios,
os Conselheiros Fernando Luiz Saldanha e Luiz Rdm&astro Trépia.

Sala das Sessodes, 20 de marco de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Vander Francisco Costa
Relator
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