CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.710/12/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000170519-22

Impugnacgao: 40.010130116-85

Impugnante: Gazin Industria e Comércio de Movdidetrodomésticos Ltda
IE: 001108642.00-98

Proc. S. Passivo: Leonardo Sperb de Paola/Outro(s)

Origem: Escritorio Conext-Rio de Janeiro

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST - RESOLUCAO 3166/01. Constatou-sejue a remetente
das mercadorias, estabelecida no Estado do Espiri&anto, promaoveu alretencéo e
recolhimento a menor o ICMS devido.por; substituicaatributaria, em razédo de
deducdo indevida de parcela do ICMS referente a opa;ao propria, nao cobrada
e ndo paga ao Estado de origem, em razao de benefifiscal. concedido sem
aquiescéncia do CONFAZ, contrariando as' disposicoeda LC - n°® 24/75, do
RICMS/02 e: da-Resolugdo n° 3.166/01.  Eleicdo coraetda. remetente como
responsavel tributaria pelos fatos geradores em ' gs&o com fundamento em
Regime Especial a ela deferido, apés solicitacdaxigéncias de ICMS/ST, Multa de
Revalidacdo em dobro, capitulada no art./56, incistl c/c § 2°, inciso | da Lei n°
6.763/75, além da Multa Jdsolada prevista no incisXXV da Lei n° 6.763/75.
Credito tributario reformulado pelo Fisco. Exclusdo da Multa Isolada, por
inaplicavel a espécie. Lancamento parcialmente predente. Deciséo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS, a
aliquota de 12% (doze por cento), relativamenteparagdo propria da Autuada,
estabelecida no Estado do Espirito Santo, paradénspuracdo do ICMS/ST a ser
retido e recolhido ao Estado de Minas Gerais, eeter as saidas de mercadorias
destinadas a contribuintes mineiros, consideraedmasamento tributario diferenciado
concedido pelo Estado do Espirito Santo fora doithnilm CONFAZ e ao arrepio da
LC n° 24/75, bem como em desacordo com a Resohftdd 66/01 e com o art. 3° do
Regime Especial concedido pelo Estado de Minasi§&egrar intermédio do PTA n°
16.000252715-01.

Exigéncias da diferenca do ICMS/ST néo recolhidajtdde Revalidacao
de 100% (cem por cento) sobre o valor do imposbs, tarmos do art. 56, Il e § 2°,
inciso | da Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada de 5@¥#quenta por cento) sobre o valor
do crédito utilizado indevidamente, conforme incxs$V do art. 55 do citado diploma
legal.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 386/39

O Fisco, em manifestacdo de fls. 475/489, refuegacdes da defesa.

O Fisco apresenta relatério fiscal analitico as 9/15 dos autos,
descrevendo a irregularidade imputada, a legislagiwionada, o demonstrativo do
crédito tributario respectivo e relacionando osxasgue compdem o langamento.

Os anexos encontram-se dispostos as fls. 16/3Gdpsgue as fls. 389 o
Fisco junta aos autos “CD” contendo a integra desms anexos relacionados.

Importante ressaltar que todos os anexos forammenbados ao Sujeito
Passivo, conforme intimacado do oficio de fls. 37Q/3untamente com a midia (CD).

Registre-se que o Fisco cometeu pequeno equivod@ma2 do Relatério
do Auto de Infracéo (fls. 04), que citava como @eoi objeto do-langamento marco a
dezembro de 2009 ao invés de marco de 2009 a deze@mi2010.

N&o obstante, o Fisco promoveu.imediatamente dima&Egao do-Auto de
Infrac&o informando sobre o periodo correto (vide373/374).

Verifica-se, pois, que a primeira intimacao'do Ad&Infracao foil recebida
pela Autuada em 06/07/11 (fls. 372), sendo ‘a semuodm a retlflcagao dois dias
depois, ou seja, em 08/07/11.

. Esse fato em si ndo trouxe qualquer. prejuizo arboimte autuada que
protocolou sua/lmpugnacéo ao langamento’no-disBOBI0

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 493/506@ina pela
procedéncia parcial do langamento.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Da Preliminar

Do Pedido de Prova Pericial

A Contribuinte solicita realizacdo de prova peficiarmulando quesitos as
fls. 398.

Contudo, a pericia solicitada se mostra desnec¢assgmdo em vista que os
autos trazem elementos suficientes para o degliadentrovérsia.

Segundo a doutrinaefn casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgismdo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgao jurisdicional sparecer sobre o0 tema posto a sua
apreciacad (Alexandre Freitas Camara; Licdes de D. ProcdsSival).
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Entretanto, verificando-se que o lancamento tr&asitbacdo meramente
fatica e objetiva, considerando-se que o lancamsmtencontra devidamente instruido
com todos os documentos e informacdes necessaass e chegar a um
convencimento quanto a imputacao fiscal, entendsadpue a matéria ndo depende de
conhecimentos técnicos especiais para convencingrdato ao mérito e, por fim,
considerando-se que o0s quesitos formulados pelauadat ndo interferem no
langcamento, como sera abordado na andlise do méoitalui-se pela impertinéncia do
pedido.

Diante do exposto, indefere-se o pedido de proddegwova pericial.
Do Mérito

A autuacéo versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS, a
aliquota de 12% (doze por cento), relativamenteparagdo propria da Autuada,
estabelecida no Estado do Espirito Santo, paradénspuracdo do ICMS/ST a ser
retido e recolhido ao Estado de Minas Gerais, eeter as saidas de| mercadorias
destinadas a contribuintes mineiros, considerasdimasamento tributario diferenciado
concedido pelo Estado do Espirito Santo fora doitdnum CONFAZ e a0 arrepio da
LC n° 24/75, bem como em desacordo com a Resohfzdd 66/01 e com o art. 3° do
Regime Especial concedido pelo Estado de Minasi$SgtaA n° 16.000252715-01).

Cumpre de!inicio ressaltar que a ora Impugnantabelecida no Estado do
Espirito-Santo, é detentora'do Regime Especialethdo pela Secretaria de Estado de
Fazenda de. Minas Gerais (SEF/MG) (PTA'n° 16.000P521, fls. 360/362), para
retencdo e recolhimento do ICMS devido nas opesagdbsequentes no Estado de
Minas Gerais com o0s produtos relacionados nos #8res 30 da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS (produtos eletrénicos, eletroeletroniadstrodomésticos e artefatos de uso
doméstico).

Contudo, quando do calculo do ICMS/ST a ser retidcestado de Minas
Gerais, -a Autuada utilizou-se integralmente do itwéde ICMS, referente a sua
operacao propria, que se encontrava beneficiadaicoentivo fiscal concedido pelo
Estado do Espirito Santo.

Importante deixar claro que quando da assinatuiRedme Especial com o
Estado de Minas Gerais, tanto a SEF/MG quanto @fiogiria do Regime, a ora
Autuada estabelecida no Estado do Espirito Saintwarh conhecimento do incentivo
fiscal concedido por aquela Unidade da Federadéie s operacdes promovidas pelo
Contribuinte capixaba.

Nesse sentido, ja havia previsao no art. 3° ddaitagime especial da ndo
consideracdo do beneficio fiscal para fins de ¢@ldo ICMS a titulo de substituicdo
tributaria, conforme transcri¢cdo abaixo:

Art. 3° - O valor a recolher, a titulo de
substituicdo tributaria, serd a diferenga entre o
imposto calculado mediante a aplicagdo da aliquota
vigente nas operacdes internas sobre a base de
calculo prevista no art. 19 da Parte 1 do Anexo XV

do RICMS e o devido pelas operacdes proprias,
calculado mediante a aplicacdo do percentual de 1%

20.710/12/12 Publicado no Diario Oficial em 14/3/2012 - Cépia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

(um por cento) sobre a base de célculo relativa as
operacdes proprias.

Portanto, nos termos do art. 58 do RPTA/MG, aprovadlo Decreto n°
44.747/08, o beneficiario de regime especial nadepdeixar de cumprir os termos
acordados sem que tenha renunciado expressamenteesmo mediante prévia
comunicacédo ao Fisco:

Art. 58. O beneficiario do regime especial fica
obrigado ao cumprimento das disposicbes nele
previstas durante o periodo de sua vigéncia,

podendo a ele renunciar mediante prévia
comunicacao a autoridade fiscal concedente.

Entretanto, verificou-se que a Impugnante, berdefec do regime especial,
mesmo discordando da restricdo contida em se@°mue limita o aproveitamento de
creditos a 1% (um por cento) da base de célculopéaacéo propria, soh alegacéo de
que foi inserta a sua revelia e considerando ummentaf ao_principio constitucional da
ndo cumulatividade, ndo so deixou de exercer.seitalide renuncia, como_ainda
solicitou prorrogacao do regime especial;-na fogoaart. 60 do RPTA/MG, sem
qualquer mencao ao seu art. 3°, conforme documaestfts. 365/367.

Conclui-se, pois, que a /Autuada,: embora susteng rg@o pediu nem
concordou com a restricdo em comento, ateve-sergena® que requerera, ou seja,
passou a recolher o ICMS/ST por,/periodo e ndo pm@i®peracao, tendo sido omissa
quanto rao exercicio de seus direitos (renlincia edme especial), bem como ao
cumprimento de suas obrigagdes (cumprir as dispesigrevistas no regime especial).

A defesa da Autuada,se fundamenta, basicamentntandimento de que o
direito & apropriacdo de .créditos de ICMS nado cotapeestricdes, além daquelas
hipéteses previstas na Constituicdo Federal (iseagdunidade), e que as vedacdes ou
limitagOes impostas pela legislacao estadual salegais e inconstitucionais.

~__Contudo, ndo é esse 0 enfoque pautado pelo lantamgue cuida de
concessao de incentivos fiscais sem aquiescéncicdC@bIFAZ. Esta sim, é a
abordagem que lastreia os fundamentos da exigiscah

O estorno de crédito decorrente da apropriacdoadeela ndo cobrada na
origem ndo se lastreia exclusivamente na Resol®@#66/01, mas, sobretudo, na
Constituicdo da Republica que determina a lei cemphtar dispor sobre a forma
como os Estados e o Distrito Federal concederimmc@es, beneficios e incentivos
fiscais (art. 155, § 2°, XIlI, "g").

Eis, entdo, recepcionada pela CF/88, a Lei Compitane24/75 que,
expressamente, decreta a ineficacia do créditalfiatribuido ao estabelecimento
recebedor da mercadoria, cuja operacdo de salffittese de algum modo beneficiada
por concessdo unilateral, sem amparo em convémmadio pelas Unidades da
Federacéao.

A Lei Complementar n°. 24/75:

Art. 1° - As isencbes do imposto sobre operacdes
relativas a circulacdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de convénios
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celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - O disposto neste artigo também
se aplica:

| - areducdo de base de calculo;

I - & devolucdo total ou parcial, direta ou
indireta, condicionada ou n&o, do tributo, ao
contribuinte, a responsavel ou a terceiros;

Il - aconcessédo de créditos presumidos;

IV - a quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base

no imposto de circulacdo de mercadorias, dos quais
resulte reducdo ou eliminagdo direta ou indireta,

do respectivo énus;

V - as prorrogagbes e as extensbes das-isencdes
vigentes nesta data.

Art. 20 - () : '

§ 2° - A concessdo de beneficios dependera sempre
de decisdo unahime| 'dos Estados representados;

()

Art. 8° -/ Alinobservancia dgs dispositivos desta——
lei acarretara, cumulativamente: )

| - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadaria;

Verifica-se que.as /normas relacionadas com a cs@icesle isencdo,
beneficio ou incentivo fiscal aplicam-se a todadJaglades da Federacéo, donde a
impossibilidade de-qualquer delas, isoladamentscexter “graca” a seus contribuintes,
mormente quando possa repercutir em prejuizo de eute tributante, como no caso.

O Regulamento do ICMS de 2002 estabelece em sedRart

Art. 62 - O imposto €é ndo-cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacgéo
relativa a circulacdo de mercadorias ou prestacéo

de servicos de transporte, interestadual ou
intermunicipal, ou de comunicagdo com o montante
cobrado nas anteriores, por este ou por outro
Estado.

g 1° - N&o se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o montante do
imposto que corresponder a vantagem econdémica
decorrente da concessao de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea “g”

do inciso XIl do § 2° do artigo 155 da
Constituicdo Federal .(Grifado)

8§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
resolugdo, disciplinara a apropriacdo do crédito

do imposto relativamente as operacdes e prestacdes
objeto do incentivo ou do beneficio fiscal de que
trata o paragrafo anterior.
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No mesmo sentido a redacgéo do art.ca@ut

Art. 68 - O crédito correspondera ao montante do

imposto corretamente cobrado e destacado no
documento fiscal relativo a operacdo ou a
prestacéo. (Grifado)

Também o art. 70, X:

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento do
imposto, a titulo de crédito, quando:

(..)

X - o0 valor do imposto estiver destacado a maior
no documento fiscal, relativamente ao excesso.

De se ver, tais disposi¢cdes bastam-se juridicamefiedamentar-o-estorno
de crédito por concessado de beneficio a reveli€@bIFAZ, aplicando-se a todo o
periodo fiscalizado. -

Existe, ainda, previsao expressa da legislacadCMBI— para g estorno do
crédito na situacédo em foco: . ' '

Art. 71 - O/contribuinte devera efetuar o estorno
__do'imposto creditado sempre quée o servico tomado
~ou a mercadoria ‘ou  ‘bem entrados no

estabelecimento: o

(..)

VI - tiverem/o imposto destacado na documentacao
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do.artigo 62 deste Regulamento.

Essas disposi¢cOes /sdo perfeitamente auto aplicaveiependendo de
qualquer outro instrumento normativo.

A publicacdo da Resolucao 3.166/01 veio clarearej§ era obrigatorio:

Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual

e Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS)
correspondente a entrada de mercadoria remetida a
estabelecimento localizado em territério mineiro,

a qualquer titulo, por estabelecimento que se
beneficie de incentivos indicados no Anexo Unico,
sera admitido na mesma propor¢cdo em que 0 imposto
venha sendo efetivamente recolhido a unidade da
Federacdo de origem, na conformidade do referido
Anexo.

Tem-se, entdo, uma gama de disposicoes, da CF&8amdo pela LC
24/75, pelo RICMS/02 até a Resolucao 3.166/01saminar a apropriacdo do crédito,
vedando o correspondente a imposto nao cobrado.

E importante acrescer que a vedacio do créditmpgesto ndo cobrado na
origem, em decorréncia de beneficio concedido seserwancia da LC 24/75, nao se
fez valer apenas com o advento da Resolucao 3BEdg#icitado acima, a regra valia
para periodo anterior, desde a entrada em vigQFda8.
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A Impugnante alega que o Fisco, a despeito dorestde 11% (onze por
cento) do valor do imposto destacado, deveria dersi os créditos de ICMS
decorrentes das entradas de mercadorias no esiaieiéo da Autuada, estabelecida
no Estado do Espirito Santo, em aquisicbes refeseat operacdes interestaduais,
precedentes das operacdes com o Estado de Minais Gidajeto do langcamento.

N&o obstante, verifica-se que esta alegacdo dieitesaos créditos de
ICMS a serem apropriados pelo estabelecimentouttado.

Contudo, no caso dos autos, os créditos de ICM®pormmapurados pela
Autuada, se relacionam ao estabelecimento min@noo em vista que a Impugnante
antecipa a apuracao, a retencao e o recolhimentoM8 de competéncia do Estado de
Minas Gerais.

Nesse sentido, compete ao estabelecimento mineieprapriacéo | dos
créditos de ICMS da operacao propria da ora Auteadi@o os créditos relacionados as
operacdes de fornecedores do estabelecimento bapa Autuada.

Corretas, portanto, as exigéncias-de ICMS/ST e aMdét Revalidacdo de
100% (cem por cento) sobre o valor do imposto 'Gt.11 e § 2°, inciso| | da Lei
6763/75).

Ja no que se refere a Multa Isolada, prevista cisarXXV do art.”55 da Lei
n° 6.763/75, algumas consideracdes devem ser.feitas

A'Lein® 6.763/75 assim prevé a pénalidade orai@xjm verbis

Art. 55 / -/ As multas-para as quais se adotarao os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53,desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXV - por utilizar, transferir ou receber em
transferéncia crédito de ICMS em desacordo com 0
estabelecido na legislagdo tributaria - 50% do
valor utilizado, transferido ou recebido;

Verifica-se, sem muito esfor¢go, que este dispasituida de tipificacoes
relacionadas a transferéncia de créditos de ICMScasos previstos pela legislagéao.

Nesse sentido, apena-se com 0 percentual de 5@0%uérita por cento) do
valor do crédito utilizado, recebido ou transferidoque nédo é o caso dos autos, que
cuida de apropriacdo de crédito de ICMS em desacommn a legislacdo, mas
apropriacao esta nao relacionada com a transfar@onainesmao.

Dessa forma, exclui-se a penalidade exigida pglicavel a espécie.

N&o obstante a proposta de exclusdo da penalidade, verifica-se que as
multas foram exigidas na forma da legislacdo tébat estadual, sendo cobradas
conforme a natureza da infragdo cometida. Percelmpis tais penalidades possuem
naturezas distintas e tém como referéncia valovessbs.

A multa de revalidacéo refere-se a descumprimeatoldigagcao principal
exigida em razéo do nao recolhimento do imposttodo ou em parte, enquanto que a
multa isolada aplica-se sobre a utilizacéo indedielarédito do imposto.
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O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Dir&iibutario, 2002, p.
417), ao discorrer sobre ilicitude e sancéo tribata@estaca que:

“ILICITO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO E O COMPORTAMENTO QUE
IMPLICA INOBSERVANCIA DE NORMA TRIBUTARIA. IMPLICA
INADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO TRIBUTARIA, SEJA PRINCIPAL
OU ACESSORIA”.

“SANCAO E O MEIO DE QUE SE VALE A ORDEM JURIDICA PARA
DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO ILICITO. PODE LIMITAR-SE A
COMPELIR O RESPONSAVEL PELA INOBSERVANCIA DA NORMA AO
CUMPRIMENTO DE SEU DEVER, E PODE CONSISTIR NUM CASTIGO,
NUMA PENALIDADE A ESTE COMINADA",

Segundo o entendimento exarado pela CoordenacaocSisiemal de
Tributacdo da entdo Secretaria da Receita Federd&amecer Normativo N° 61/79,
“punitiva é aquela penalidade que se funda no essgr publico de punir o
inadimplente. E a multa proposta por ocasido dgalaento. E aquela|mesma cuja
aplicacdo é excluida pela dendncia espontanea aeuefere o art. 138 do-Codigo
Tributario Nacional - CTN, onde o arrependimentartymo e formal da infracdo faz
cessar o motivo de punir”. ' '

Por outro lado;-a multa de natureza'.compensatéstind-se, diversamente,
nao a afligir o infrator, mas a compensar 0 sujatigo pelo prejuizo suportado em
virtude do-atraso no pagamento que lhe era defgenalidade de caréater civil, posto
que-comparavel a indenizagdo prevista no' direitd. &m decorréncia disso, nem a
propria dendncia espontanea ;/é ' capaz ‘de " excluir spomeabilidade por esses
acrescimos, via de regra, chamados moratorios.

Na doutrina de Aliomar Baleeiro (Direito Tributarirasileiro, atualizado
por Mizabel Derzi, 11*ed., p. 759), as penalidasespreendem as infracdes relativas
ao descumprimento do dever de pagar o tributo tetiyaenente e as infracdes
apuradas em autuacdes, de qualquer natureza (mdtasorias ou de revalidacdo) e as
infracdes aos deveres de fazer ou ndo fazer, cleaamessorios (as quais se cominam
multas especificas).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario iBrias, 1999, p. 696), as
penalidades, dentre as quais se inclui a multa edalidacdo, "sdo postas para
desencorajar o inadimplemento das obrigacdes driiast'.

O Estado somente tem condi¢bes de cumprir as swglddes sociais se
tiver orcamento, 0 que se consegue via tributes®m, o meio coercitivo para obrigar
0 contribuinte ao implemento de suas obrigacdesstiton forma valida para a
consecucéo de suas finalidades.

O eminente Desembargador Orlando de Carvalho defm@ precisao, a
multa de revalidacgao:

EMENTA: MULTA DE REVALIDAGAO - EXPRESSA
PREVISAO LEGAL - LEI ESTADUAL N° 6.763/75. A MULTA DE
REVALIDAGAO APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA NA
LEI ESTADUAL N° 6.763/75, DECORRE UNICAMENTE DA AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO TEMPESTIVO DO TRIBUTO, CONSTITUINDO
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INSTRUMENTO QUE A LElI COLOCA A DISPOSICAO DO Fisco,
QUANDO O CONTRIBUINTE E COMPELIDO A PAGAR O TRIBUTO,
PORQUE NAO O FIZERA VOLUNTARIAMENTE, A TEMPO E MODO.
(APELACAO CIVEL Ne 1.0027.97.013646- 4/002 - RELATOR:
EXMO. SR. DES. ORLANDO CARVALHO)

Desta forma, a multa de revalidacdo tem a finakdal® garantir a
integralidade da obrigacao tributaria contra aigaéle ilicitos e ndo se confunde com a
multa morat6ria nem com a compensatdria ou mesmoacmulta isolada e, portanto,
foi aplicada corretamente no presente caso.

Resta claro que n&o configura qualquer ilegalidadebranca de multa de
revalidacdo, nos moldes e nos valores previstogugpossui ela carater punitivo e
repressivo a pratica de sonegagdo, ndo tendo, ewlutly carater de confisco,
tratando-se apenas de uma penalidade pelo ndo pagado tributo devido, de modo a
coibir a inadimpléncia.

Eventual efeito confiscatério da multa de reval&@adoi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de MinasGerais (TOM& Apelacédo. Civel n°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve: i

~ EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - 'EMBARGOS |A
~EXECUCAQ FISCAL - MULTA DE REVALIDACAQ - TAXA
SELIC. 1- /A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACA®Q CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO DE
TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU CARATER
DE PENALIDADE, COM™ FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
| NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
" PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL N° 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N° 9.250/1995.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidacdo cammulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario nuineonforme se depreende da
leitura da Apelacéo Civel n® 1.0672.98.011610-3/@dientada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
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A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXM:. SR2. DES®. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncisbdoin idemapontado pela
defesa em relacdo as penalidades exigidas pelo. Fisc

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidadesaia enedida prevista na
legislagéo tributaria deste Estado, com a ressdlamulta isolada exigida, néo
competindo ao CC/MG negar aplicacado de dispositgal, nos termos do-art| 110,
inciso | do RPTA/MG.

Em razdo disso, decide-se pela procedéncia padoialancamento, nos
termos da reformulacao de fls. 373/374, e ainda p&cluir a multa |soladd exigida por
inaplicavel a espécie. .

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgathC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgédecia. No mérito, a unanimidade,
em julgar parcialmente procedente /o lancamentaerosos da reformulagéo do Fisco
as fls. 373/374 e ainda, para excluir 'a Multa daldo art. 55, inciso XXV da Lei n°
6.763/75. Pela Impugnante assistiu ao julgamerido. h.eonardo Sperb de Paola. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente Gdlin Lopes Kalume. Participaram
do julgamento, além dos signatarios, os Consekhdétaynando Luiz Saldanha e Luiz
Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessoes, 28 de fevereiro de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

André Barros de Moura

Relator

ml
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