CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.805/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000156779-05
Recurso de Revisdo: 40.060130058-76
Recorrente: Furnas - Centrais Elétricas S.A.
IE: 062009166.00-59
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Carlos Victor Alarcon Guzman/Q(sir
Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-3
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - DIFERENCIAL - ATIVO PERMANENTE -
OPERACAO INTERESTADUAL. Imputacéo.fiscal de/falta de recolh mento do
imposto resultante da aplicacéo do percentual relato a diferenca entre|a |aliquota
interna e a interestadual, em razdo de equiparacamdevida das mercadorias
adquiridas com as listadas no Anexo Xl do RICMS/02 no Anexo V do Convénio
ICMS n° 70/00, nos termos do art. 42, 8 1° do RICMB2. Canceladas-as exigéncias
relativas.-as ‘notas fiscais referentes a produtos qu em laudo pericial, foram
considerados como corretamente’ enquadrados nos Amex Xl e V dos
mencionados diplomas legais, inclusive aqueles redates ao sistema de
comunicacédo, anteriormente inadmitidas pela Camara quo. Exigéncias fiscais de
ICMS e Multa de Revalidac&o/capitulada no art. 56inciso Il da Lei n.° 6.763/75
parcialmente mantidas. -Recurso de Revisdo conhecid® parcialmente provido.
Decis6es unanimes:

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo constante do Auto de Infracdo versacaimente as seguintes
imputacoes fiscais relativas ao periodo de junhd0d8 a outubro de 2005:

1) deixar de recolher, conforme preceitua o insBbdo 8§ 2° do art. 155 da
Constituicdo Federal de 1988, o ICMS devido aditde diferencial de aliquota,
demonstrado no Anexo | (fl. 10), relativo a entrabla mercadorias adquiridas em
operacOes interestaduais e destinadas a integtarogoermanente, conforme segue:

a) da empresa Brametal Branddo Metallrgica S/Aslilada no Estado do
Espirito Santo, conforme notas fiscais relacionadag\nexo Il (fl. 11), cuja base de
calculo do ICMS adotada para o recolhimento fo¢éma a menor;

b) de diversas empresas localizadas em outros dsstadnforme notas
fiscais relacionadas no Anexo Il (fls. 12/13), @ugecolhimento do ICMS né&o foi
efetuado em razdo do incorreto enquadramento dasadwias no Anexo Xl do
RICMS/02;
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c) da empresa Inepar S/A Industria e Construcdes)itada no Estado do
Parand, conforme notas fiscais relacionadas no dAeéxe IV.A (fls. 14/19), cujo
recolhimento do ICMS néo foi efetuado em razdo mmrreto enquadramento das
mercadorias no Anexo V do Convénio ICMS n.° 70/00;

2) deixar de escriturar notas fiscais no livro R&gi de Entradas notas
fiscais, conforme demonstrado no Anexo V (fl. 20).

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo e Multaldda, ambas
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamemt® arts., 56, inciso Il, e 55, inciso I.

Da Decisdo Recorrida

Em decisdo consubstanciada no Acérdao n.° 20.08%/(fls. 3.673/3.701),
a 32 Camara de Julgamento, pelo voto de qualigaldeu parcialmente procedente o
langcamento, nos termos da reformulacéo do créudlitotério efetuada pelo Fisco. as fls.
718/721, excluindo-se, ainda, as exigéncias raat@®os seguintes documentos fiscais:

1) item "1-B" do Al: Nota Fiscal n® 17.404;

2) item "1-C" do Al: Notas Fiscais n°s'76.879, W.',977.03|2, 77.044,
77.408 e 77.294.

Vencidos, em parte, os Conselheiros Luiz Fernarakir@ Tropia (Revisor)
e André Barroes de Moura, que o julgavam parcialmenbcedente, para excluir, ainda,
as Notas Fiscais n°s 78.457, 78.526, 78.612 e F8cohforme voto vencido de fls.
3.702/3.703.

Do Recurso de Revisao

Inconformada a Recorrente interpde, tempestivamepte procurador
regularmente constituido, o Recurso de Revisiolsde3f706/3.711, em sintese, aos
seguintes fundamentos:

- quanto ao quesito n.° 7 sustenta que, confornde ger verificado nos
dados adicionais das notas da ALSTOM anexas assNeatrais 77.951, 78.149,
78.362, 78.390, 78.527, 78.672, 78.769 e 78.93Baieriais descritos nestas notas sao
parte do sistema de controle que é composto postestes componentes;

- guanto ao quesito n.° 8 alega que a especificdgdoentral telefénica
completa, com capacidade para 64 (sessenta e quatrais e 150 (cento e cinquenta)
troncos, refere-se ao Anexo IV do Convénio ICMS70/0 que versa sobre a isencéo
do ICMS devido relativamente a aplicacdo do difel@nde aliquotas nas aquisi¢cdes
interestaduais de maquinas, aparelhos, equipamestias partes e pecas, quando
adquiridos para construcdo ou ampliacdo das usiidaslétricas ou termelétricas que
especifica e que a relagéo pertinente a moderrmzégdJHE Mascarenhas de Moraes
esta citada no Anexo V, no qual consta 1 conjumcsidtemas de telecomunicagao
(NBM/SH 8517.30);

- quanto ao quesito n.° 09 alega que a relacaablesccitados nas Notas
Fiscais n.°s 78.784 e 78.944, podem ser esclasce@dmo constantes do SDSC,
conforme citado nos pareceres técnicos enviados.

Ao final, solicita anulacédo parcial do Auto de hiféo.
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Da Decisdo da Camara Especial

Em sessdo realizada em 22 de setembro de 2011, re&imipar e a
unanimidade, a Camara Especial conheceu do RederfRevisdo apresentado e, no
mérito, pelo voto de qualidade, negou-lhe provimenFicaram vencidos o0s
Conselheiros André Barros de Moura, Antdnio CésaeiRo e Luciana Mundim de
Mattos Paixdo (Relatora), que Ihe davam provimemie termos do voto vencido.
Designado relator o Conselheiro Mauro Heleno Ga(&visor)

Do Incidente Processual

O Presidente do CC/MG, no exercicio de suas atflesi, em despacho
fundamentado, determina o encaminhamento do PTanda€a Especial de Julgamento
para decidir sobre o Incidente Processual em faceledleccdo de falha _quando da
redac&o do acordao. '

DEciIsAo

Da Preliminar

Constatado erro de forma na deciséo prolatada @aiaara Especial na
sessdo de 22 de setembro de 2011, deve 'ser acalhidoidente Processual que
determinou o retorno do presente processo parameex

Assim, cumpre analisar a preliminar de cablmentmldxsente recurso nos
termos' do art./ 163 do Regulamento do Processo ePdmsedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTA/M@rovado pelo Decreto n.°
44.747/08, que assim determina:

SECAO IX
- DO RECURSO DE REVISAO

Art. 163. Das decisBes da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Camara Especial, no
prazo de 10 (dez) dias contados da intimag&do do
acérddo, mediante publicacdo da decisdo no érgao
oficial, nas seguintes hipé6teses:

| - quando a decisdo da Céamara de Julgamento
resultar de voto de qualidade proferido pelo seu
Presidente;

§ 1° N&o ensejara recurso de revisao:

| - a decisdo tomada pelo voto de qualidade,
relativa a:

a) questdo preliminar, exceto a referente a
desconsideracéo do ato ou negécio juridico;

b) concessdo de deducdo de parcela do crédito
tributario escriturada ou paga apos a acao fiscal;
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Il - a decisdo relativa ao cancelamento ou reducéo
de multa isolada, pelo 6rgdo julgador, conforme
estabelecido em lei.

Pela leitura e analise do texto acima transcritocenfronto com a decisao
consubstanciada no Acérdao 20.050/11/32, ora lidegrrerifica-se ser cabivel o
presente recurso, uma vez que a decisao foi topeldasoto de qualidade, adequando-
se, perfeitamente, aos ditames do art. 163 do Rewulto do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do Esta@oMinas Gerais — RPTA/MG,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08.

Ressalte-se ainda que a decisdo ndo se enquadrendima das vedacgdes
constantes do § 1° do citado art. 163 pois na@ tat questdo preliminar ou de
concessao de deducado de parcela do crédito trib@seriturada ou paga apos a acéo
fiscal. .

Diante disso, encontra-se atendida a condi¢caogteeno inciso | do art.-163
do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n% 44.747/08 eddw ser conhecido-0 presente
Recurso de Reviséo por configurados seus pressspibstadmissibilidade

Do Mérito

Em relacdo ao' mérito das exigéncias 'cumpre destacdeterminacéo
contida-nocaputdo art. 168 do RPTA/MG ao explicitar qu® ‘Recurso de Revisao
admitido devolve a Camara Especial o conhecimeatoidtéria nele versada

Assim, tendo em vista gue o Recurso apresentada \agenas sobre trés
pontos do lancamento, quais sejam, aqueles tratexdoguesitos 07, 08 e 09 da pericia,
somente estes serdo a seguir verificados.

De pronto, ressalta -Se a concordancia com a deoes@orida em relacao
aos quesitos 07 e 09.

Desta forma, passa-se a analisar cada um dos uesstas abordados no
recurso.

Quesito n.° 07:

Da andlise do Anexo V do Convénio ICMS n° 70/003f184), verifica-se
que foi concedida a Recorrente isencdo na aquisig@oestadual de “1” (hum)
“Conjunto de Sistema de Supervisdo e Controle”,iggddNCM 8537.10, porém,
segundo o Fisco, “as saidas dos fornecedoresesgamfa varios conjuntos, cada nota
fiscal acobertando 1 (um) conjunto”.

Em funcdo desse fato, o Fisco exigiu a diferencaliuota relativa a
aquisicdo promovida através das Notas Fiscais #7851, 78.149, 78.362, 78.390,
78.527, 78.672, 78.769 e 78.938 (fls. 113 a 138jtidas pela “INEPAR”, referentes a
outro(s) “Sistema(s) de Controle”, pois a Impugegathavia usufruido da isencéo na
aquisicdo do mesmo “sistema” mediante as NotasalBis®®. 77.767 e 77.782 (um
sistema digital e um convencional).
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A Recorrente afirma, no entanto, que “o painel Ug&;citado no romaneio
1.221, da Nota Fiscal n°. 77.767, refere-se a mat&)AC (Unidade de Aquisicédo e
Controle), que sédo os CLPs, ou seja, refere-seaawlpcontrolador. Por sua vez, o
quadro de interfaces da UAC-10, citada no romahe&!@8, da Nota Fiscal n°. 77.782,
refere-se a parte do conjunto UAC-10, que séoréascde entrada e saida”.

Diante da controvérsia, foi formulado o quesito“#®, com o objetivo de
averiguar se estaria correta a afirmacédo do Fiscgu “a INEPAR deu saida para
FURNAS, mediante NFs 77.767 e 77.782, de 1 conjdatsistema digital e 1 conjunto
de sistema convencional, respectivamente”, afirmagsta que foi confirmada pelo
Perito Oficial, nos seguintes termos:

Resposta ao Quesito n°. “7”

“Conforme Laudo e anexos apresentados pelo
contribuinte, o Anexo 1.8 (fl. .2.645/2/647) \faz
referéncia a nota fiscal n° 77.767 de emissao da Inepar
S/A com data de 15/09/2003 tendo como |descrigdo
dos produtos, -“componentes sistema | «gontrole
consistindo /de: parte do, SDCC” e a remetente do
produto por conta e, ordem, € a empresa Alstom Brasil

—Ltda. cuja nota fiscal € de n° 010284, ! data de
17/09/2003;, tendo ' como descricao do  produto
‘Sistema /de’ Controle’. Este produte foi destinado a
Usina de Moraes (de Mascarenhas no municipio de
Ibiraci.

O Anexo 1.9 (fl. 2.654/2.658) faz referéncia a nota
fiscal n° 77.782 de emissao da Inepar S/A com data de
18/09/2003 tendo como descricio dos produtos
‘Componentes Sistema Controle consistindo de:
Sistema Controle Convencional’, e a remetente do
produto por conta e ordem é a empresa Alstom Brasil
Ltda. que emitiu duas (02) notas fiscais sendo uma de
n° 01291 constando “Sistema de Controle” e a outra
nota fiscal de n.° 01292 constando ‘Sistema Controle
Convencional’.

Este produto foi destinado a Usina de Moraes de
Mascarenhas no municipio de Ibiraci. Conforme
exposto acima concluimos ser correta a afirmacao
do Fisco”. (Grifou-se.)

Assim sendo, mantém-se as exigéncias fiscaisvatatis Notas Fiscais n.°
77.951, 78.149, 78.362, 78.390, 78.527, 78.672Z,6B8e 78.938, pois a Recorrente ja
havia usufruido da isen¢&o na aquisicao do “Sistem@ontrole”, efetivada através das
Notas Fiscais n°. 77.767 e 77.782 (um sistemaatligitim convencional)

Quesito n.° 08:
Neste ponto merece reforma a decisao recorrida.
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Foi solicitado ao Perito que verificasse se as Ndétscais n.°s 78.457,
78.526, 78.612 e 78.770 referiam-se a um “Sisteendalecomunicacao” (item 19 da
planilha de fl. 3.484 - Anexo V do Convénio ICMS#00 — NCM 8517.30.14).

A resposta do Expert foi no sentido de que, emtavisi Usina de
Mascarenhas de Moraes, constatou que as citadas figxtais referiam-se “&istema
de Vigilancia Patrimonial tendo como partes integes deste sistema o Circuito
Interno de Televisao, o Sistema de Deteccao dervmio e Controle de Acessd
saber:

Resposta ao Quesito n°. “8”

“Sim, conforme Roteiro de Visita elaborado pela
Eletrobras — Furnas, e visitando a Usina {de
Mascarenhas de Moraes, constatamos um Sistema de
Vigilancia Patrimonial tendo como partes integrantes
deste sistema o Circuito Interno.de Televisao, p Sistema
de Deteccao de Movimento el Controle;/de Acesso ({ls.
3.618/3.619)".

Vé-se pela resposta do Périto que os equameetatesim aram a um
“sistema de vigilancia patrimonial”.

A decisdo recorrida menciona, expressamente, dugmeficio-do Convénio
ICMS n.° 70/00 seria especifico para a aquisicdonda“central telefdnica completa,
com capacidade para 64 ramais € 150 troncos”.

Nolentanto, a especificacdo de central telefénicapteta, com capacidade
para 64 (sessenta e quatro) ramais e 150 (cemqgeenta) troncos, refere-se ao Anexo
IV do Convénio ICMS n.° 70/00 que versa sobre ag&e do ICMS devido
relativamente. a ‘aplicagdo do; diferencial de aligsiotas aquisicdes interestaduais de
maquinas, aparelhos, equipamentos, suas partes;as, pguando adquiridos para
construcdo ou ampliacdo das usinas hidrelétricasrmelétricas que especifica.

A modernizacdo da UHE Mascarenhas de Moraes d¢atiaagio Anexo V do
citado convénio.

Analisando o Anexo V do Convénio ICMS n.° 70/00licgvel a Usina
Mascarenhas de Moraes, verifica-se que o bene$iei@plica a aquisicdo de um
conjunto de sistemas de telecomunicacdo, sem ésped aparelho, a quantidade de
troncos e ramais.

Os equipamentos citados nas Notas Fiscais n°s 7/8746526, 78.612 e
78.770 sao pertinentes ao sistema de telecomunicagéal contém o sistema de CITV
conforme explicitado em documentos constantes aios &fls. 913/959)

Assim, deve ser reformada a decisao recorridagalair as exigéncias em
relacdo as Notas Fiscais n°s 78.457, 78.526, 7@ GB2770.

Quesito n.° 09

O quesito objetivou esclarecer se os cabos refat@s Notas Fiscais n.°
78.784 e 78.944 poderiam ser considerados come faegrante do “Sistema Digital
de Supervisao e Controle”.
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A resposta a indagacéo foi no seguinte sentido:
Resposta ao Quesito n°. “9”

“Conforme visita efetuada nas Usinas de Furnas,
localizadas no municipio de Sao José da Barra e no
municipio de Ibiraci, constatamos cabos de diversos
diametros interligados em todo o sistema de producao
de energia, desde as turbinas localizadas na Casa de
Forca que é ligada a Casa de Relés e esta, ligada ao
Patio da Subestacao, local onde se faz a distribuicao da
energia produzida”.

Embora a resposta ao quesito ndo tenha sido tategnesenclusiva, pois os
cabos em questéo séo utilizados em todo o complextJRNAS, ndo sendo-possivel
afirmar que aqueles relativos as Notas Fiscais78.9%884 e 78.944 foram utilizados no
“Sistema Digital de Supervisdo e Controle”, tambd#o alcan¢gou a Recorrente traz
demonstracdo em contrario. Os pareceres técnicadosi na pega recursal como
fundamentais para o esclarecimento, na verdaddaemnmao séo elumda ivos-a ponto
de desconstituir as exigéncias.

Assim sendo, devem ser mantldas as emgenmawaeslaats notas fiscais em
questdo, uma vez que a Recorremde tfrouxe aos autos comprovagao inequivoca de
que teria direito a fruicdo da isenc¢éo previst&€oavénjo ICMS n° 70/00.

. Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&m preliminar,
a unanimidade, em conhecer; do Recurso. de Revis@o.mdrito, também a
unanimidade, em dar provimento parcial ‘ao recues@a pxcluir as exigéncias fiscais
relativas as Notas Fiscais' n°s 78.457, 78.526,128& 78.770. Pela Recorrente,
sustentou oralmente 0 Dr: Bernardino Jorge Faniaypela Fazenda Publica Estadual,
o Dr. Bruno Rodrigues de Faria. Participaram dggniento, além dos signatérios, 0s
Conselheiros José Luiz Drumond, André Barros de risloMarco Tulio da Silva e
Anténio César Ribeiro.

Sala das Sessodes, 16 de dezembro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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