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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUCAO
3.166/01. Constatou-se o aproveitamento indevido, de2ditos de ICMS destacados
em notas fiscais de fornecedores de outras Unidadda Federagdo, beneficiados
com incentivos fiscais em seus Estados de origenens amparo em|convénios
celebrados no ambito-de- CONFAZ. /Procedimento fiscalespaldado no ‘art. 155, 8
2° e inciso XlI, alinea "g" da Constituicdo Federal art. 1°, paragrafo-tinico e art.
8°, incise-I,-ambos da Lei Complementar n? 24/75.r€dito vedado nos termos do
art. 62, § 1° do RICMS/02 e da Resolugdo®n3.166/01. Exige-se ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada prevista no art. 55, iniso XXVI da Lei n° 6.763/75.
Entretanto, deve-se excluir as exigéncias fiscaislativas as empresas fornecedoras
situadas no Estado do Ceara (Grendene S/A, Reebokodutos Esportivos do
Brasil Ltda e Vulcabras Distribuidora de Artigos Esportivos Ltda) e, ainda, para
admitir o estorno dos créditos na proporcdo de 90%noventa por cento) em
relacdo. as empresas Paqueta Calcados Ltda até detem de 2009 e Calcados
Malu Bahia Ltda até dezembro de 2008, bem como, dber o estorno na forma
demonstrada pela MHL Calgcados Ltda, por meio dos deonstrativos de apuracao
do ICMS e planilhas auxiliares acostados aos autoRReformada a decisédo
recorrida, para excluir também as exigéncias fiscai relativas as empresas
fornecedoras situadas no Estado de Mato Grosso daulS Recurso de Revisdo
conhecido por unanimidade e parcialmente provido pomaioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o aproveitamento indevidoréttitos de ICMS, no
periodo de janeiro de 2005 a junho de 2010, petafRente, provenientes de registros
de notas fiscais de entradas, relacionadas no dihesos autos, por amostragem, as
fls. 182 a 273, relativas as entradas decorrente®mracdes interestaduais cujos
remetentes estdo beneficiados com incentivos §istéo reconhecidos em convénios
celebrados no ambito do CONFAZ, portanto, em dedaccom a legislacéo tributaria
de regéncia do ICMS.
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo de 50% (cintmgyor cento) do
valor do imposto, prevista no art. 56, inciso Melta Isolada de 50% (cinquenta por
cento) do valor do crédito indevidamente aproprigatevista no art. 55, inciso XXVI,
ambos da Lei n°® 6.763/75.

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 20.41%1Yélo voto de
qualidade, julgou parcialmente procedente o langamepara excluir as exigéncias
fiscais relativas as empresas fornecedoras situaml&stado do Ceara (Grendene S/A,
Reebok Produtos Esportivos do Brasil Ltda e Vulaabbistribuidora de Artigos
Esportivos Ltda) e, ainda, para admitir o estorne dréditos na proporcdo de 90%
(noventa por cento) em relacdo as empresas PaGa&tados Ltda até dezembro de
2009, e Calcados Malu Bahia Ltda até dezembro 68,2m como, acolher o estorno
na forma demonstrada pela MHL Calcados Ltda, poiodes demonstrativas de
apuracédo do ICMS e planilhas auxiliares acostaddis.a389/407.

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivaenepbr| meio de
procuradores regularmente constituidos, Recurdtediséo de fls. 579/587.

DEcIsAo | '

Da Preliminar

Deve-sé analisar, inicialmente, o cabimento do reecapresentado, nos
termos do art. /163 do Regulamento do Processo .ePdosedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de /Minas Gerais (RPTAprosado pelo Decreto n°
44.747108, que dispoe:

Art. 163. /Das decisbes da Cémara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Camara Especial, no
prazo de 10 (dez) dias contados da intimacdo do
acérddo, mediante publicacdo da decisdo no érgao
oficial, nas seguintes hipoteses:

| - quando a decisdo da Cémara de Julgamento
resultar de voto de qualidade proferido pelo seu
Presidente;

(..)

§ 2° Em se tratando de decisdo da Cémara de
Julgamento que resultar de voto de qualidade do
Presidente  desfavordvel & Fazenda  Publica
Estadual, o Recurso de Revisdo serd interposto de
oficio pela préopria Camara de Julgamento, mediante
declaracdo na deciséo.

§ 3° O disposto no paragrafo anterior nédo
prejudicard a interposicdo de Recurso de Revisédo
pela Fazenda Publica Estadual.

§ 4° O Recurso de Reviséo interposto pela Fazenda
Pdblica Estadual, se admitido, prejudicard o
Recurso interposto de oficio pela Céamara de
Julgamento.

(..)
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Verifica-se da legislagdo retrotranscrita, em aomfds com a decisao
consubstanciada no Acorddao n° 20.419/11/12, orarrido, ser cabivel o recurso
interposto pela Contribuinte, uma vez que a dedsid@omada pelo voto de qualidade.

Diante disto, atendida a condicdo regulamentare desr conhecido o
presente Recurso de Revisao.

Do Mérito

O recursosub examine aborda apenas as operacdes cujos remetentes sdo
fornecedores situados nos Estados do Mato GrossButl@ Sergipe, portanto, € a
matéria a ser julgada.

Dos créditos provenientes de Serqgipe

O excesso de crédito das notas fiscais provenidot&stado de Sergipe foi
estornado pela Fiscaliza¢do nos termos do item d& .Resolucdo n% 3.166/01, sendo
mantido o crédito igual a 0,96% (zero virgula ndaes seis por cento) para remetente
industria. Especificamente no caso da CalcadosaHssp.tda, CNPJ 94806957/0001-
73, 94806957/0005-05 e 94806957/0004- 16 foi maraidrédito corresp ndente a 3%
(trés por cento) da base de calculo.

O Estado de-Sergipe concedeu a empresa Calcaduandiktda), a partir de
30/12/99, reducao na valor do ICMS a ser recolhadmforme Resolucdo n° 151/99,
ratificada-pela Portaria n° 869/04 - SEFAZ de 2/089devendo-a beneficiaria recolher
apenas o percentual equivalente a 75% (setentee jgor cento) do imposto devido.

Tendo em vista que tal ato unilateral, ndo ampapadiw Confaz, é passivel
de nulidade e lacarreta a ineficacia de parte dditorétribuido ao estabelecimento
recebedor da mercadoria, nos;termos da Resolu¢ga®6®, de 11/07/01, a Fiscalizacéo
promoveu o estorno. -

O Fisco, em contato com a empresa Calcados Hidpalaaconstatou que
ela realmente possui protocolo de intencdes firnw@mo o Estado de Sergipe, que lhe
garante, até o ano de 2020, incentivos fiscaisist@mtes na reducao de 75% (setenta e
cinco por cento) do ICMS devido.

Assim, o beneficio concedido por Sergipe nao é icarthdo, ou seja, hao
esta dependente de apuracédo de saldo devedomtppdaRecorrente ndo faz jus a tal
benesse nos termos lancados na legislacéo aplicavel

Dos créditos provenientes do Mato Grosso do Sul

Em que pese a perfeicdo técnica exarada na de@séoida, tem-se, no
caso vertente, que as operagdes cujos remetesidsragcedores situados no Estado
do Mato Grosso do Sul, devem ser excluidas dagecigs fiscais contidas no presente
feito.

Neste sentido, € sempre bom lembrar que esta @ufiacal é legitimada
pela “presuncdo”, no entanto, uma presunigfics tantum, ou seja, a Resolucdo n°
3.166/01 diagnostica um beneficio fiscal constatgeum determinado Estado da
Federacao, tendo em vista operacfes de remessklipasGerais e, ato continuo, em
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razdo desta “presuncdo” referida, o Fisco glosaréditos que entende “estornaveis”
em face do aproveitamento indevido de créditos gestinatario mineiro.

Este é anodus operandi.

Pois bem, enfrentando a situacdo, a prépria Candaado com esta
presuncaduris tantum posta em debate, decotou diversas operacfes pagueio
havia beneficio algum como inicialmente se imagnavra o beneficio ndo era aquele
defendido pela Fiscalizacdo ja que era menor.

Ou seja, a presuncao foi ilidida.

N&o obstante, ha ainda o caso de operacdes irsamd®lato Grosso do Sul
onde o Fisco, a despeito de ter a presuncdo legéim seu favor, deixou de observar
que a legislacdo que confere o beneficio nested&stapecifico determina-que ele,
beneficio, sera calculado sobre o saldo deveddtCHiS.

O Decreto n° 10.065/00 transcrito na defesa a28$/282 é claro quando
diz: .
Art. 1° fica concedido as empresas fabricantes:de
calcados, nas operacdes internas qu interestaduais
com calcados ‘de sua fabricacdo, um crédito

—~outorgado de'setenta e cinco por cento do valor do
saldo devedor do ICMS.

§ 1° - O saldo devedor a'que’ se refere o0 caput
compreende / os débitos ‘das saidas realizadas,
deduzidos os créditos relativos as entradas de
mercadaorias, servigosou outros bens.

§.2° - Q beneficio a que se refere este artigo:

LT =)
Il — fica condicionado:
a) a que o contribuinte opte pelo crédito

outorgado mediante termo lavrado no Livro Registro
de Utilizacdo de Documentos Fiscais.

(..)

Com o devido respeito, em relacdo as operacdemdag no Estado do
Mato Grosso do Sul a “presuncéo” ndo se complelienamente no sentido de outorgar
a Recorrente o mister de ilidi-la, pois, como vistdeneficio ali € CONDICIONADO,
ou seja, somente aquele contribuinte que apuralo sévedor € que faz jus a tal
benesse nos termos lancados na legislacédo aplicavel

Enfrentando esta situagdo, o Fisco limita-se anafirque apurou o crédito
na forma prevista no item 9.10 da Resolu¢do n°63016 ou seja, o crédito de 3% (trés
por cento) sobre a base de célculo, reconhecemdentanto, em manifestacdo de fl.
370, que o crédito outorgado € mesmo sobre o sigdedor.

Contraditério o Fisco neste pormenor, pois se eefiein é condicionado,
nao existe espaco para se aplicar a aliquota lohea&% (trés por cento), pois, como
dito, e nos casos em que ndo houve saldo devaitog € que fica, ja que ndo ha nesta
hipétese qualquer incidéncia de beneficio?
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Com o devido respeito, o que o Fisco tinha que duscauferir é se o
contribuinte remetente foi ou ndo beneficiado ngemn. A presuncdo é do Fisco,
porém, neste caso, ele tem que ir além, ou segxispr inferir se o0 remetente
beneficiou-se ou ndo, isto é, teve ou ndo saldedt®vna sua escrita jA que somente
assim ha o beneficio incidente.

N&do havendo esta prova e sendo o beneficio CONINGID a um
resultado futuro do remetente, tem-se que as opesaio Mato Grosso do Sul devem
ser excluidas comdevida venia.

Com estas consideragfes, deve a decisao recoerdaefrmada, para
excluir as exigéncias fiscais relativas as emprésa®cedoras situadas no Estado de
Mato Grosso do Sul.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&m preliminar,

a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisiméyito, por maioria de votos,
em dar provimento parcial ao recurso para exclsireggéncias fiscais| relativas as
empresas fornecedoras situadas no Estado de-Massd@sdo Sul. Vencidos, em parte,
os Conselheiros Maria de Lourdes Medeiros (Revjsamaimundo |Francisdo da Silva
que lhe negavam provimento nos termos da decis@orida, e os Conselheiros Carlos
Alberto Moreira Alves (Relator) e Luciana Mundim Wattos Paixdo que Ihe davam
provimento nos termos do.voto vencido. Designatiiaeo Conselheiro André Barros
de Moura. Pela Recorrente, sustentou oralmente.dViarcelo-Braga Rios e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Eder Sousa. ‘Remtén do julgamento, além dos
signatérios, os Conselheiros vencidos.

Sala das Sessdes, 11 de novembro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

André Barros de Moura
Relator/Designado

EJ
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