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Impugnante: Julio Cezar Fonseca
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Origem: P.F/José Tarcisio G. Carvalho — DF/PocoSaldas
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - PRAZO DE VALIDADE VENCIDO - N-OTA
FISCAL ELETRONICA/DANFE. Constatou-se o transporte de. mercadoria
acobertada por nota fiscal eletronica/DANFE com prao de-validade, nos termos
do art. 58, inciso Il do Anexo V, Parte 1 do RICMSJ2. Correta a exigéncia da
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XIV da Le n°6763/75. Acionado o
permissivo legal, art. 53, § 3° da citada lei, paraeduzir a multa isolada a 10%
(dez por cento) do seu valor. Langamento procedentBecisao unanime.

RELATORIO

. O presente lancamento'refere-se a transporte dmadwias acobertadas por
Nota Fiscal Eletronica — NF-e/DANFE (Documento Aiaxida Nota Fiscal Eletrénica)
com prazo de validade vencido.

Em acéo fiscal desenvolvida no transito de merc¢adop dia 20/06/11, a
Flscallzagao constatou-que o Autuado efetuou cpame de mercadoria acobertada
pela NF-e/DANFE n° 126, constando data de emissadda em 16/06/11, emitida pela
empresa-“Gransena Exportacdo e Comeércio Ltda.3bekicida no Municipio de
Aracuai, MG, com destino ao Municipio de S&do Jaddda Vista, SP, com prazo de
validade vencido em 19/06/11, em face do dispostart 58, inciso Il do Anexo V do
RICMS/02.

Exige-se Multa Isolada capitulada no art. 55, me{sV da Lei n® 6763/75.

O processo encontra-se instruido com o Auto de¢afy — Al (fls. 02/03);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCKig. 04); cépia da NF-e/
DANFE n° 126 (fls. 05/07); copia de docs. do Tramsor (fls. 08); intimacéo (fls.
09).

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta tempestivamentpugnacéo as fls.
11/12, alegando, em sintese, que:

- ndo houve reaproveitamento da nota fiscal, ldvase em conta que no
prazo de 03 (trés dias) seria impossivel que o mesitulo transportasse duas vezes a
mercadoria, considerando o percurso entre Arabli@ie Sdo Jodo da Boa Vista, SP,
que totaliza 1.087 km;
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- necessario considerar que a carga transportatiarésco, exigindo uma
velocidade inferior a 60km/h, além do tempo de qgasade carga e descarga,
alimentacao e pernoite;

- se isto ndo bastasse, o0 veiculo sofreu avariéamec no dia 18/06/11, a
noite, sendo socorrido pela empresa “Posto de MRdaoviaria Ltda.”, no dia
19/06/11, conforme declaracdo anexa as fls. 13jos@mpossivel transpor o Posto
Fiscal antes do vencimento da nota fiscal.

Finaliza pugnando pelo cancelamento do Auto dedai.
Da Manifestacéo Fiscal

A Fiscalizacdo, em Manifestacdo de fls. 17/19, teefas alegacbes da
defesa, demonstrando, resumidamente, que o prazalidade dos documentos fiscais
venceu as 24h do dia 19/06/11 e acrescenta quéegac@es da Autuada ‘apenas
justificam a extrapolacdo do prazo, pois confirmeactusacao-fiscal.

Ao Final, pede que seja julgado procedente o lapgém

DEciIsAo

Trata-se, 0 caso em exame, do descumprimento dgagéo -acessoria,
consubstanciado no vencimento do prazo de validadwta fiscal.

. A Nota Fiscal eletronica - NF-e/DANFE n° 126, cortad de emissdo e
saida em 16/06/11, emitida pela empresa “Gransepartacdo e Comércio Ltda.”,
estabelecida no Municipio de;Aracuai, ‘MG, acobertavtransito de mercadoria
destinada ao Municipio de:Sao Jodo da Boa Vistag Shortanto, encontrava-se com o
prazo de validade vencido na data da abordagesl,fesm 20/06/11.

~ Aregra especifica, aplicavel ao caso dos autasdeé art. 58, inciso I, do
Anexo V.do RICMS/02, que determina:

Anexo V

(.)

Art. 58 — O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do

contribuinte, sendo o especificado no quadro a
seqguir:

(..)

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100 km (cem quilémetros) da sede do
emitente, observando-se que, para o percurso dos
100 km iniciais, o prazo de validade serd o mesmo

do campo anterior . (grifou-se).

(...

Encontra-se anexa aos autos copia do DANFE (fls. @t demonstra o

vencimento do prazo de validade da nota fiscab, dpte acarretou a formalizacédo do
Auto de Infracéo.
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Cumpre registrar que as chamadas obrigacdes aesss#O deveres
instrumentais do contribuinte, tendo por objetost@gdes positivas ou negativas
legalmente impostas a ele, exclusivamente no sderda fiscalizacdo e arrecadacao
dos tributos (art. 113, § 2° do Codigo Tributarachnal - CTN).

Tratam-se, pois, de prescricdes da legislacéo téntauque tém por fito
obrigar o contribuinte a fazer ou deixar de fazgo,aem consonancia com o seu dever
fundamental de colaborac&o com o Fisco.

Portanto, estejam elas direta ou indiretamentemadas ao cumprimento da
obrigacao principal, sdao de fundamental importapaen o adequado controle fiscal
das atividades do contribuinte, maxime em se tdatate tributos que se sujeitam ao
langcamento por homologacgao, como o ICMS.

A Impugnante apresenta justificativas para o camaiio da ih'f'ragao e
argui a impossibilidade de reutilizagéo da noteali€m face do percurso a ser feito.

Contudo, as alegacfes da Impugnante ndo logram @xitatingir o mérito
do trabalho fiscal, tendo em vista o disposto.iol&6 do CTN. | ,

Art. 136. Salvo disposicéo de lei em contrario, la
responsabilidade/ por| ‘infracbes’ da legislacdo
-_tributaria independe da intencéo /do agente ou‘do
responsavel /e da efetividade, natureza e extensdo- -
dos efeitos do ato. ;

. Tem-se, por conseguinte, que a multa isolada foetamente aplicada, na
forma prevista no inciso XIV do art..55 da Lei %68/75:

Lei n° 6763/75
Art. 55— (...)

XIV ~ por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apés a data limite para utilizacdo ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissdo e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissdo ou saida sejam
posteriores a da acao fiscal — 50% (cinquenta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao.

(..)-
Desta forma, como o Impugnante ndo trouxe nenHameato ou fato que

7

descaracterizasse a infracdo que lhe €& imputadacluise pela corregcdao do
langcamento.

Todavia, fazem-se presentes 0s pressupostos legamsssarios para a
aplicacao do permissivo de que trata o art. 53, &3_ei n°® 6763/75 e, tendo em vista
os documentos e elementos constantes dos autog;geda multa isolada a 10% (dez
por cento) do seu valor.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoségunida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal, art. 53, § 3°, dane6763/75, para reduzir a multa
isolada a 10% (dez por cento) do seu valor. Ppatiam do julgamento, além da

20.209/11/32 Publicado no Diario Oficial em 10/9/2011 - Cépia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

signataria, os Conselheiros Rodrigo da Silva Ferr@Revisor), José Luiz Drumond e
Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessoes, 01 de setembro de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora
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