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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA — PRAZO DE VALIDADE VENCIDO -+ N OTA

FISCAL ELETRONICA/DANFE — CTRC — EMISSAO FORA /DO PR AZO.

Constatou-se o transporte de mercadorias acobertadgpor NF-e/DANFE com’ o
prazo de validade vencido, e que a.-emissdo de Cooimeento de Transporte
Rodoviario de Cargas (CTRC) se deu apos vencido agzo de validade dos
documentos fiscais, nos termos do art. 58, incispdlinea “a”, 88 2 e 59 do Anexo
V da Parte 1 do RICMS/02. Correta a exigéncia da Mta Isolada prevista no art.
55, inciso XIV da‘'Lei n°6763/75, majorada em 100% (cem por cento), nos teos
do art. 53, 88 8e 7° da mesma lei; Lancamento procedente. Decisdo unam.

RELATORIO

Da Autuacao

' O presente langcamento refere-se a transporte dmduweias acobertadas por
nota fiscal eletronica/DANFE com prazo de validadecido.

Em acao fiscal desenvolvida no transito de merc¢adoo dia 15/03/11, a
Fiscalizacdo constatou que a Autuada efetuou spoate de mercadorias acobertadas
pela NF-e/DANFE n° 32.467, emitida em 11/03/11&is 21min, pela Wal-Mart Brasil
Ltda, com prazo de validade vencido, j& que o Cantento de Transporte Rodoviéario
de Cargas (CTRC) n°® 001566, de 14/03/11, apresemi@manomento da acao fiscal, foi
emitido apos expirado o prazo de validade da adanpta fiscal, nos moldes previstos
no art. 58, inciso I, alinea “a”, §8 2° e 5° do RAm& do RICMS/02.

Exige-se Multa Isolada prevista no inciso XIV dbt &5 da Lei n°® 6763/75,
a gqual foi majorada em 100% (cem por cento), nosds do art. 53, §8°@ 7, da
mesma lei, em razdo da reincidéncia constatada.

O processo encontra-se instruido com o Auto de¢afy — Al (fls. 02/03);
copia da NF-e/ DANFE n° 32.467 (fls. 04/05); cégpaaCTRC n° 1566 (fls. 07); extrato
do SICAF — “Consulta Infringéncia/ Penalidade” (f(39/10); cépia do Acdérdao n°
18.756/10/22 (fls. 11/14); cépia da Consulta Coairite n® 306/09 (fls. 15); Oficio n°
191/11 (fls. 16); Demonstrativo de Correcdo MoratarMultas — DCMM (fls. 18).

Da Impugnacao
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Inconformada, a Autuada apresenta tempestivamenpeoreprocurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 20¢8% documentos juntados as fls.
33/42, alegando, em sintese, 0 seguinte:

- a data da saida da mercadoria ndo foi a mesmmidado da nota fiscal;

- de acordo com o controle interno da “Wal-Martemetente das
mercadorias, realizado por meio do programa “Geseoc de Nota Fiscal Eletronica —
GNFe”, pode ser verificado que a saida da mercadaorreu no dia 14/03/11 e, nesta
mesma data, foi emitido o CTRC de n° 1566;

- mesmo que se considere como data de saida aiskfierda nota fiscal, o
seu prazo de validade néo é de 24 (vinte e quatn@s, mas de 03 (trés) dias, posto
que a saida da mercadoria néo foi para a mesmakb@da remetente, mas, sim, para
localidade situada acima de 100 Km (cem quildmtiassede da emitente, consoante
o disposto no art. 58, inciso Il do Anexo V do RISNI2, pois, consta da|referida nota
que a remetente esté localizada em Betim/MG, eindéaria no Municipio de Niteroi-
RJ; .

- a NF-e n° 32.467 foi emitida em 11/03/11e o CTRG® 1566 foi emitido
em 14/03/11, portanto, dentro do prazo de valiadd@3. (trés) dias;

- j& existem b"recedentes deste Conselho de Cointiéisusobre-a matéria,
conforme se verifica 0 Acérdao de n°3.603/10/CE; ;

- deve ser aplicado o permissivo' legal 'previstoario 53, 83° da Lei n°
6763/75, uma vez que nao ha reincidéncia e'ndoehdalo, falta de pagamento do
imposto ou aproveitamento indevido de crédito;

- a multa aplicada é desarrazoada, desproporciofasta e abusiva, com
nltldo carater-confiscatorio;

-‘consoante determina o art. 112 do Cdadigo Trilmtdacional - CTN, no
caso-de duvida, deve ser aplicada interpretacé® fanadravel ao contribuinte.

Pede pela improcedéncia do langamento.
Da Instrucéo Processual

Apoés Impugnacado apresentada, a Fiscalizacéo jentimcs. de fls. 43/65 e,
por isto, por meio do oficio de n° 335/11 (fls. ,68)aberta vista dos autos a Autuada,
nos termos do art. 140 do Regulamento do ProcesBooeedimentos Tributarios
Administrativos, aprovado pelo Decreto n°. 44. ®4703/03/08 (RPTA).

Das Novas Razdes da Defesa

A Impugnante, em atencdo ao Oficio de n°® 335/1mpewece as fls. 69/72,
onde alega, sucintamente, que a finalidade do Cmadm SRE n°® 13/10 é apenas de
antecipar e informar aos interessados, mas nadisggdizer que € uma obrigacdo do
contribuinte atendé-lo, até porque inexiste o deaeajue ele se refere.

Ademais, reitera a Impugnante, os argumentos trazid sua impugnacao
inicial, assim como, reitera 0 seu pedido de qua $elgado improcedente o
langcamento.
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Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em Manifestacdo de fls. 74/83, teefas alegacbes da
defesa, sob os seguintes fundamentos, em sintese:

- 0 documento denominado “Gerenciador de Nota Fist=tronica” (fls.
45) ndo pode ser utilizado como meio de prova, nesgmte caso, porgue nao possui
regulamentacdo e tampouco € reconhecido como nae@ipformar a real saida das
mercadorias;

- 0 campo “data de saida” foi instituido na NF-eapaumprir exatamente o
papel de indicar a data da efetiva saida da merieaglo na auséncia do preenchimento
do campo data de saida, adotar-se-a a data denss&fie como a saida, nos termos da
legislacéo;

- 0 Comunicado SRE n° 13/10 permitiu aos contrifesinmineiros, a partir
do dia 20 de dezembro de 2010, apor a data de sgildea do veiculo ng dia em que,
de fato, as mercadorias estiverem saindo da empresa

- 0 acesso ao SIARE divebservice, para estas situacdes, figura como um
direito/dever e nunca como faculdade, se esta fmcas&dade daqueles que precisam
ter uma logistica dlferenC|ada

- 0 correto prazo de validade da nota fiscal e4te(2inte e quatro horas),
tendo em-vista que a empresa remetente e trandpataituam-se a uma distancia
inferior .a 100 km (cem quildmetros) uma daoutra;

- em que pese toda,dificuldade apresentada peksalefm entender ou
mesmo em aceitar o que esta posto na legislagéarnza é clara, direta e objetiva no
tocante aos prazos de validade dos documentossfist@io carecendo de nenhum
esfor¢o interpretativo ou mesmo que pudesse sustitédas, restando prejudicada
possivel aplicagdo do que versa o art. 112 do CTN.

Finaliza pedindo que seja julgado procedente calaeqto.

DEcIsAo

Trata-se, o caso em exame, do vencimento do prazeakiiade de nota
fiscal eletronica/DANFE, na qual n&o foi inseriddada de saida da mercadoria.

Salienta-se, inicialmente, que a data de saida el@atioria € elemento
fundamental para a definicdo da propria ocorrémigafato gerador do ICMS, e,
portanto, de interesse nao sé do contribuinte,tarabém do Fisco.

Com efeito, por forca do disposto na legislaca@ei$ica, a data de saida da
mercadoria € de fundamental importancia para odense determinar o inicio da
contagem do prazo de validade da nota fiscal.

Importante destacar que, se no documento fiscalagoberta a operacao
ndo for consignada a data de saida da mercadena;s® considerar a sua data de
emissdo como o termo inicial para contagem do szole validade.

20.201/11/32 Publicado no Diario Oficial em 3/9/2011 - Copia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A matéria encontra-se disciplinada no 8 5° doldHA c/c o § 2° do art. 58,
ambos da Parte 1 do Anexo V do RICMS/02, nos séggitermos:

Art. 11-A (...)

§ 5° Aplicam-se & NF-e os prazos de validade
previstos no art. 58, desta Parte, prevalecendo a
data de emissdo do documento na hipotese de ndo
indicacao da data da efetiva saida da mercadoria.

Art. 58 (...)

§ 2° Na hipotese de a nota fiscal ndo conter
indicagdo da data de saida efetiva da mercadoria
do estabelecimento remetente, ou quando estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data de

sua emissao.

Ocorre que, no presente caso, o transporte de dogras, em 15/03/11, se
fazia acobertado pela NF-e/ DANFE n° 32.467, emigdth-11/03/11, pela Wal-Mart
Brasil Ltda, sem mencao da data de saida, e o Conéxeto de Transporte Rodoviario
de Cargas (CTRC) n° 001566, que a acompanhavarrﬁudo em 14/03/115;quando o
prazo da nota fiscal ja se encontrava 'expiradosiderando a norma do art| 58, inciso
I, alinea “a”, 8 5°, c/c i |nC|so | do art. 66 do Ap&/ do RICMS/02. Examine-se:

Art. 58 — O prazo de 'validade da nota fiscal. -
inicia-se na data de saida do estabelecimento do
contribuinte, sendo o especmcado no.-quadro a
seguir:

| — saida da mercadoria;

a). para a mesma localidade: até as 24(vinte e

guatro) horas do dia imediato aquele em que tenha

ocorrido a saida da mercadoria (prazo de
i validade).

(.

§ 5° Para o efeito do disposto no inciso | do
caput do artigo 66 desta Parte, os prazos serdo
apurados, tendo em vista a distancia entre o
estabelecimento emitente e a empresa de
transportes.

Art. 66 - A nota fiscal ndo perdera sua validade
como documento habil para acobertar transito de
mercadoria quando:

| - a mercadoria for entregue em depésito de
empresa de transporte organizada e sindicalizada
ou for por esta coletada, dentro do seu prazo de
validade, ressalvadas as hipGteses previstas nas
letras "c" e “d” do campo | do quadro de prazo de
validade constante do art. 58 desta Parte, se
comprovado por emisséo do respectivo conhecimento
de transporte de cargas ou da Ordem de Coleta de
Cargas;

(...
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Encontram-se anexas aos autos, as copias do DANIBEC&RC (fls. 04/05
e 07), que demonstram o vencimento do prazo ddaddi das notas fiscais, fato que
acarretou a formalizacéo do Auto de Infracao.

Por sua vez, o documento denominado “GerenciadoNd& Fiscal
Eletronica” (fls. 45) ndo é prova bastante a elidieito, uma vez que ndo é emitido por
programa regulamentado pela SEF, tratando-se deaoatrole interno da remetente.

De todo modo, em 21/12/10 foi publicado o Comuric&RE N° 13/10,
acerca do assunto, com o seguinte teor:

O SUBSECRETARIO DA RECEITA ESTADUAL, no uso de
suas atribuicdes e, considerando que a consignacao

da data de saida no arquivo digital da Nota Fiscal

Eletrdnica (NF-e) somente pode ser feita no

momento de sua emissao;

considerando que, por meio do Sistema Integrado-de
Administracdo da Receita — SIARE, médulo Registro
de Saida — NF-e, sera permitido ao contribuinte
informar a data de.safda da mercadoria acobertada i
por NF-e, quarido estd.n&o indicada no momento de
sua emisséo;

—-considerando que a permissdo tem por objetivo
adequar o /cumprimento ‘da obrigacdo a logistica—
adotada pelo contribuinte; !

considerando’ que foi encaminhada-minuta de decreto
implementando na legislagdo mineira a utilizacdo
do Registro/de Saida—NF-¢e;

considerando a necessidade de antecipar a
informacao aos interessados,

& COMUNICA:

A partir de 20 de dezembro de 2010, relativamente
as operacodes acobertadas por NF-e, o contribuinte
mineiro podera informar a data de saida da
mercadoria e a placa do veiculo transportador por
meio do Sistema Integrado de Administracdo da
Receita — SIARE, modulo Registro de Saida — NF-e,
desde que:

da NF-e autorizada ndo conste indicacdo para os
campos Data da Saida e Placa do Veiculo;

a informacéo ocorra antes da saida da mercadoria.

2. As instrugbes de uso do moédulo Registro de
Saida — NF-e estardo disponiveis no endereco
eletronico.

Como se verifica do Comunicado supra, na hiposeomissdo da
indicacdo da data de saida na NF-e, a partir d22@ é expressamente permitido ao
contribuinte informar referida data em momento @ast, no entanto, importa observar
que a informacgdo devera ser dada, necessarianpentmeio do Sistema Integrado de
Administracdo da Receita — SIARE, médulo Regise&@dida — NF-e.
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Cumpre registrar que as chamadas obrigacbes aesssiao deveres
instrumentais do contribuinte, tendo por objetostagdes positivas ou negativas
legalmente impostas a ele, exclusivamente no sderea fiscalizacdo e arrecadacéo
dos tributos (art. 113, § 2° do CTN).

Tratam-se, pois, de prescri¢cdes da legislacaotémiiauno sentido de obrigar
o0 contribuinte a fazer ou deixar de fazer algo, @nsonancia com o seu dever
fundamental de colaboragc&o com o Fisco.

Portanto, estejam elas direta ou indiretamentemadas ao cumprimento da
obrigacao principal, sdo de fundamental importapaen o adequado controle fiscal
das atividades do contribuinte, maxime em se tdatate tributos que se sujeitam ao
langcamento por homologagé&o, como o ICMS.

As normas citadas s&o claras, diretas e objetivaecante aos prazos de
validade dos documentos fiscais ndo carecendo nleune esforco interpretativo ou
mesmo que pudesse suscitar davidas, restando ioegjadpossivel aplicacdo do art.
112 do CTN, ao presente caso. -

Por conseguinte, a multa’ isolada foi corretameniicala, na forma
prevista no inciso XIV do art. 55 da Lei n° 6763/75

~XIV — por transportar| mercadoria acompanhada. de -
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apos'a data limite para utilizagdo ou
acobertada por documento fiscal-"sem datas de
emissdo e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emisséo ou saida sejam
posteriores a da agéo fiscal — 50% (cinquenta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao.

. Desta forma; como a Impugnante ndo trouxe nenhgungento ou fato
que descaracterizasse a infracdo que lhe é imputamtelui-se pela corre¢do do
langamento.

No que tange ao pedido de cancelamento ou redwsE@ehalidades, nos
termos do art. 53, 8§ 3° da Lei n°® 6763/75, verfieague nao se fizeram presentes 0s
pressupostos necessarios para tal mister.

Ao contrério, correta foi a majoracdo da penalidad&da no percentual de
100% (cem por cento) de seu valor em virtude deircidéncia estar caracterizada,
conforme se depreende dos documentos de fls. 85/87.

~ Quanto ao efeito confiscatorio da multa impostgistea-se que € defeso a
este Orgdo Julgador a apreciacdo da matéria, eendiaque preceitua o art. 110 do
RPTA,in verbis:

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgaméat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamentaicRaram do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Vander Francisco C@&aisor), Luiz Fernando Castro
Tropia e José Luiz Drumond.

Sala das Sessoes, 25 de agosto de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora
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