CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.181/11/32 Rito: Sumario
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Impugnacgao: 40.010129139-36

Impugnante: Companhia de Bebidas das Americas - BWIB
IE: 740358740.12-96

Proc. S. Passivo: Luiz Gustavo Antonio Silva Bielf@utro(s)

Origem: DF/Sete Lagoas

EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO -.BEM PARA O
ATIVO PERMANENTE. Constatado recolhimento a menor  imposto| tendo em
vista o aproveitamento indevido de créditos relatios a aquisicoes de bens.para o
ativo permanente, sem que fosse observada a propimnealidade prevista no art.
66, § 3° da Parte Geral do RICMS/02. Corretas as'exigénciade' ICMS, multa de
revalidagéo e Multa Isolada prevista/no art. 55, iniso XXVI da Lei-n® 6.763/75.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO: INDEVIDO — DESTAQUE A
MAIOR.-Constatado recolhimento 'a menor ‘do ' imposto,tendo em vista o
aproveitamento’indevido de créditos relativos a'agsi¢des acobertadas por notas
fiscais de entrada com destaque do ICMS @ maior. @etas as exigéncias de
ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada previstano art. 55, inciso XXVI da
Lei n® 6.763/75. Irregularidade reconhecida, com dtacao parcial (ICMS + Multa
de Revalidacéo). '

PRESTAGAO DE SERVIGO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA -
CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO. Constata do, mediante
conferéncia de livros e documentos fiscais, a aprmgcao indevida de créditos de
ICMS relativos a prestacdes de servico de transp@atem que a Autuada
(destinataria) ndo figura como tomadora do servicoe o frete foi pago pelo
remetente. Corretas as exigéncias de ICMS, multa devalidacdo e Multa Isolada
prevista no art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6.763/75

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTADA 1 2 VIA
DO DOCUMENTO FISCAL. Constatado aproveitamento indevido de créditos de
ICMS, em decorréncia da falta de apresentacdo das?sl (primeiras) vias de
documentos fiscais. Infracdo caracterizada nos teros do art. 70, inciso VI da
Parte Geral do RICMS/02. Corretas as exigéncias d€EMS, multa de revalidacao
e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI daLei n® 6.763/75.

BASE DE CALCULO - TRANSFERENCIA INTERESTADUAL - VAL OR
INFERIOR A ENTRADA MAIS RECENTE. Constatado a emissio de
documentos fiscais de transferéncia de mercadorigzara filial estabelecida em
outra Unidade da Federacdo com valores inferioresog das entradas mais recentes
das mercadorias. Procedimento em desacordo com drala "a", § 8° do art. 13

20.181/11/32 Publicado no Diério Oficial em 27/8/2011 - Cpia WEB 1



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

da Lei n® 6.763/75. Corretas as exigéncias de ICMS e multee devalidacéo
capitulada no art. 56, inciso Il da Lei f 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacédo versa sobre falta de recolhimento edoalllimento a menor de
ICMS, apurado por meio de recomposicdo da contéicgraem decorréncia das
seguintes irregularidades:

1 - aproveitamento indevido de créditos de ICM&treds a entradas de
bens de ativo imobilizado apropriado integralmemtde uma s6 vez. Exigéncia de
ICMS, Multa de Revalidagao prevista no art. 56isadl e Multa Isolada capitulada no
art. 55, inciso XXVI, todos da Lei n® 6763/75: .

2 - aproveitamento indevido de créditos de ICMSedmjo a maigr em nota
fiscal de entrada. Exigéncia de ICMS, Multa de Rdagao prevista no art.'56, inciso
Il e Multa Isolada -capitulada no art: 55, inciso WX todos da Lei n® 6763/75.
Exigéncia objeto de reformulacéo do, crédito tridotéfetuada pelo Fisco, que abateu
pagamento parcial dessa parcela,efetuado pela daitua

3 - aproveitamento indevido de créditos de ICM&athabs a prestacdes de
servigo de transporte onde a Autuada ndo consta tomadora do servigo. Exigéncia
de ICMS, Multa de Revalidagao prevista no art.id€iso Il e Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso XXVI, todos da lLei n° 6763/75.

. 4.~ aproveitamento indevido de créditos de ICM%tieds a documentos
fiscais cujas primeiras vias ndo foram apresentaagéncia de ICMS, Multa de
Revalidac&o prevista no art. 56, inciso |l e Muttalada capitulada no art. 55, inciso
XXVI, todos da Lei n® 6763/75.

5 - realizagédo de transferéncias interestaduaimeleadorias para outros
estabelecimentos de mesma titularidade em valerianfa aquisicdo anterior mais
recente. Exigéncia de ICMS, Multa de Revalida¢c@vista no art. 56, inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, todod.éan® 6763/75.

6 - falta de autenticacdo dos livros fiscais Registe Saidas n° 03 e 04.
Exigéncia de Multa Isolada capitulada no art. Bdiso Il, da Lei n® 6763/75. Exigéncia
objeto de reformulagéo do crédito tributario efdaupelo Fisco, que abateu pagamento
integral dessa parcela, efetuado pela Autuada.

As irregularidades descritas nos itens 1 a 5 m@tiarecomposicdo da
conta grafica do periodo fiscalizado e as respastigenalidades isoladas foram
majoradas em 100% (cem por cento) em face da ¢agdtada reincidéncia prevista no
§ 7°, da Lei 6763/75, comprovadas as fls. 283/290.
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O processo foi instruido com o Auto de Inicio daéég-iscal — AIAF (fls.
02); Comunicacdo de Prorrogacdo (fls. 04); Auto Idigacdo - Al (fls. 06/08);
Demonstrativo de Corre¢cdo Monetaria e Multas — DCKEL 09); Relatorio Fiscal
(fls. 10/11); Demonstrativo do Aproveitamento dédito do Ativo, e documentos (fls.
13/28); Demonstrativo do Aproveitamento de Créddo entrada com destaque a maior
(fls. 29/30); Demonstrativo do Aproveitamento deédito referente a frete em que a
Autuada nédo figura como tomadora, e documentos 32$35); Demonstrativo do
Aproveitamento de Crédito vinculado a documentoaliem que ndo ha a 12 via, e
documentos (fls. 36/44); Demonstrativo e aquisighepuracdo da base de calculo em
transferéncias, e documentos (fls. 45/68); cépiapéiginas dos livros Registro de
Entradas n° 02 a 08, Registro de Saidas n° 03 Bdifistro de Apuracdo do ICMS n°
02 (fls. 69/148); copias de telas do Sistema Sld2dmonstrativo de Recomposi¢éo da
Conta Gréfica e Demonstrativo de Calculos das Mu#aCrédito Tributario (fls.
149/159).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tembestivamenm)r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls: 1&h/@&ocumentos de fls, 189/229.

Inicialmente _a_Autuada reconhece como devidas agémxias fiscais
contidas nos itens 2 e 6 da autuagdo e’ afirma temqvido os-respectivos
recolhimentos. !

Em relacdo ao item 1 do Auto de'lInfragdo, afirma g notas fiscais em
questao se referem a retorno de armazenagem, geedo CFOP correto deveria ser
2:906 e ndo o CFOP 2.949, entdo informado nos dectos fiscais.

Assevera que .o alegado retorno se deu com tributdgdlCMS, motivo
pelo qual entende.ser‘passivel 0 aproveitamentoathto de ICMS pela entrada, pois
sua glosa significaria lesdo ao principio da ndouwatividade.

Quanto ao item 3 do Auto de Infracdo, asseguradseido o crédito de
ICMS sobre as prestacbes de servico de transp@dés seriam prestacdes
interestaduais que teriam ocorrido com clausula R@ilo arcado com as respectivas
despesas.

Combate a irregularidade descrita no item 4 do Agtdnfracdo alegando a
existéncia das primeiras vias dos documentos §isogias copias autenticadas afirma
anexar a impugnacgdo. Sustenta ainda que todos dssegnentos encontram-se
registrados no seu Sistema Fiscal e no livro Regis Entradas.

Em relacdo a irregularidade circunstanciada no Bedo Auto de Infracdo
afirma ter utilizado como base de célculo do impasts transferéncias interestaduais
para outras unidades do mesmo grupo a meédia do gesaquisicdo do periodo, o que
entende atender ao preceito legal aplicavel.

Alega ilegalidade e inconstitucionalidade na agicada Taxa Selic para
fins tributarios e sustenta, quando muito, incié@me juros de 1% (um por cento) ao
més, que entende deva incidir, se for o caso, apiae o valor do tributo.
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Insurge-se contra os valores das multas aplicdtdasaado serem abusivas
e desproporcionais em clara violagdo ao principion@o confisco. Requer, caso seja
mantida eventual multa, a aplicacédo do dispostarh®3, 83°, da Lei 6.763/75.

Ao final, pede seja julgado improcedente o lancdmen protesta pela
producéo de todos os meios de prova em direito tatrsj inclusive, por meio de
pericia técnica, nos termos dos quesitos que ayeeas fls 186/187.

A taxa de expediente foi recolhida conforme DAEstante as fls. 230.
Da Instrucéo Processual

Tendo em vista a afirmacédo da Autuada as fls. fuk reconheceu e
quitou o crédito tributario referente a irreguladeé apontada no item 2 do Auto de
Infracdo, as fls. 239 houve intimacao para apragséotdo Documento de-Arrecadacao
Estadual — DAE, devidamente quitado.

Atendida a intimag&o, conforme fls. 248 houve disigdo dos valores
arrecadados.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco, em manifestacao de fls. 256/265, refutalegacdes da defesa,
abate do crédito tributario os pagamentos efetyadosnclui pedlndo gue seja julgado
procedente o:langamento. |

Do aditamento da Impugnacao

Intimado para aditamento da impugnacdo ou pagatpamtelamento do
credito tributario reformulado, a' Autuada manifesse as fls. 270/271, ratificando, em
sintese, as alegacdes e pedidos de sua Impugrefido1b5/188.

Da nova Manifestacao Fiscal

O Fisco novamente se manifesta as fls. 280/281tiemf@lo que as
exigéncias fiscais relativas a irregularidade desao item 2 do Auto de Infracdo nédo
foram plenamente quitadas, restando pendente dacgaio valor da multa isolada
correspondente. Por fim, reitera que seja julgadoguente o langcamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos na manifestacdo fiscamfaudilizados pela
Camara para fundamentar sua decisdo e por esta pasg&am a compor 0 presente
Acordao, salvo alteracdes e adequagdes pontuais.

Da Preliminar

A Impugnante pleiteia a producgéo de prova perei@rmula quesitos as fls.
186/187 dos autos, por entender que seja necetagiava a elucidacao dos fatos.

Segundo a doutrineem casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgismdo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgao jurisdicional sparecer sobre o tema posto a sua
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apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do piatbando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa pnmrautilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

7

Entretanto, é verificado que as caracteristicasngautacao fiscal e os
argumentos carreados aos autos pelo Fisco, bem pela@réopria Impugnante em sua
defesa, revelam-se suficientes para a elucidacaguéstdo. Cite-se, a proposito,
decisdo ja proferida pelo Tribunal de Justica dadts de Minas Gerais abordando a
guestdo anteriormente:

"Se a matéria tratada nos autos versar sobre questao
eminentemente de direito, quanto ao reconhecimento
ou nao da percepcao de diferenca salarial, decorremte
da conversao de URYV, desnecessaria a realizacao, |de
prova pericial contabil, a qual podera 'ser realizada,
acaso necessario, em sede /de execucao.| A prova
pericial somente se.apresenta necessaria quando|a
informacao depender da. opinido de |especialista na
matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipotese ‘essa néo caracterizada| no caso

~“vertido. Assim, indefere-se o pedido” (Processo-ntmero
1,0024.05.661742-6/001(1), | Relator: Célio César
Paduani,/ TIMG).

Ademais, prescreve o art. 142, inciso Il'do Regelaim do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTAgravado pelo Decreto n.°
44.747/08:

Art. 142 A prova pericial consiste em exame,
vistoria -ou avaliagdo, e sera realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacao da questédo ou
suprido por outras provas produzidas;

b) de realizagéo impraticavel;
c¢) considerado meramente protelatorio.
Deste modo, é desnecessaria a producdo de prdealpeue por se tratar

de prova especial, s6 pode ser admitida quandaiagin do fato em litigio ndo se
puder fazer pelos meios ordinarios de convencimentipe ndo € o caso dos autos.

Do Mérito

A autuacéo versa sobre falta de recolhimento edoalliimento a menor de
ICMS, apurado por meio de recomposicdo da contdicgraem decorréncia de
aproveitamento indevido de créditos de ICMS.

20.181/11/32 Publicado no Diério Oficial em 27/8/2011 - Cpia WEB 5



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Inicialmente cumpre destacar que a Impugnante hsmencomo corretas as
exigéncias fiscais contidas nos itens 2 e 6 do Aldolnfracdo. Nesse sentido, o
recolhimento cujo comprovante foi juntado a fl. 189 refere a quitagcdo do ICMS e
Multa de Revalidacdo referente ao item 2, pendantpiitacdo da multa isolada, e
quitacéo integral da parcela do crédito tributéeiferente ao item 6.

Item 1 - Aproveitamento indevido de créditos de ICNG relativos a entradas de
bens de ativo imobilizado apropriado integralmente de uma so vez

A Impugnante afirma que as notas fiscais que argim esse item da
autuacao se referem a retorno de armazenagem,ceQE@©P correto deveria ser 2.906
(Retorno de mercadoria remetida para depdésito fecba armazém geral) e ndo 2.949
(Outra entrada de mercadoria ou prestacdo de eendQ especificado), conforme
informado nos documentos fiscais.

Ocorre que a Autuada exerce a atividade econémécdabricacdo de
cervejas e chopes, CNAE-F 1113-5/02, e que o éstaticial da empresa acostado as
fls. 201/202 n&o prevé a atividade de armazenagemeilcadorias para terceiros.

Os bens cujas copias das’notas. fiscais, foram aasxasl fls| 15/28 sdo
equipamentos de grande porte oriundos do ‘EstadRi@ldsrande do Sul, tais como
elevadores agricolas.esilos metalicos, entre sutro

As referidas notas fiscais, embora registradasugmoj09, foram emitidas
em janeiro/09 e entregues no/mesmo més, confornmepreyam carimbos de
fiscalizacdo de transito.

No periodo a empresa encontrava-se em fase de geomtde sua planta
industrial, sendo que os equipamentos sao tipiaqseles utilizados nessa montagem.

A Impugnante afirma que o retorno desses bens sea® tributagdo do
ICMS, conforme alega demonstrar os livros fiscaithpresa, mas nao identifica nem
apresenta o documento fiscal que teria acobertatpasto retorno.

Diante dos fatos, tais equipamentos se caracteribems do ativo
imobilizado, cujo aproveitamento do crédito de ICklS/e obedecer aos critérios de
apropriacao definidos no art. 66, 88 3°, 5° e @fbeart. 70, 88 7° a 9°, ambos do
RICMS/02.

Ademais, ndo ocorreu qualquer ofensa ao princigio&b cumulatividade,
conforme alegado pela Impugnante, pois a autuapé&oas refutou a formeontra
legemcomo se deu o aproveitamento de crédito, uma ueZa levado a efeito pelo
montante integral e de uma sé vez.

Item 2 - Aproveitamento indevido de créditos de ICNb destacado a maior em nota
fiscal de entrada.

Exigéncia objeto de reformulacdo do crédito tribot&fetuada pelo Fisco,
gue abateu pagamento parcial dessa parcela,efgiaidAutuada.

Conforme reconhecido pela propria Autuada, houcellhemento a menor
do imposto, tendo em vista o aproveitamento indedie créditos relativos a aquisi¢cdes
acobertadas por notas fiscais de entrada com destiglCMS a maior.
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Assim, corretas as exigéncias de ICMS, multa dalidacdo e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI da Leié763/75, essa ultima, pendente de
quitagao.

Iltem 3 - Aproveitamento indevido de créditos de ICNb relativos a prestacdes de
servico de transporte onde a Autuada ndo consta camiomadora do servico

Nas copias dos Conhecimentos de Transporte Rodwvide Cargas
(CTRC), acostadas as fls. 34/35, nos quais a Aatfigdra como destinataria, constam
a observacéao de que o frete foi pago pelo remetipiea clausula CIF.

Conforme determina art. 63, 8§ 1°, I, do RICMS/02mposto relativo ao
servico de transporte rodoviario de cargas someodierd ser utilizado como crédito
pelo tomador do servigco corretamente identificad i RC:

Art. 63. (...)

§ 1° O valor do imposto relativo ao.-servico de

transporte rodoviario de cargas somente paodera
ser utilizado como _crédito, peld6 tomador do
servico, desde que corretamente identificado:

I - no Conhecimento de Transporte Rodoviario de
—.Cargas ou’ mno Conhecimento de Transporte
Eletrénico (CT-e); :

(.)
Para /combater essa exigéncia fiscal deveria a Aatapresentar provas de

que efetivamente arcou com o custo das prestagdesrdico de transporte em questao,
o'que nao fez, restando legitima a exigéncia fiscal

Iltem 4 - Aproveitamento indevido de créditos de ICNG relativos a documentos
fiscais cujas primeiras vias ndo foram apresentadas

De inicio cumpre esclarecer que, ao contrario doafirma a Autuada, nao
foram anexadas a impugnacédo, as supostas copatieatas das primeiras vias dos
documentos fiscais objeto do estorno de crédito.

A legislacédo tributaria é clara ao condicionar cogpitamento do ICMS a
titulo de crédito a apresentacdo de sua primedraceinsoante art. 63, c/c art. 70, inciso
VI, ambos do RICMS/04n verbis

Art. 63 - O abatimento do valor do imposto, sob a
forma de crédito, somente sera permitido mediante
apresentacdo da 12 via do respectivo documento
fiscal, salvo as excecdes previstas na legislagédo
tributaria e nas hipéteses do § 1°, Il, e do § 6°,

deste artigo.

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(.)

VI - o contribuinte ndo possuir a 1% via do
documento fiscal, salvo o caso de comprovacdo da
autenticidade do valor a ser abatido, mediante
apresentacdo de cobpia do documento, com
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pronunciamento do Fisco de origem e aprovacédo da
autoridade fazendaria a que o contribuinte estiver
circunscrito;

Note-se que, ainda caberia a Autuada proceder eforosidade com o ja
citado art. 70 da Parte Geral do RICMS/02, que sae parte final, admite o crédito,
repita-se, pela “comprovacdo da autenticidade dorva ser abatido, mediante
apresentacdo de coOpia do documento, com pronunciant® Fisco de origem e
aprovacao da Autoridade Fazendéria a que o coirttéastiver circunscrito”. Sequer
esta medida foi tomada.

Correta, portanto a exigéncia de ICMS, bem comophcagdo das
penalidades previstas no art. 56, inciso Il e BBt inciso XXVI, todos da Lei n°
6.763/75.

Item 5 - Realizacdo de transferéncias interestaduside mercadorias para outros
estabelecimentos de mesma titularidade em valor @fior-a aquisicao anterior
mais recente

Primeiramente cabe esclarecer que ao contraridimioaglo na Impugnacao
a adocdo do preco médio de aquisicdo como basealdalac nas transferéncias
interestaduais em questao n&o observa o precgdbvgente.

O preceito legal a ser observado para o caso éeaprevisto no art. 13, 8
89, alinea "a", da'Lei 6.763/75 e no art. 43, im¢i5; subalinea "b:1", que determinam o
uso do valor da‘aquisicdo mais recente do prodigaiado como base de calculo para
a transferéncia interestadual posterior desse mpsnaloito:

Lei 6.763/75
" Art. 13 - A base de célculo do imposto é:
(...)
§ 8 - Na saida de mercadoria para

estabelecimento localizado em outro Estado,
pertencente ao mesmo titular, a base de calculo
do imposto é:

a) o valor correspondente a entrada mais recente
da mercadoria;

(..)
RICMS

Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo
seguinte e em outras hipoteses previstas neste
Regulamento e no Anexo IV, a base de célculo do
imposto é:

(..)

IV - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,

de estabelecimento de contribuinte, ainda que em
transferéncia para outro estabelecimento do mesmo
titular:
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(..)

b) na transferéncia de  mercadoria  para
estabelecimento do mesmo titular localizado em
outra unidade da Federacao:

b.1) o valor correspondente a entrada mais
recente da mercadoria;

(..)

Verifica-se dos autos que, ao emitir os documefisgsis, a Impugnante
consignou valores unitarios inferiores aos valom@garios correspondentes as entradas
mais recentes.

Conforme destacado pela propria Impugnante e demadospelo Fisco,
versa o0 presente lancamento sobre transferéncaag, qutras unidades do mesmo

grupo.
A Impugnante afirma que adota a regra“piie¢o médio” na apuracdo da

base de célculo, destacando que tais transferémiase reallzam com base.de calculo
de ICMS inferior a aquisi¢cdo do produto transferido

Salienta a Defendente que a adoc¢éo de'tal procatbnhmsc cumaprir a
legislacdo, ndo havendo qualquer prejuizo ao Fisomjue o valor da matéria prima
ensejard o pagamento de imposto;no mesmo montantpi@ gerara o crédito quando
da venda do produto acabado.

Contudo, dentro das normas estaduais de regéncratixia as quais o
Conselho de !Contribuintes encontra-seadstrito, @agossivel concluir que a
Impugnante atenda a legislacao estadual.

Veja-se que a Defendente descumpre a determinacdioa na lei mineira,
ao adotar procedimento contrario ao expressameetesio no art. 13, 8§ 8°, alinea “a”
da Lei n.2.6.763/75, transcrito alhures.

Correta, portanto, a base de calculo apurada pelcoFe a exigéncia
complementar de ICMS e a respectiva Multa de rdaafo prevista no art. 56, inciso Il
da Lei n® 6763/75.

Iltem 6 - Falta de autenticacdo dos livros fiscaisdrjistro de Saidas n° 03 e 04.

Exigéncia excluida face ao pagamento integral deaszela efetuado pela
Autuada.

No que tange a controvérsia a respeito dos juroaata lastreados na Taxa
Selic, cabe ressaltar que a medida também se eacdentro dos parametros
normativos estaduais aos quais o Conselho de Gomies tem seu limite de
competéncia adstrito.

Com efeito, prevé o art. 127 da Lei n.° 6.763/1& gs debitos decorrentes
do n&o-recolhimento de tributos e multas no prapallterdo seus valores corrigidos
em funcdo da variagdo do poder aquisitivo da moseigndo critérios adotados para
correcao dos deébitos fiscais federais.

A matéria vem, ainda, regida no art. 226, da mdsmajue estabelece:
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Art. 226 — Sobre os débitos decorrentes do néo-
recolhimento de tributos e multa nos prazos
fixados na legislacdo, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria Ter sido
pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca de débitos fiscais federais.

Os critérios adotados para cobranca dos débitamidisfederais estédo
disciplinados na Lei n.° 9.430, de 27 de dezembrba96, especificamente no art. 5°, §
39, com a seguinte redacgao:

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, sera pago em quota Unica, até

o Ultimo dia til do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracao.

§ 3° - As quotas do imposto serdo,acrescidas;/de
juros equivalente a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo-€ Custédia — SELIC,| para
titulos federais, = | acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo més
subsequente /a0 do encerramento do periodo de
—-apuracdo até o/ultimo| dia do més anterior ao do
pagamento & de um por cento no/més de pagamento:

A atualizacdo monetaria dos créditos tributariosEstado, bem como, a
cobranca de juros de mora ja eram previstos petal&®gio n.° 2.554/94, quando foi
editada a Resolucao n.° 2.816, de 23 de setembi®2 introduzindo a Taxa Selic
como parametro para calculo /dos juros moratéricgdémtes sobre pagamentos de
créditos tributarios em atraso.

Atualmente, a matéria encontra-se regulamentadaRedolucio n.° 2.880,
de 13 de outubro de 1997, que revogou expressamdddsolucao n.° 2.554/94. O art.
1° daquela norma é claro ao dispor que os crédiiostarios, cujos vencimentos
ocorressem a partir de 1° de janeiro de 1998 seigressos em reais e, quando nao
pagos nos prazos previstos em legislacdo espedficascidos de multa e de juros de
mora equivalentes a taxa referencial do Sistemaigi@dacdo e Custddia (SELIC)
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

A pré-citada Resolucdo acha-se ajustada aos ostélefinidos para
cobranca dos débitos federais, conforme condicmreth dispositivos da Lei n.°
6.763/75, ja aludidos.

Conveniente comentar que a alteraca@uiantumdo tributo é prerrogativa
de lei, mas a incidéncia de juros de mora, questios, ndo implica nenhuma alteracéo
de lei, mas tdo somente compensar a parcela dioamido paga no prazo legal.

Desta forma, o procedimento sob exame nao afrantdisposicdes legais,
mas ao contrario, pauta-se exatamente de acordoosgmarametros da legislacéo de
regéncia.
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Em relagcdo ao assunto, e como subsidio, vale a mguatar a licho do
mestre Sacha Calmon Navarro Coelho que, em sualobegdes Tributarias e suas

Sancdes leciona:

“Adicionalmente (os juros de mora) cumprem papel de
assinalada importancia como fator dissuasério de
inadimpléncia fiscal, por isso que, em época de crise ou
mesmo fora dela, no mercado de dinheiro busca-se o
capital onde for mais barato. O custo da inadimpléncia
fiscal deve, por isso, ser pesado, dissuasorio, pela
cumulacao da multa, correcdo monetaria e dos juros".

(Editora Resenha Tributaria, p. 77).

Deixa-se de tecer comentarios acerca das alegdedasonstitucionalidade
e impropriedade de textos regulamentares, prinoigaie no que pertine-as multas, por

exceder as competéncias do Orgdo Julgador, confqmeeisto no a
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tnidmit&dministrativos

de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44.847/0 |

Portanto, de todo o acima exposto, verifica-se ogstou

caracterizada a infringéncia a legislagéo tribatasendo, por conseguin

exigéncia constante do-Auto de Infracdo em comento.

rt. 110 do
s do Estado

blenamente

te, legitima a

Pede ainda a Impugnante o acionamento do permitsiad constante do
art. 53, 83% da Lei n.% 6.763/75, que estabelederpao Orgao Julgador administrativo
para reduzir, ou cancelar a multa por descumprimeetmbrigacdo acessoria, mas
também estabelece requisitos e condicbes parastpienester possa ser efetivado. Cabe
agui a verificacao do inteiro.teor tanto do profis° retro citado, quanto dos 88 5° e 6°
do art. 53, por conterem estes 0s requisitos inigedido acionamento do permissivo

legal. Senéo veja-se: -

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

8§ 3° A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e

gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste

artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:

1) de reincidéncia;

2) de inobservéancia de resposta em decorréncia de
processo de consulta ja definitivamente
solucionada ou anotacfes nos livros e documentos
fiscais do sujeito passivo;

3) em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do

tributo .
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4) de imposicdo da penalidade prevista no inciso
XXIV do art. 55 desta Lei;

5) de aproveitamento indevido de crédito;

6) de imposicdo da penalidade prevista na alinea
"b" do inciso X do art. 54 desta lei.

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infragdo cuja penalidade seja idéntica aquela da

infracéo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos o0s seus

estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a
data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da data da decisdo

condenatdria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracdo anterior.
(grifou-se)

Com base nos dispositivos legais supra. citadoficaese a imp

pssibilidade

de acionamento do permissivo legal ao-caso emueia,vez estar a infragdo atrelada a
falta de pagamento do imposto que também € exigiddancamento,em apreciacao

Diante do expesto, ACORDA a 32 Camara de Julgamgot€
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido pdgicia. No mérito

CIMG, em
, também a

unanimidade, em julgar procedente o langamentoa Relpugnante, sustentou
oralmente a Dra. Isabela Mello;da Mata /e, pela w@&ePublica Estadual, o Dr.
Marcelo Cassio Amorim Rebougas. Participaram dgajmento, além dos signatérios,

os Conselheiros José Luiz Drumond e Alberto UisEscimento.

Sala das Sessdes, 10 de agosto de 2011.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Marco Tulio da Silva
Relator
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