CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.128/11/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000169144-21
Impugnacgao: 40.010129534-58
Impugnante: Carrefour Comércio e Industria Ltda
IE: 367303430.06-71
Proc. S. Passivo: Tiago Abreu Gontijo/Outro (Ss)
Origem: DF/ BH-2- Belo Horizonte
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUCAO
3.166/01. Constatado o aproveitamento indevido deéditos de' ICMS destacados
em notas fiscais de fornecedores de outras Unidadda Federacdo, beneficiados
com incentivos fiscais em seus Estados de-origengms amparo em|convénios
celebrados no ambito do CONFAZ. Procedimento fiscabspaldado no art| 155,8
2° einciso XlI, alinea "g" da Constituicdo Federal, at. 1°, paragrafo Gnico e art.
8°, inciso |, ambos da-Lei'Complementar n? 24/75. Cdito vedado nos'termos do
art. 62, § 1° do RICMS/02 e da Resolucdo 13.166/01. Corretas as exigéncias
fiscais.de ICMS; multa de revalidacdo e Multa Isolda prevista no art. 55, inciso
XXVI, majorada pela reincidéncia prevista no art. 3, 8 7°, ambos da Lei n°
6.763/75. Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A-autuacao versa sobre o aproveitamento indevidoétiitos de ICMS, no
periodo.de janeiro a outubro de 2010, pela Autupaenientes de registros de notas
fiscais de entradas, relacionadas as fls. 11/188tivas as entradas decorrentes de
operacOes interestaduais cujos remetentes estaébdmemos com incentivos fiscais nao
reconhecidos em convénios celebrados no ambitcGéFAZ, portanto, em desacordo
com a legislacéo tributaria de regéncia do ICMS.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladavista no art. 55,
inciso XXVI, majorada em 50% (cinquenta por cemgela reincidéncia prevista no art.
53, 87°, a partir de 17/05/08, ambos da Lei n°3B75%

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 247R tocumentos de fls. 271/292,
contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 295/309.

DEcisido
A autuacédo versa sobre apropriacao indevida detaséde ICMS, em face

de concessao de beneficio irregular na origem,regpaldo de convénio celebrado no
ambito do CONFAZ.
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As operacdes em questdo estado inseridas nos i@hs612, 7.2, 10.7 e 17.1
da Resolucdo n°® 3.166/01 tendo sido os beneficsogis concedidos a revelia de
convénio, motivo pelo qual o crédito € admitidorggsena proporcdo em que 0 imposto
foi recolhido.

Assim, constitui o Auto de Infracdo no estorno dédido indevidamente
apropriado e na cobrancga das multas cabiveis.

Inicialmente, alega a Autuada que parte das exigg€ritscais teriam sido
alcancadas pela decadéncia, nos termos do art§ ¥8Gjo CTN.

Conforme estabelece o § 4° do art. 150 do Codigmtario Nacional, se a
lei ndo fixar prazo a homologacgéo, seré ele densdf anos contados da ocorréncia do
fato gerador, e expirado esse prazo sem que a d&@&iblica tenha se pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitinéenextinto o crédito tributario.

Constitui regra geral, no entanto, que ao lancaondat oficio aplica:se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de cemtéigada no art./173, | do CTN.

Sobre o tema, o Egrégio Tribunal' de Justica dodéstie Minas| Gerais, em
decisdo de 15/03/07, confirmou tal; posicdo, em dimnrassm ementado (no que
interessa ao caso em tela):

“DIREITO ; TRIBUTARIO. |/ PRAZO DECADENCIAL.
CONVENIO /69/1998. ICMS/COMUNICACAO. BASE DE
CALCULO. ILEGALIDADE. CDA. PRESUNCAO RELATIVA
DE CERTEZA E LIQUIDEZ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO EMBARGADA. ART. 20, § 4.°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO HAVENDO
- PAGAMENTO DO TRIBUTO OU NAO CARACTERIZANDO
A HIPOTESE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU
- TACITA PELA FAZENDA PUBLICA DO LANCAMENTO,
NAO SE APLICA O DISPOSTO NO ART. 150, § 4°, DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL EM RELACAO A
DECADENCIA. INCIDE, NESTA SITUACAO, A REGRA
GERAL ESTABELECIDA PELO ART. 173, INC. I, DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA (..).”. TIMG — PROC. N. 1.0024.05.692077-
0/001(1); RELATORA

DESEMBARGADORA MARIA ELZA; PUB. 30/03/2007.

Naquela decisdo, ao analisar exigéncia sobre serpigparatério (de
comunicacdo) ndo levado a tributacdo pelo ICMS(tado pelo ISS), em que o
contribuinte recolheu o saldo devedor mensal apurted e qual a situacdo ora em
analise, entenderam os ilustres julgadores quéha@gendo o pagamento sobre aquela
parcela, ndo ha que se falar em homologacdo, massi langcamento de oficio,
ensejando aplicacdo da norma do art. 173, 1 do CTN.

Na mesma toada decidiu o Egrégio Superior Tribdealustica ao apreciar
o Recurso Especial n° 448.416-SP, sob a relatarididistro Otavio Noronha, cuja
ementa assim expressa:

20.128/11/32 Publicado no Diario Oficial em 30/7/2011 - Cépia WEB 2



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1, DO CTN.

NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS
TRIBUTOS  SUJEITOS A LANCAMENTO  POR
HOMOLOGACAO OCORRE EM DESCONFORMIDADE
COM A LEGISLACAO  APLICAVEL E, POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANCAMENTO DE
OFICIO (CTN, ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5
(CINCO) ANOS, NOS TERMOS DO ART. 173, I, DO CTN,
TEM INICIO NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE ESSE LANCAMENTO (DE OFICIO)
PODERIA HAVER SIDO REALIZADO.

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag&mdodecisuhﬁApés
abordar as hipéteses vinculadas ao 8 4° do art. d5Qustrado relator assim se
posicionou:

“OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EMQUE O
SUJEITO PASSIVO, NAO 'CUMPRE, OU CUMPRE DE
MODO DIVERSO, COM SUAS OBRIGACOES. | ASSIM
__ OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER PRATICADA PELO
“FISCO NAO PODERA SER CARACTERIZADA COMO
MERA HOMOLOGACAO, JA QUE ESTA PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO
CONTRIBUINTE PASSIVEIS DE CONFIRMAGCAO PELA
AUTORIDADE ADMINISTRATIVA. NESSE CASO, CABE AO
FISCO; NA FORMA ESTABELECIDA PELO ART. 149 DO
CTN, PROCEDER AO LANCAMENTO DE OFICIO, QUE E
EXECUTADO TAMBEM NOS CASOS DE OMISSAO OU
. INEXATIDAO DO SUJEITO PASSIVO NO CUMPRIMENTO
DOS DEVERES QUE LHE FORAM LEGALMENTE
ATRIBUIDOS. COM EFEITO, EM TAIS CASOS, NAO HA O
QUE SE HOMOLOGAR.”

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estenlostituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2006, somendese expirar em 31/12/11, conforme
disposto no inciso | do mencionado art. 173, ndwreado a decadéncia relativamente
ao crédito tributario exigido, uma vez que a Autuddi regularmente intimada da
lavratura do Auto de Infragdo em 31/03/11.

A causa do recolhimento a menor foi o beneficiccalisconcedido
unilateralmente pelos Estados dos remetentes desadegias. O beneficio é nulo,
posto que deferido sem a aprovagdo do Conselhooiacide Politica Fazendaria
(CONFAZ), em desrespeito a Lei Complementar n°®24Ppr ser nulo, ndo autoriza a
apropriacdo integral do crédito do ICMS na trar&sfera de produtos para Minas

Gerais.

Esclareca-se que a diligéncia pretendida pela Alatupara que o Fisco
mineiro comprovasse se seus fornecedores gozaranbeteeficios mencionados no
Auto de Infracéo, poderia ser por ela prépria radpmta no sentido de ter buscado junto
as empresas fornecedoras provas que estas naoitsufde tais beneficios.
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Neste sentido, correta a utilizacdo pelo Fiscordaymcao relativa veiculada
pela Resolucédo n° 3.166/01.

O estorno do crédito tem por base legal o dispoat@€onstituicdo Federal
de 1988, Lei Complementar n® 24/75, RICMS/02 dReaolugéo n° 3.166/01.

Dispde a Constituicdo Federal de 1988, art. 155, §cisos | e Xll, alinea
"g", in verbis

Art. 155
(..)

§ 2° 0 imposto previsto no inciso Il, atendera ao
seguinte:

| - sera ndo-cumulativo, compensando- se o que for
devido em cada operagao relativa a circulagdo de
mercadorias ou prestacdo de servicos: com O
montante cobrado nas anteriores _pelo mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal,

() _ | | .

XIl - cabe a lei,complementar:

_()

g) regular a/forma como, mediante deliberacdo dos
Estados & /do Distrito Federal, isencoes,
incentivos e beneficios fiscais serdo-concedidos e
revogados ./(grifos acrescidas)

A Lei Complementar /n° 24/75, recépcionada pela @aiggio Federal de
1988, prescreven verbis

__Art. 1° - /As isenc¢Bes do imposto sobre operacgfes
& relativas a circulacgdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de Convénios
celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - o disposto neste artigo também
se aplica:

(..)

IV - & quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base
no imposto de circulacdo de mercadorias, dos quais
resulte reducdo ou eliminacéo, direta ou indireta,

do respectivo énus;

Art. 2° - Os convénios a que alude o art. 1°,
serdo celebrados em reunifes para as quais tenham
sido convocados representantes de todos os Estados
e do Distrito Federal, sob a presidéncia de
representantes do Governo Federal.

81°-As reunides se realizardo com a presenca de
representantes da maioria das Unidades da
Federacéo.

§ 2°-A concesséo de beneficios dependera sempre de
decisdo unanime dos Estados representados; a sua
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revogacdao total ou parcial dependera de aprovacao
de quatro quintos, pelo menos, dos representantes
presentes.

(..)

Art. 8° - A inobservéancia dos dispositivos desta
Lei acarretara, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficAcia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria;

Il - a exigibilidade do imposto ndo pago ou
devolvido e a ineficacia da lei ou ato que conceda
remisséo do débito correspondente.

Tais mandamentos também fazem parte da LegislagBotdria do-Estado
de Minas Gerais, conforme 88 1° e 2°, do art. 6RIGMS/02,in verbis

Art. 62 - O imposto é ndo-cumulativo, compensando-
se 0 que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias-ou prestagao de servicos
de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunica¢do com o0 mohtante cobrado nas
anteriores, por este ou por outro Estado.

8 1° - N&ao se considera cobrado, ainda que_
destacado /em documento fiscal, o montante do
imposto que / corresponder a' vantagem economica
decorrente da concessao de incentivo ou beneficio

fiscal em' desacordo com._o disposto na alinea "g"
do inciso / Xll do--8§8 2° do artigo 155 da

Constituicao Federal.

| 820 - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
_-~ resolucao, disciplinard a apropriacdo do crédito
- do imposto relativamente as operacgfes e prestagfes
objeto do incentivo ou do beneficio fiscal de que
trata o paragrafo anterior.

A Resolucdo n° 3.166/01, norma operacional quentri® Fisco e 0s
contribuintes, para dar cumprimento ao art. 62 @iiplina em seu art. 1° a forma em
gue sera admitido o créditio, verbis

Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servi¢cos de Transporte Interestadual

e Intermunicipal e de Comunicagcdo (ICMS)
correspondente a entrada de mercadoria remetida a
estabelecimento localizado em territério mineiro,

a qualquer titulo, por estabelecimento que se
beneficie de incentivos indicados no Anexo Unico,
sera admitido na mesma propor¢cao em que 0 imposto
venha sendo efetivamente recolhido a unidade da
Federacdo de origem, na conformidade do referido
Anexo.

Importante destacar que o principio da ndo cunwidiaiiie ndo foi alterado
por resolucao estadual, pois a referida norma eskae carater meramente operacional
nao inova no mundo juridico, apenas orienta 0 Fes@s contribuintes relativamente
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aos beneficios fiscais concedidos sem edicdo dev8Day obrigatério nos estritos
termos da Constituicdo Federal, acima transcrita.

A lei complementar constitui meio apropriado paegutamentacdo dos
ditames constitucionais, atribuicao esta que lhedoferida pela propria Constituicéo.

O art. 155 § 29, inciso XII, confere vérias atriiiés a lei complementar:

XIl - cabe a lei complementar:

(..)

g) regular a forma como, mediante deliberacéo dos

Estados e do Distrito Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e
revogados.

Na apreciacdo dos aspectos da legalidade da Résohfc3.166/01 e da
questéo discutida, nesse caso, deve-se considdispasto nesta-Lei Complementar n®
24/75, o que nos leva a concluir, conforme ja fitd dcima, pela néo existéncia de
conflito entre a lei complementar e a resolucatera entre esta e o_RICMS|/02.

Quanto a suposta inconstitucionalidade /da Resolut®o3/166/01, o
Supremo Tribunal Federal, analisando norma de iguiatietdo juridico, o comunicado
CAT 36/04, editado.-pela Secretaria de Estado derfelaz de Sao Paulo, decisao
monocratica do Ministro Gilmar Mendes, entendeu ajveferido comunicado é um ato
administrativo despido de normatividade, ou,sej@, @ ato normativo autdnomo, geral
e abstrato ' e,/ portanto, ndo /‘pode ser 'submetido &isanabstrata de sua
constitucionalidade, conforme jurisprudéncia do SmEgando provimento a Acéo
Direta de Inconstitucionalidade 3.350-6/SP.

O Ministro Gilmar Mendes deixou consignado:

- Decido. A presente acao direta de inconstitucionalidade

nao merece ser conhecida. Com efeito, o Comunicado
CAT-36/2004, da Coordenadoria de Administracao
Tributaria do Estado de Sao Paulo, constitui mero ato
administrativo despido de normatividade, isto €, nao é
ato normativo auténomo, geral e abstrato e, portanto,
nao pode ser submetido a fiscalizacao abstrata de sua
constitucionalidade, conforme a consolidada
jurisprudéncia desta Corte (ADI n° 2.626/DF, Rel. Min.
Sydney Sanches, DJ 5.3.2004; ADI n° 2.714/DF, Rel.
Min. Mauricio Corréa, DJ 27.2.2004; ADI n° 2.387/DF,
[...].
No preambulo do CAT-36/2004, esta expresso que se
trata se ato amparado diretamente em normas legais,
especificamente, no art. 36, § 30, da Lei Estadual
6.374, de 1o de marco de 1989, e nos arts. 1o e 8o, I,
da Lei Complementar n°® 24, de 7 de janeiro de 1975, e
apenas indiretamente nas normas constitucionais dos
arts. 155, § 20, [ e XII, "g" e 170, IV, da Constituicao
Federal.
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Ademais, o referido comunicado, como explica a
Coordenadoria de Administracdo Tributaria do Estado
de Sao Paulo, tem por escopo unicamente prestar
esclarecimentos aos contribuintes paulistas, assim
como tracar orientacdoes para a atuacao dos agentes
fiscais de renda do Estado de Sao Paulo, estando,
portanto, desvestido de normatividade suficiente para
figurar como objeto de controle abstrato de
constitucionalidade.

Ante o exposto, nego seguimento a presente acao direta
de inconstitucionalidade (art. 21, § 1o, RISTF).
Publique-se. Brasilia, 3 de fevereiro de 2006. Ministro
GILMAR MENDES Relator

Por outro lado, analisando matéria sobre crédivosedidos sem edi¢cao de
convénio, o STF entende nado afrontar o principiod@a cumulatividade|do ICMS a
inadmissdo do crédito oriundo de tributo converteto mcentlvo fiscal, conforme
agravo regimental abaixo transcrito: i ,

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL .
_RE-AgR 423658 / MG - MINAS GERAIS
AG.REG.NO RECURSQ EXTRAORDINARIO ~

EMENTA: /CONSTITUCIONAL. -TRIBUTARIO. ICMS.
NAO-CUMULATIVIDADE. ' ART. 155, § 2° I, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. I. - Acérdao recorrido que
se ajusta a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal no sentido de que tendo sido convertido em
incentivo o tributo que deveria ser recolhido pelo

i vendedor de matéria-prima, a inadmissdo do crédito,
no estado de destino, ndo afronta o principio da nao-
cumulatividade do ICMS. RE 109.486/SP, Relator
Ministro Ilmar Galvao, "DJ" de 24.4.92. II. - Agravo nao
provido.

Em Acao Direta de Inconstitucionalidade requeriddo pgovernador do
Estado de Minas Gerais contra ato do governadoEstado do Espirito Santo,
pronunciou-se o STF no sentido de reprimir a chanfgderra fiscal” entre os Entes
Federados.

Segundo o egrégio Supremo Tribunal Federal, a fgudescal” afronta o art.
155, § 29 Il, “g” da Constituicdo Federal, que st@ni limitacdo a autonomia dos
Estados. O Supremo deixa claro a necessidade deérdoninterestadual para
concessao, por lei estadual, de crédito presungdQMIS.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
ADI-MC 2352 / ES - ESPIRITO SANTO

MEDIDA CAUTELAR NA ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE
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EMENTA: ICMS: concessdo unilateral de beneficios
fiscais (incluida a outorga de crédito presumido) por
Estado federado: "guerra fiscal" repelida pelo STF:
liminar deferida.

1. A orientacdo do Tribunal é particularmente severa
na repressdo a guerra fiscal entre as unidades
federadas, mediante a prodigalizacdo de isencoes e
beneficios fiscais atinentes ao ICMS, com afronta da
norma constitucional do art. 155, § 2°, II, g - que
submete sua concessdo a decisdo consensual dos
Estados, na forma de lei complementar (ADIn 84-MG,
15.2.96, Galvao, DJ 19.4.96; ADInMC 128-AL,
23.11.89, Pertence, RTJ 145/707; [...] (ADInMC 902
3.3.94, Marco Aurélio, RTJ 151/444; ADInMC 1.296-
PI, 14.6.95, Celso; ADInMC 1.247- PA, 17.8.95, Celso,
RTJ 168/754; ADInMC 1.179-RJ, 29.2.96, Marco
Aurélio, RTJ 164/881;.ADInMC 2.021-SP,| 25.8.99,
Corréa; ADIn 1.587, 19.10.00, Gallotti, Infermativo
207, DJ 15.8.97; ADInMC, 1,999, 30.6.99, Gallotti, DJ
31.3.00).

O regulamento do ICMS mineiro prescreve, expresagemeo inciso VI do
art. 71, que o.imposto ndo cobrado na origem dewvestornado:

Art. 71 - Q contribuinte 'devera efetuar-o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a / mercadoria ~ou 0 bem entrado no
estabelecimento:

)

- VI - tiverem o imposto destacado na documentacéo
fiscal'ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do artigo 62 deste Regulamento.

No que tange a aplicacdo da multa isolada, desm@aperfeita sincronia
entre o tipo nela descrito e a imputacéao fisoalerbis
Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos Il e IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipoteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;
Devidamente majorada em razdo da reincidéncia atawnst (PTA
01000156013-48).

A alegacédo de que o beneficio fiscal apontadoern .22 da Resolugédo n°
3.166/01 foi concedido, através do RICMS/ES, abedtgimentos remetentes do
Estado do Espirito Santo que explorem o coméreicadista, no periodo de 01/08/03 a
31/08/08, e, portanto, ndo se aplica a filial daugnante de CNPJ n° 45.543.915/0126
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-00, por se tratar de estabelecimento varejistafocme cartdo de CNPJ anexo, nao
encontra respaldo.

Verifica-se que, as fls. 232 dos Autos, foi anexgmia Fiscalizacao,
comprovante de inscricdo e de situacdo cadastfererde ao estabelecimento
remetente em questdo, emitido no dia 21/07/09, Releeita Federal do Brasil. O
referido documento demonstra que aquele estabaelatbmtem como atividade
econdbmica principal Comércio atacadista de mercadorias em geral, com
predominéncia de produtos alimenticios

As fls. 287, a Autuada anexou comprovante de ip&orie de situac&o
cadastral referente ao mesmo estabelecimento net@etamitido no dia 29/04/11, pela
Receita Federal do Brasil, demonstrando que aqgastabelecimento tem como
atividade econbmica principalComércio varejista de mercadorias em-geral, com
predominancia de produtos alimenticios - hipermdosa

Porém, considerando que o documento de fls: 28¥sapta data posterior
ao de fls. 232, sugerindo possivel alteracéo cadade atividade econdomica da
filial/remetente, e, que a Autuada ndo juntou nemhuoutra documentagao que
comprove, inequivocamente, a condicdo, de ‘‘coméruvarejista’ relativa a
filial/remetente, a época da ocorréncia dos fatesadpres, conclui-se| que esta
realmente operava,-nagquele intervalo temporal, amor de comércio--atacadista,
enquadrando-se, portanto, no disposto no item do2&nexo Unico, da Resolugio n°
3.166/01. '

Ressalte-se, que as /exigéncias referentes a este sfio relativas ao
exercicio de 2006, conforme planilhas de fls. 12db3 autos, dentro, portanto, da
vigéncia do beneficio supracitado que foi encereade81/08/08.

A alegacao de que o0 beneficio fiscal apontadlagtem 7.2 da Resolugéo n°
3.166/01 foi concedido a estabelecimentos remetatieEstado do Rio de Janeiro que
explorem o comércio atacadista e as centrais deibdigdo, ndo se aplicando a
empresa RECREFISH COMERCIO INTERNACIONAL LTDA, CNPJ
03.876.086/0001-09, que explora o comeércio vaegjtaimbém n&o encontra respaldo.

Verifica-se as fls. 236 dos Autos, que foi anexpdi Fiscalizacédo, tela
com Resultado de Consulta Publica ao Cadastro d&iaintes de ICMS do Estado
do Rio de Janeiro referente ao estabelecimentotemteeem questdo, emitido no dia
24/11/10. O referido documento demonstra que agasiabelecimento tem como
atividade econ6mica principaCbmércio atacadista especializado em outros pragluto
alimenticios ndo especificados anteriorménte

As fls. 288, a Autuada anexou comprovante de ig&orie de situacio
cadastral referente a0 mesmo estabelecimento net@etamitido no dia 29/04/11, pela
Receita Federal do Brasil, demonstrando que aqastabelecimento tem como
atividade econdmica principalCbmeércio varejista de produtos alimenticios em pera
ou especializado em outros produtos alimenticiasegpecificados anteriormefite

Porém, considerando que o documento de fls. 288sapta data posterior
ao de fls. 236, sugerindo possivel alteracdo cedade atividade econdmica da
remetente, e, que a Autuada nao juntou nenhuma dotumentacdo que comprove
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inequivocamente a condicdo de “comércio varejistddtiva ao remetente, a época da
ocorréncia dos fatos geradores, conclui-se que esiémente operava, naquele
intervalo temporal, no ramo de comércio atacadistajuadrando-se, portanto, no
disposto no item 7.2 do Anexo Unico, da Resolu¢&®. h66/01.

Outrossim, a argumentacéo de que o destaque do,IEMSperacdes de
entradas de mercadorias, gera, em favor do addgfdestinatario, um crédito fiscal
contra o Sujeito Ativo, que sera compensado nasagpes de saidas posteriores ja que
0 contribuinte mineiro pagou por este crédito, dawe prosperar. Ressalta-se que o
principio da ndo cumulatividade do ICMS, para fie apuracdo do imposto, esta
fundamentado ndo no simples destaque e sim, nwcefetintegral recolhimento do
tributo.

Portanto, se ndo se consumar o recolhimento iftdgramposto destacado
pelo fornecedor/remetente em nota fiscal, devida paida da mercadoria, ndo'ha que
se falar em “crédito fiscal contra o sujeito ativ@rata-se; neste .caso| de destaque
ficticio (amparado por incentivo), sem o respeclasiro de recolhimento.

Realmente, neste caso, a-aliquota interestadusknper ao| Estado de
origem. Entretanto o mesmo, ao instituir incentiigzal unilateralmente, ndo tem o
poder de transferir o 6nus de sua renuncia ao &staddestino. Cabe, | portanto, ao
Estado destinatéario-a diferenca entre a aliquaeaeistadual e a interna, e, conforme o
disposto_no art: 8° |, da Lei ;Complementar n° 24/@ parcela do imposto
correspondente; ao beneficio concedido irregularmengie ndo encontra lastro de
recolhimento integral na origem, devera ser estiana

Assim, os Estados do Espirito Santo, Pernambucod®Janeiro, Tocantins
e Sergipe, ao beneficiarem seus contribuintes carantivos fiscais ndo ratificados
pelos Estados, infringiram normas disciplinadorasl@MS, tornando nulo o ato no
montante do beneficio fiscal-concedido e ineficaapooveitamento do crédito pelo
estabelecimento adquirente da mercadoria objetopdeacdo regulada pelo beneficio
indevidamente concedido, o que torna correto oguliorento fiscal.

Desse modo, correta a utilizacéo pelo Fisco daupgé® relativa veiculada
pela Resolucédo n° 3.166/01.

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais refeseai® ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Mu#talada capitulada no art. 55, inciso
XXVI, majorada em 50% (cinquenta por cento) a pal& 17/05/08, de acordo com o
art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n°® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Marco Tulio da SilvaviRor), José Luiz Drumond e Luiz
Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessdes, 13 de julho de 2011.

André Barros de Moura

Presidente/Relator
ABM/EJ
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