CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.063/11/32 Rito: Sumaério
PTA/AL: 15.000003066-12
Impugnacéo: 40.010128064-47
Impugnante: Mary Lucy Oliveira Santos
CPF: 369.362.006-72
Proc. S. Passivo: Ariadna Danielle Osorio
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

ITCD — CAUSA MORTIS — FALTA DE RECOLHIMENTO. Consta tou-se falta

de recolhimento do ITCD incidente na transmissdo dbens e direitos decorrentes
de sucesséo por causa de morte, devido por herdeirms termos do art.|1°, inciso |
da Lei n° 14.941/03. Corretas as exigéncias de' ITC® Multa de Revalidagao
capitulada no art. 22, inciso Il da Lei n°'14.941/8 Lancamento procedente.
Deciséo unanime. ;

RELATORIO

A autuacéo versa sobre falta de recolhimento d@$tapsobre Transmisséo
Causa Mortis'eDoacao (ITCD) decorrente da sucessao ocorridéaeendo 6bito de
Carmem Santos de QOliveira, em 17/01/06.

Exige-se a multa de revalidacdo estatuida no 2rtll 2la Lei # 14.941/03
acrescida dos juros-moratorios previstos no ai.dtlRegulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA/M@)provado pelo Decreto’n
44.747108.

O Fisco instruiu o processo, dentre outros, coegaiate documentacao:
- Termo de Inicio de Acao Fiscal — TIAF (fls. 02);

- Auto de Infracao — Al (fls. 03/04);

- Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas -MM(fls. 05);

- Demonstrativo dos Bens e Direitos e do Crédiibukéario (fls. 06/07);

- Documentos de identificacdo da Autuada (fls. 98/0

- Certiddes de 0Obito e de casamento da autorardagee(fls. 10/11);

- Declaracdo de Bens e Direitos e Planilha Dematig&r do Célculo do
ITCD (fls. 12/21).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivaménmjgnacao as fls.
26/45, contra a qual o Fisco se manifesta as I8/116 e anexa o Laudo de Avaliacédo
as fls. 117/130.
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Em 13/12/10, a Impugnante solicita que seja emibd®@ocumento de
Arrecadacédo Estadual (DAE) com exclusao de jurosiléas (fls. 132).

A Autuada apresenta novas razdes de defesa d84I4.35, pugnando pela
extincdo da multa e dos juros e anexa copia do DA&rente ao valor da obrigacéo
principal, devidamente recolhido (fls. 136).

O Fisco novamente se manifesta as fls. 139/148nhsce o pagamento do
imposto, refuta as alegacdes da Impugnante nogjuefere a multa e aos juros e pede
pela manutencé&o do feito fiscal.

Novo DCMM, que considera no calculo do crédito ut#sio o valor do
imposto pago, é anexado aos autos as fls. 149.

DEciIsAo

Consoante acima relatado, trata-se de langamerttorrdate de falta de
recolhimento do Imposto sobre Transmis€aasa-Mortis e;Doacéo (ITCD) em-virtude
da sucessao ocorrida em face do 6bito-de CarmetosSam Oliveira, em 17/01/06,

A Impugnante, inicialmente, questiona os valores bens avaliados pela
Secretaria de Estado-de Fazenda de Minas GeratdNI&}, bem como a cobranca de
multa e juros. T

Apos ja apresentacdo do laudo de avaliagédo realigadoFiscalizacao, a
Autuada paga 0 valor do ITCD sem a multa-e os jerosonforme afirmado alhures,
apresenta novas razoes de defesa baseada na Stndd do Supremo Tribunal
Federal (STF),'que estabelece;

~_“SUMULA/N® 114: O IMPOSTO DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS
i NAO.E-EXIGIVEL ANTES DA HOMOLOGACAO DO CALCULO.

Dessa forma, segundo a Defesa, o imposto nédo tenaido, sendo,
portanto, indevida a cobranca da multa e dos jor@snencionados.

Entretanto, deve ser ressaltado que a sumula slgcaanada foi editada
em 1964, na vigéncia da Constituicdo Federal dé.194

Ademais, a Constituicdo Federal de 1988 (CF/8&X@stem seu art. 155, a
competéncia para instituir o ITCih verbis:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

I-transmissé@o causa mortis e doacéo, de quaisquer
bens ou direitos;

O Caddigo Tributario Nacional (CTN), que foi receptado pela CF/88,
com status de Lei Complementar, em seu art. 142, estabelecengpeténcia para
efetuar o langamento:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributério
pelo lancamento, assim entendido o procedimento

administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
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determinar a matéria tributavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Paragrafo Unico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.

O Estado de Minas Gerais, ao exercer a competé&oastitucionalmente
prevista, disciplina o imposto ora em discussdompeio da Lei n° 14.941/03, que em
seu art. 13 determina:

Art. 13. O imposto sera pago:

| — na transmissdo causa mortis, no prazo de
cento e oitenta dias contados da abertura da
sucessao;

Como pode ser observado pelo dispositivo acimaaaoppara| pagamento
do ITCD conta-se a partir da abertura da sucedsé@ocacordo com o art. 1.784 do
Cadigo Civil de 2002, aberta a sucessao; a hertagsmite-se, desde;logo, aos
herdeiros legitimos, ou seja, no instante da ndwtEe cujus abre-se a sugessao. Veja-
se:

“cArt. 1.784 / - [ Aberta a sucessdo, a heranca
transmite-se, desde logo, aos herdeiros legitimos
e testamentérios.

Como ensina César Filiza (Direito" Civil'— Curso clatgp 122 Ed. revista,
atualizada e 'ampliada, Ed. Del/Rey; 2008), a trassin da heranca aos herdeiros e
legatarios ocorre no momento’ da abertura da suwegsdi € o momento da morte.
Morrendo o autor da heranca, neste exato momeraosrite-se aos herdeiros seu
acervo hereditario. -

Imperioso destacar que cabe a legislacdo tribyutdigxiplinar todos os
aspectos da hipotese de incidéncia do impésteasu, o que fez a Lei n°® 14.941/03 foi
estabelecer o aspecto temporal do fato geradosef@ qual o momento em que o
mesmo considerar-se-ia ocorrido e a data de ventinu® pagamento.

Assim, fica demonstrado que o inventario e partiid® regidos pela
legislacdo processual, porém o lancamento do irap®&shatéria tributaria e o Fisco
deve efetua-lo conforme determina o CTN e a legiglaributaria do ente competente
para realizar a tributagao.

Com efeito, descabe cogitar da necessidade de usdiacldo processo
judicial de inventario como pressuposto para olhém@nto do ITCD, eis que se fazem
presentes, inquestionavelmente, as circunstan@seriais necessarias a caracterizacao
do respectivo fato gerador. Além disso, € de sistrag que a legislacéo de regéncia do
imposto disciplinou de forma exaustiva todos osneletos da hipétese de incidéncia,
mormente no que toca aos aspectos material, tehrgqreantitativo.

Ponderou, ainda, a Impugnante sobre os valoreditxaies das multas e
juros, entretanto, estas foram cobradas conforenagto na legislacdo competente.
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Entretanto, verifica-se que o recolhimento do tobnédo fora realizado
dentro do prazo previsto, a Fiscalizacao lavrouutoAde Infracdo de fls. 02/03, que
contempla também a exigéncia da multa de revalajag#s moldes previstos.

A multa de revalidacdo exigida encontra respaldanniso Il do art. 22 da
Lei n® 14.941/03in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

(..

Portanto, a multa foi corretamente aplicada, elad tminsonancia com o.que
determina a legislagéao tributaria. - :

Em relagdo a cobranca de jUI’OS imperloso ressmllarbstao Drevistos no
art. 215 do RPTA/MG. Veja se:

Art. 215. Sobre os débitos /decorrentes do néo--
recolhimento /de tributo e multa nos.-:prazos
fixados na legislac&o, lincidirdo juros de mora,
calculados do dia em' que. o debito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranga dos débitos fiscais federais.

Os critérios adotados para cobranca dos deébitasidisfederais estédo
disciplinados na Lei-Federal n®9.430/96, espexifienente no art. 5°, § 3°, que dispde
que as quotas do imposto de renda serdo acresbead@isros equivalentes a Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidacdo etddiss (SELIC), para titulos
federais, acumulada mensalmente, calculados a garprimeiro dia do segundo més
subsequente ao do encerramento do periodo de apuea€ o ultimo dia do més
anterior ao do pagamento e de um por cento no empaghmento.

Ressalte-se que a matéria vem sendo apreciadaSppkrior Tribunal de
Justica (STJ) e sendo confirmada a possibilidadetiizacao da referida taxa, quando
previsto no ordenamento tributario do Estado, coowre no presente caso.

Recentemente, a primeira sessdo do Superior TtibdeaJustica em
julgamento de Recursos Especiais Repetitivos gacifentendimento de que é legitima
a aplicacdo da Taxa Selic aos débitos tributastedeais pagos em atraso. A decisao
acolheu Recurso Especial (REsp n° 879.844) intevpmsa AGE -Advocacia-Geral do
Estado de Minas Gerais.

Em conformidade com o entendimento apresentado AGE, o STJ
reconheceu a aplicagcédo da Taxa Selic, em virtudel g@rmissiva, do Estado de Minas
Gerais, que determina a aplicacdo aos tributosl@maos mesmos fatores de correcao
utilizados pela legislacao federal.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat@€C/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o langcamentaicRaram do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros André Barros de MoRevigor), Luiz Fernando Castro

Trépia e Fernando Luiz Saldanha.

Sala das Sessodes, 18 de maio de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora

MLM/cam
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