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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO. Constato u-se que a
Autuada apropriou-se indevidamente de créditos dedMS; lancados no livro de
Registro e Apuracdo do ICMS (RAICMS), .a. titulo de ‘obutros [crédites”,

decorrente de suposta restituicdo de dmposto, semmo entanto, | Submeter
previamente a Autoridade Competente, para a analisde sua certeza e|liquidez.
Infracao caracterizada. Langamento procedente. Des&o unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Trata-se, 0 presente/ lancamento, de apropriacéevitel de crédito de
ICMS, no més de julho de 2007, lancado no livroRégistro e Apuracdo do ICMS
(RAICMS), a titulo de “outros créditos”, decorremte suposta restituicdo do imposto,
realizada em'desacordo com:as normas legais.

Exige-se o ICMS devido, a Multa de Revalidacéo igstamo art. 56, inciso
Il e a Multa Isolada capitulada no art. 55, inck$VI, ambos da Lei n® 6763/75.

O processo encontra-se devidamente instruido cdkato Infracdo — Al

(fls. 02/03); Demonstrativo do Crédito Tributarfts(04); Relatério Fiscal (fls. 05/09);
Anexo 1 — AIAF n° 10.100001193.82, lavrado em 18/0% Intimacdo expedida pela
Fiscalizacdo em 12/07/10 com seus anexos (fls.8)0/Anexo 2 — Pedido de
prorrogacdo do prazo para cumprimento da Intimagidida na AF/Betim sob o n°
24.815/10 e Relatorio a que se refere o item Ofadeeticdo (fls. 19/23); Anexo 3 —
Intimagao expedida pela Fiscalizacdo em 16/08/10 $eus anexos (fls. 24/28); Anexo
4 — Pedido de prorrogacdo do prazo para cumpringaniotimacao contida no Anexo
3, peticao protocolada na AF/Betim sob o n° 26 DB6peticdo enderecada a AF/Ouro
Preto, cépias das folhas 02 e 03 do livro de Regdst Entrada da empresa Novelis do
Brasil Ltda. — CNPJ n° 60.561.800/0030-48, plandkanonstrativa do crédito e copias
das notas ficais emitidas pela Autuada (fls. 29/4@exo0 5 — comunicacao, enviada
pela Autuada; Anexo 6 — copia do livro do Registte Apuracdo do ICMS
(LRAICMS) de n° 15, periodo de julho e agosto d@72Qfls. 53/77); Anexo 7 —
Recomposicao de conta gréfica dos periodos de guligosto de 2007 (fls. 78/79).
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamepbe, meio de
procurador regularmente constituido, a Impugnagifisd 83/101, com a juntada dos
documentos de fls. 102/158, aduzindo em sintese Gegue.

Apés breve exposicdo dos fatos, afirma, prelimiranrt®, que a acusacao
fiscal encontra-se incorretamente amparada em psamgue nao condiz com a
realidade, pois, ndo se esta objetando o direito ldgpugnante ressarcir-se do valor do
ICMS pago a maior nas notas fiscais assinaladas ve&xn que a consideracgao feita pela

Fiscalizacdo diz respeito a forma utilizada pararexuperacdo dos valores
indevidamente pagos.

Deste modo, a Fiscalizacdo ao constar no relat@iautuacao (fls. 02 e
05/09) que o “Contribuinte apropriou-se indevidateede -crédito /de ICMS” ‘teria
incorrido em “erro de premissa da acusacéo flsnaltceia fato que a inquina do
insanavel vicio de nulidade”. .

No meérito, discorre sobre a nao cu'mulatividade(dd$ baras stentar que
o0 estorno levado a efelto nestes autos ‘implicaagém do referido | principio
constitucional.

Aduz que o art. 94 do RICMS/02 autoriza 0 creditaimedo imposto
quando ocorrer; erro de fato, validando o procedimqirmr ela adotado de lancar a
crédito em seulivro fiscal o excesso de ICMS teidal nas operagdes que se cogita. E,
a/seu ver, a comunicacao protocolada pela desimal@s mercadorias, Novelis Brasil
Ltda., € prova cabal do cumprimento do dispostinnoso Il do art. 94 do RICMS/02,
supra.

No seu entendimento, o erro no valor unitario dascatorias relacionadas
nas notas fiscais em exame esta compreendido meitmde erro de fato.

Invoca a decisao proferida no Acérdao n° 2005871 @fde trata de matéria
similar a que ora se analisa, cujos fundament@ndetaplicaveis ao caso em analise.

Diz que o descumprimento de obrigacédo formal owgmonental ndo pode
redundar na exigéncia de tributo, multa de reveéidee juros.

Invoca decisdo do Superior Tribunal de Justica YSjuk reconhece a
impossibilidade de se exigir tributos e multas plscumprimento de obrigacdo
acessoria.

No seu entendimento, se houve alguma incorrecgarocedimento para o
aproveitamento de crédito, tal falha seria punitreica e exclusivamente com a
aplicacdo de multa por descumprimento de obrigacéesoria.

Ainda, quanto a exigéncia da multa isolada impatéende a aplicacdo da
norma insita no art. 213 do RICMS/02.

Discorre sobre a impossibilidade de se exigir @ae revalidacdo no caso,
posto que o documento protocolado na Administragendaria (AF) de Ouro Preto
(fls. 33) atesta sobre a “Restituicdo de ImpostellStio Brasil Ltda.”, o qual se
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constituiria em denuncia espontanea, nos termoartdol38 do Cddigo Tributario
Nacional (CTN) e do art. 210 da Lei n© 6.763/75.

Conclui que todos os requisitos para a devolucaandebito se fazem
presentes, pois, além de haver prova clara doepasse a destinataria do excesso do
ICMS recolhido, foi por ela autorizada a reclamateaolucdo do indébito, atendida a
exigéncia contida na regra do art. 92, § 3° do R¥IM.

Ao final, requer , que em néo se acolhendo a ridigeor ela apontada, seja
reconhecida a improcedéncia do langamento.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizagdo, em Manifestacédo de fls. 162/16% fp utilizada para a
deciséo, propugna pela procedéncia do lancamdatgaralo, em sintese, que:

- 0 estorno de crédito levado a efeito teve origaisuposta restituicéo do
imposto, realizada em desacordo com as normasslegaitinentes”, portanto
decorrente de erro procedimental, que uma vez aialkt torna o lancamento-nolivro
de Registro e Apuracdo do ICMS (RAICMS), a titub ‘dutros créditos™ (fls. 57 e
detalhado as fls. 59), um creditamento de ICMSviitie ou seja, ndo autorizado pela
legislacéo; , ;

- a analise (do direito a restituicdo ndo se procedeficio pelo Fisco, mas
sim mediante provocacgao ou requerimento formalizso interessado e que, no caso,
restou comprovado que ndo houve requerimento dagngmte, conforme exigem o0s
art: 36 da Lei 6.763/75, art. 92 do RICMS/02 e26tda CLTA/MG;

- 0 procedimento-estipulado em lei foi criado jostate com o objetivo de
apurar a procedéncia do pedido de restituicdosaamnstituindo em mera formalidade
dissociada do direito material;

-‘a analise de mérito pela Fiscalizacdo quantoragalao crédito de ICMS
(decorrente de restituicdo) enfrenta Obices legaide ordem pratica (auséncia de
informacdes imprescindiveis);

- 0 documento de fls. 33 ndo comunica o cometimeaido infracao
capitulada no auto de infracdo em tela, nem tangota protocolado na
Administracdo Fazendaria de circunscricdo do elgaineento infrator, sendo portanto
ineficaz nos termos da norma de regéncia a épdcd 68 da CLTA/MG. Portanto, ndo
pode ser tratado como denuncia espontanea, nosgernpara os fins da legislacéao
supra;

- 0 documento de fls. 33 referido na peca de defes® sendo a denuncia
espontanea sequer € de autoria da Autuada, tratie-sema declaracdo (de nao
aproveitamento de crédito destacado em documestal)fi combinada com uma
autorizacdo (para terceiro receber a restituicadiritbeito) de autoria da empresa
Novellis do Brasil Ltda. (destinataria menciona@s notas fiscais juntadas aos autos,
no Anexo 4, fls. 37/49).

20.008/11/32 Publicado no Diério Oficial em 14/5/2011 - Cpia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DEciIsAo

Da preliminar

Em uma primeira vertente, a Impugnante argui adadk do langamento,
sob o fundamento de que a premissa utilizada peituahte foi de que teria se
apropriado de crédito indevido de ICMS, porém adimionsideracdo feita por ele ndo
diz respeito ao crédito em si, mas sim, a forma acammencionado crédito fora
apropriado.

Esclareca-se que consta do relatério do Auto deagéd (fls. 02) e do
Relatorio Fiscal de fls. 05/09, que o estorno dalito efetivado decorre de “suposta
restituicdo do imposto, realizada em desacordoa®normas legais pertinentes”

Informa a Fiscalizacdo, na Manifestacdo Fiscal, pmemeio do Auto de
Inicio da Acéo Fiscal (AIAF) n°® 10.100001193.8&(f11), lavrado em 13/07/10, e de
Intimacdo expedida (fls. 12/17), foi exigida a egt, de relatério discriminando a
composicéo dos créditos langados no campo-71 dd ARNdos do CIAP, controle
paralelo de ativo, regime especial AEHC e, outrosfgerente ao periodo de maio de
2006 a dezembro de 2009.

Assim, foi-protocolada na/ Administracdo Fazendatea Betim, sob o
namero 24.815/2010! (fls. '21/22), /peticdo relacidmans documentos entregues na
oportunidade, em resposta a referida intimacéo,trelens quais, o relatério
retromencionado. '

Posteriormente, por entender que o relatério aptade (fls. 23) estava
impreciso quanto a origem dos créditos descritogatana “OUTROS CRED.”, foi
lavrada nova ‘intimacdo (fls. ' 25/28), solicitando apresentacdo de relatério
discriminando a composicéo.dos créditos lancadosamespo “OUTROS CRED.” do
relatorio denominado “COMPOSICAO DO CREDITO LANCADRO CAMPO 71
DO -DAPI — Maio de 2006 a Dezembro/2009” e, destan&y foi protocolada na
Administracdo Fazendaria de Betim, sob o numer05862010, peticdo (fls. 31/32)
relacionando os documentos entregues a Fiscalizag@especial peticdo enderecada a
AF/Ouro Preto (fls. 33); copias das folhas 02 ed@3livro Registro de Entrada da
empresa “Novelis do Brasil Ltda.” (fls. 34/35), pilha demonstrativa do crédito de R$
289.034,09 (fls. 36) e copias das notas fiscaisi@éasi pela Autuada, nela relacionadas
(fls. 37/49).

Ainda, complementado esses documentos, a Contiéanviou pore-mail
em 16/09/10, comunicacao (fls. 51) esclarecendoigera de cada um dos créditos
lancados na coluna “OUTROS CRED.”, conforme s@abit, de onde se destaca:

- Ajuste Outros Créditos julho/2007 - R$ 289.034,08referente a
faturamento com unitario a maior, carta de nao\agtamento de crédito do cliente e
pagina do lancamento do cliente no livro RegisteoEhtradas do cliente, livro de
Registro de Apuracdo do ICMS e livro Registro déd&ala Shell Brasil Ltda., ora
Autuada;
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Infere-se que a Autuada realizou as operacéesnpm das notas fiscais
de fls. 37/49, com a empresa “Novelis do Brasikltde teria efetuado faturamento das
respectivas mercadorias com valor unitario a maior.

Em razdo desta situacdo, a Impugnante teria oldidautorizacdo do
destinatario para pleitear a restituicdo perankesoo (fls. 33) e, em seguida, lancado
em sua escrita fiscal o crédito correspondentepassa restituicdo de ICMS, no valor
de R$ 289.034,08 (duzentos e oitenta e nove rnmtate quatro reais e oito centavos),
por meio de creditamento no campo 006 (Créditammokto — Outros Créditos) das fls.
91 do livro de Registro de Apuracdo do ICMS (RAIOMEe 2007, discriminado sua
composicao as fls. 93 do mesmo livro (fls. 54/66).

Importante trazer a lume os ensinamentos de PadsarCConrado
(Repeticdo do Indébito Tributario: Definicdo, Caris e Efeitosin: Repeticdo do
Indébito Tributario — Coordenacdo de Guilherme @ara Ed. Quartier Latin, SP:
2005): '

«

.. a constituicao do-fato do pagamento indevido-€ da
correspondente’ “relacdo’ (de débito do'| fisco),
diversamente do que se passa com o fato tributario em
sentido estrito e correspondente obrigacao (tributaria,

~‘também sem sentido estrito), demanda, --sempre,
atividade /enunciativa’ inaugural do contribuinte. Por
outra: para 'que venham a luz, fato e relacao juridicos
atinentes a figura \do 'débito do fisco dependem da
iniciativa do respectivo sujeito passivo.”

Mais| a frente, o .autor menciona que a constitugddato e da correlata
relacdo depende da formulagdo, pelo contribuinte, pretensdo perante a
Administracéo, funcionando o respectivo requerime@mo instrumento que esgota a
mesma atividade enunciativa inaugural ja referida.

Verifica-se, portanto, que ndo se procede a andtisdireito a restituicdo de
oficio pelo Fisco, mas sim, mediante provocacaaemuerimento formalizado pelo
interessado e que, nos moldes previstos nos ada 8&i n° 6.763/75, em vigor a época
do fato gerador, art. 92 do RICMS/02 e art. 36 dFAMG, entdo vigente, é feito
mediante processo proprio.

Desta forma, ndo houve erro na premissa da acusacah como alega a
Impugnante, na medida que a irregularidade apuesidgacorretamente descrita no Auto
de Infragdo, posto que o aproveitamento do créditdeito a revelia do Fisco, em
situacao que exigia analise do direito e autorizggia 0 seu aproveitamento.

Ressalta-se que esta matéria confunde-se com oriqpropérito do
lancamento e sera tratada quando da sua analise.

Rejeita-se, pois, a nulidade arguida.
Do Mérito

Conforme consta no relatorio fiscal, refere-se esente lancamento a
exigéncia de ICMS, multa de revalidacdo e multéad por ter sido constatado que a
Autuada apropriou-se indevidamente de crédito d&SCdecorrente de suposta
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restituicdo do imposto, realizada em desacordo esmmormas legais pertinentes,
capituladas na peca fiscal.

Considerando que no periodo do estorno, julho de7,2@& Autuada
apresentou saldo credor em seu livro Registro deragdio do ICMS, foi realizada a
recomposicdo da conta grafica, dos periodos de jallagosto de 2007, conforme
Anexo 7 (fls. 79).

Com efeito, apos esclarecimentos da Contribuinendendo intimacdo da
Fiscalizacdo, constatou-se que, dentre os crédéiogados na coluna “OUTROS
CREDITOS”, havia créditos aproveitados indevidareet titulo de “Ajuste Outros
Créditos julho/2007 - R$ 289.034,08 “, referent@at@mramento com valor unitario a
maior”.

Como a justificativa apresentada pela Autuada paeproveitamento do
crédito em analise é de que realizou as operapdesneio das notas fiscais de fls.
37/49, com a empresa “Novelis do Brasil Ltda.”, mi@teria efetuado faturamento das
respectivas mercadorias com valor unitario a maj@ssim, teria lancado| a crédito em
seus livros 0 excesso de ICMS recolhido’ sobre asagpes de que (ora se|cogita, faz-se
necessario trazer a lume a legislacdo que regstitiigdo de ICMS indevidamente
recolhido. '

Ha que se destacar, inicialmente, que o direitealribuinte em relacéo a
devolucéode tributos indevidamente recolhidos 'aef@a Publica, encontrava-se
positivado no art. 36 da Lei n® 6763/75, a épocafdims geradores em exame. Confira-
se: '

Efeitos /de 29/12/1983 a 29/02/2008 - Redacdo dada

pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 17,
ambos da Lei n°® 8.511/1983:

Art. 36 - A importancia indevidamente recolhida a
titulo de imposto sera restituida, no todo ou em
parte, na forma estabelecida em Regulamento.

Por sua vez, o RICMS/02, assim determina:
RICMS/02

(..)

Art. 92. A importéncia indevidamente paga aos
cofres do Estado, a titulo de ICMS, sera
restituida sob a forma de aproveitamento de
crédito, para compensacdo com débito futuro do
imposto, mediante requerimento do contribuinte,
instruido na forma prevista na legislacao
tributaria administrativa estadual.

¢ ).

Neste norte, a Consolidacdo da Legislacdo Trikaut@rAdministrativa do
Estado de Minas Gerais (CLTA/MG), estabelecia:

CLTA/MG
(..)
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__transferéncia; do respectivo encargo financeiro
“~somente sera feita a quem prove havé-lo assumido, -

Art. 36 - A restituicdo de importancia paga
indevidamente a titulo de tributo ou penalidade
depende de requerimento contendo:

| - qualificacdo do requerente;

Il - indicacao do valor da restituicao pleiteada,
sempre que for possivel,

Il - indicagdo do dispositivo legal em que se
ampara o pedido e prova de nele estar enquadrado.

§ 1° - O requerimento serd instruido com:

(1) original da Guia de Arrecadacdo ou do
Documento de Arrecadacdo Estadual (DAE), em
relagdo a quantia objeto do pedido, quando for o

caso;

(2) certiddo negativa de débito para com a
Fazenda Publica Estadual.

(3) outros documentos necessarios a apuracdo da
liguidez e certeza da_importancia' a restituir,
guando esta dependér:de apuracao; |

|
§ 2° - A restituicdo de tributos /que comportem

ou, no caso;de o ter transferido a'terceiro, estar
por este expressamente autorizado a recebé-la.

(...

Atualmente a matéria’se encontra normatizada nolRegnto do Processo

e Procedimentos Tributarios Administrativos, apdwvgelo Decreto n°. 44.747, de
03/03/2008 (RPTA), da seguinte forma:

20.008/11/32

RPTA
Do Processo de Restituicdo
Art. 28. O pedido de restituicdo de indébito

tributario depende de requerimento do interessado,
protocolizado na Administragdo Fazendéaria ou no
Nucleo de Contribuintes Externos do ICMS/ST a que
estiver circunscrito, indicando as informacdes
relativas ao recolhimento indevido e, sempre que
possivel, o valor a ser restituido.

Efeitos de 1°/03/2008 a 1°11/2010 - Redagédo
original:

Art. 28. O pedido de restituicdo de indébito
tributario depende de requerimento do interessado,
protocolizado na Administragdo Fazendaria a que
estiver circunscrito, indicando as informacdes
relativas ao recolhimento indevido e, sempre que
possivel, o valor a ser restituido.”

Paragrafo Unico. Para os efeitos do disposto
neste artigo o interessado:

| - instruira o requerimento com:
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a) copia do comprovante de recolhimento indevido,
se for o caso;

b) documentos necessarios a apuracao da liquidez e
certeza da importancia a restituir;

Il - deverda estar em situacdo que possa ser
emitida certiddo de débitos tributarios negativa

para com o Estado, salvo na hipotese de
restituicdo na forma do inciso | do art. 35.

Art. 29 . A restituicdo de valor pago a titulo de
tributo da lugar a restituicdo, na mesma
proporcdo, do valor das penalidades, salvo as
referentes a infracdo de carater formal nao
prejudicadas pela causa  assecuratdria da

restituicao.

Art. 30 . A restituicdo de indébito tributario
relativo a tributos que comportem transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente sera feita a
guem prove havé-lo assumide, ou, no caso de o ter
transferido a _terceiro, ‘estar por  este i
expressamente autorizado a recebé-la. |

(..).

No entanto, a Impugnante . defende que ' o procedimgatoela adotado
estaria validado pela regra, posta no art. 94 ddvVl802, por entender que 0 erro por
ela cometido estaria compreendido no conceito reder fato.

Veja-se, portanto, o que diz textualmente o disposiegulamentar no qual
se ampara a Impugnante:

. RICMS/02
= (...

Art. 94. O valor indevidamente pago, a titulo de
ICMS, em razdo de evidente erro de fato ocorrido

na escrituragdo dos livros fiscais ou no
preenchimento do Documento de Arrecadacao Estadual
(DAE), podera ser aproveitado pelo contribuinte,

que devera:

| - proceder ao creditamento, mediante langamento

no campo “007 - Outros Créditos” do livro Registro

de Apuracéo do ICMS (RAICMS), anotando a origem do
erro no campo “Observacdes”, no periodo de sua
constatacao;

Il - comunicar o fato a reparticdo fazendaria a
gue estiver circunscrito, no prazo de 5 (cinco)
dias, contado do término do periodo de apuracdo em
gue o mesmo tenha sido constatado.

(..

Resulta claro da diccdo da norma, a permissaogagéo de procedimento
simplificado apenas quando o erro ocorrer na esagfo de livro fiscal ou no
preenchimento de DAE, o0 que ndo € o caso dos quiel) que o erro a que se refere a
Impugnante, e que constitui objeto do presente almeqto, teria ocorrido no
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preenchimento das notas fiscais de saida de fl493portanto em documento fiscal
nao alcancado pelo dispositivo supra.

Neste caso, se constatado erro quanto ao valopetagio, em decorréncia
de langcamento equivocado do preco unitario das ader@s, seria imprescindivel a
estrita observancia ao procedimento previsto nalée@io, para se obter a autorizacéo
para restituicdo do imposto indevidamente recolhodmforme se deflui da legislacao
citada.

N&o o fazendo, agiu a Contribuinte a revelia ded;i:do sendo possivel
aferir-se a certeza e liquidez do crédito pretemdigle inclusive depende, para o seu
aproveitamento da analise do direito e da autdiza@ Autoridade competente.

Portanto, ndo se trata tdo somente de erro proeethin como alega a
Impugnante, uma vez que ndo se pode aferir, ndwpdade, a certeza € a liquidez do
crédito pretendido, conforme ja mencionado.

Neste caso, a Impugnante ndo submeteu o,seu aldgado a restituicao
de ICMS a Autoridade competente, observando o pio@nto estabelecido em lei
para verificacdo, do que resulta ndo haver cefeaato a sua procedéncia.

Por outro lado, a correspondéncia da empresa d&sia das mercadorias, a
Novelis do Brasil Ltda., encaminhada a Administeca¢géazendaria de Ouro Preto
declarando n#o ter aproveitado o0 crédito do, ICM8&espondente ao excesso de
faturamento_decorrente da utilizagdo do valor wioiténaior nas notas fiscais e que
autorizou a Autuada a reaver a/quantia paga.a‘raattulo de ICMS ao Estado de
Minas Gerais, em virtude do erro ja relatado, réoanfigura em denuncia espontanea
para os efeitos pretendidos e ndo tem o condddadtanas exigéncias, como quer a
Impugnante.

Primeiramente, porque o documento de fls. 33 footqmolado na
Administracdo Fazendaria de Ouro Preto, de circigisx do destinatario das
mercadorias, comunicando fato que repercutia nasaata fiscal. Ao que consta, tal
fato ndo foi cientificado a Administracdo Fazenaladie Betim a que se encontra
circunscrita a Autuada, que soO teve conhecimentesdepos iniciada a acéo fiscal.
Depois, porque ndo € a Autuada a signataria detaimento.

Na realidade, trata-se tal documento, como ja aliteriormente, de uma
declaracdo (de n&o aproveitamento de crédito dektaem documento fiscal)
combinada com uma autorizacao (para terceiro recabestituicdo de tributo) de
autoria da empresa Novellis do Brasil Ltda. (deséina das notas fiscais juntadas por
meio do Anexo 4, fls. 37/49).

Neste sentido, a CLTA/MG, entdo vigente, ao trdtamatéria, estabeleceu:

Art. 167 - O contribuinte que, antes do inicio de
gualquer procedimento administrativo ou medida de
fiscalizacéo, procurar espontaneamente a
reparticdo fiscal de sua circunscricdo para
comunicar falha, sanar irregularidade ou recolher
tributo ndo pago na época propria devera proceder
na forma deste Titulo.
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Art. 168 - O instrumento de dendncia espontanea
sera protocolizado na Administracdo Fazendaria a
gue estiver circunscrito o estabelecimento, sob
pena de ineficacia.(Grifou-se).
Desta forma, o referido documento ndo surte efeidodenincia espontanea,
nos termos da legislacéao de regéncia.

Quanto ao questionamento sobre a inobservanciaddacamulatividade,
deve-se destacar que o estorno levado a efeitd-g#lalizacéo nao implica desrespeito
a este principio.

De acordo com o disposto no art. 30 da Lei n® &@53/0 direito ao
crédito, para efeito de compensacdo com débito whposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria bem ou para o qual-tenha sido
prestado o servigo, esta condicionado a idoneidfdmal, material e ideologica da
documentacéo e, se for o caso, a escrituracédo rop e nas.condigdes estabelecidos
na legislacao”.

Neste caso, comprovou-se que.a escrituragéo néex sk acordo com as
condi¢gbes estabelecidas pela legislagdo, uma vezn§o se encontrava apurada a
certeza e liquidez do crédito corretamente estarpath Fiscalizacao.

Alega a Impugnante que’o ndo cumprimento do proveatio- estabelecido
em lei para obtencédo de autorizacédo de restituigdtéCMS ndo causou prejuizo ao
Erario ou afetou seu interesse e /sustenta quegérexa-de tributo, juros e multa de
revalidacéo neste caso constituiria enriquecimgictto do Estado.

Todavia, como restou’ demonstrado, o procedimentabelecido na
legislacdo de regéncia visa apurar a procedéncipediodo de restituicdo, nao se
constituindo mera formalidade dissociada do dinei&terial.

Acrescente-se que pode o contribuinte pleiteaualgeito a restituicdo, nos
termos das legislagcéo aplicavel, desde que nada teahscorrido o prazo decadencial.

Pretende a Impugnante que seja afasta a multadasad@licada pela
Fiscalizacdo mediante a concessdo do beneficiadoonb art. 213 do RICMS/02.
Porém a aplicacdo deste beneficio restou afastwldaoporréncia de duas hipoteses de
exclusdo contidas nos incisos lll e V do referiggpdsitivo, respectivamente, visto que
da infracdo resultou a falta de pagamento do ingpesporque da infracdo resultou
aproveitamento indevido de crédito.

Anote-se que a multa de 50% (cinquenta por cemteyigia no art. 56,
inciso Il da Lei n°® 6763/75 (Multa de Revalidac&ejere-se a descumprimento de
obrigacao principal. J& a multa capitulada no%5t.inciso XXVI da citada lei (Multa
Isolada) foi exigida pelo aproveitamento indevido crédito, descumprimento de
obrigacdo acessoria, qual seja, o dever de apapvaimo previsto na legislacdo os
créditos decorrentes de suas aquisi¢coes, escudioh@s corretamente em seus livros
fiscais. Vé-se, portanto, que se tratam de infraghstintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimentobtigacio acessoria.

Os artigos 53, 55 e 56 da Lei n° 6763/75 dispbebires@as sancodes
tributarias da seguinte forma:
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Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

| - o valor da Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR

-, prevista no artigo 224 desta Lei, vigente na

data em que tenha ocorrido a infracéo e, quandofor

0 caso, o0 valor do imposto nao declarado;
(Nota:Conforme o § 1° do Art. 224, as mencgdes, na
legislacdo tributaria estadual, a Unidade Fiscal

de Referéncia - UFIR - consideram-se feitas a
UFEMG, bem como os valores em UFIR consideram-se
expressos em UFEMG.)

Il - o valor das operagbes ou das prestacdes
realizadas;

Il - o wvalor do imposto nédo recolhido
tempestivamente no todo ou em parte.

IV - o valor do crédito de imposto indevidamente
utilizado, apropriado, transferido ou recebido em
transferéncia.

§ 1° - As mulfas serdo cumulativas, quando
resultarem concomitantémente do Ado cumprimento de
obrigacao tributaria acessoria e principal.

—(.)

Art. 55 - As multas para as quais se adotaréo os
critérios a que se referem os incisos Il-a 1V do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVI -/ par apropriar crédito em desacordo com a
{ legislacdo tributaria, ressalvadas as hipoteses
_~ previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
- por ‘cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

(..)

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Il do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

| - havendo espontaneidade no recolhimento do
principal e acessoérios, nos casos de falta de
pagamento, pagamento a menor ou intempestivo do
imposto, observado o disposto no § 1° deste
artigo, a multa seréa de:

a) 0,15% (zero virgula quinze por cento) do valor
do imposto, por dia de atraso, até o trigésimo
dia;

b) 9% (nove por cento) do valor do imposto do
trigésimo primeiro ao sexagésimo dia de atraso;

c) 12% (doze por cento) do valor do imposto apos o
sexagésimo dia de atraso;

Il - havendo acao fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
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observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53.

(...).
Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedertsm¢camento. Pela Impugnante,
sustentou oralmente o Dr. Leonardo Alfradique Marte, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti. Partieipado julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Breno Frederico Costdrakle (Revisor), Luiz Fernando
Castro Trépia e José Luiz Drumond.

Sala das Sessodes, 12 de abril de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora
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