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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DbCUMENTO FISCAL
FALSO/IDEOLOGICAMENTE FALSO. Constatou-se/que a Autuada promoveu
saidas de mercadorias desacobertadas de document@dical, nos termos do art.
149, inciso | do RICMS/02, uma vez que foram util@das notas fiscais falsas para
acobertamento das operagoes. Infracdo caracterizad&€orretas as exigéncias de
ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada capitula@a no-inciso X do art. 55 da
Lei n® 6.763/75; '

OBRIGACAO ACESSORIA- IMPRESSAO IRREGULAR DE DOCUMEN TO
FISCAL- FALTA DE AUTORIZACAO. Constatou-se a falta de autorizacdo da
Reparticdo Fiscal para impressdo de documentos fais. Infracdo caracterizada,
nos termos do inciso~V do /art. 16 da Lei n° 6763/7%orreta a aplicacdo da
penalidade prevista no inciso V do art. 54 da refeda lei.

Langamento parcialmente procedente. Decisdo peloteode qualidade.

RELATORIO

Trata o presente lancamento de saidas de mercadoribhos em graos)
desacobertadas de documentacao fiscal, no pergdbrd a junho de 2005, em razdo
de utilizacdo de notas fiscais declaradas falsaa paobertamento das operacbes
realizadas e, ainda, do descumprimento de obrigacéssoria caracterizada pelo fato
de imprimir, ou mandar imprimir, documento fiscans a regular autorizacdo da
reparticdo fiscal.

Atendendo ao pedido da Promotoria de Justica, idefeelo Juiz de Direito
da comarca de S&o Sebastido de Paraiso, iniciauggrificacdo dos documentos
fiscais desentranhados do processo criminal 5771@Hd. 16/21), da empresa
Agromilho Sacramento Comércio de Cereais Ltda., 569.252697.00-11, intimada
mediante TIAF 10.060000749.45, publicado em 08®3nho Diario Oficial do Estado
de Minas Gerais. Apos analise dos referidos doctoeenoncluiu-se que eram falsos,
com fulcro no ato de falsidade n°. 03479720000paBlicado em 03/08/05, referente a
verificacdo da autorizacdo 000544512005 das nadaai$ emitidas pela Agromilho
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Sacramento Comércio de Cereais Ltda. ndo confemm as que a Administragcéo
Fazendaria emitiu para a Contribuinte (fl.87).

Exige-se ICMS,multa de revalidacdo e Multas Isa¢agrevistas no art. 55,
inciso X da e no art. 54, inciso V, ambos da Les83/75

O processo encontra-se devidamente instruido cokato Infracdo — Al
(fls. 02/04); Demonstrativo do Crédito Tributaritts( 05/14); Pedido da Promotoria
(fls. 16/18); Decisdo de deferimento pelo Juiz deild de Sdo Sebastido de Paraiso
(fls. 19/21); Termo de Inicio da Acao Fiscal — TIKIR. 634).

Das Impugnacoes:

Da impugnacdo da Autuada (Agromilho Sacramento Coméio de Cereias Ltda.)

Inconformada, a Autuada, Agromilho Sacramento Coiméde Cereais
Ltda., apresenta, tempestivamente, por meio deupador regularmente| constituido,
Impugnacéo as fls. 470/480. Alega, preliminarmentgceamento do seu direito de
defesa, por néo ter recebido os Anexos do Al @Bi$463),,citados no relatorio.fiscal, o
que tornaria nulo o langamento, uma vez mobsels/adqorlnmpms constitticionais do
contraditorio, da ampla defesa e do devido prockessd.

Acrescenta. que nao foi intimado pessoalmente dmdele Inicio' da Acdo
Fiscal - TIAF e dos atos de falsidade, mas somemgiante publicacdo na imprensa
oficial, o-que teria dificultado a sua defesa. REas todavia, que foi regularmente
intimado da lavratura do presente Auto de Infrapéovia postal.

No seu modo de ver, 'se nado recebeu as copias damdntos tidos como
falsos, eles ndo existiriam, sendo a declaragdalsidade nula.

No meérito,. aduz que nédo foram demonstrados, nemeseptados, os
fundamentos e documentos:tidos como falsos. Aanesogue todas as suas notas
fiscais de emissao foram devidamente autorizadasHaeenda Publica Estadual.

Argumenta que o valor da multagfiscatorio e, portanto, inconstitucional.
Requer, ao final, a procedéncia da Impugnacaoutidade do lancamento.
Da Impugnacéo da Coobrigada Armazéns Gerais CPA Lt

Inconformada, a Coobrigada, Armazéns Gerais CPAa.ltdpresenta,
tempestivamente, por meio de procurador regulamnemstituido, Impugnacéao as fls.
500/514, alegando que detém personalidade jurigliépria e, assim, ndo poderia
figurar no polo passivo da obrigagcdo como coobagad

Alega, também, ofensa aos principios da ampla @eflescontraditorio e do
devido processo legal, uma vez que nao Ihe forana@os os anexos mencionados no
relatério fiscal.

Requer ao final, a sua exclusao do polo passiwabdgacao.
Da Impugnacéo da Coobrigada Silvana Nicolini Dib Blotti

Inconformada, a Coobrigada, Silvana Nicolini Dib I&b, apresenta,
tempestivamente, por meio de procurador regulamnemstituido, Impugnacéo as fls.
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533/542, alegando, em suma, a impossibilidade denserida no polo passivo da
obrigacdo, sob o fundamento de que a procuracadicpuleita pela empresa
“Agromilho” se deu sem o seu conhecimento.

Também, alega ofensa aos principios da ampla detesdraditorio e
devido processo legal, sob o argumento de queh®&f&oltam enviados os Anexos ao
Auto de Infracdo, mencionados no relatério fisedem de nédo ter sido intimada
pessoalmente, ou por correio, do Termo de falsidait® TIAF.

Da Impugnacao do Coobrigado Lindomar Silva

Inconformado, o Coobrigado, Lindomar Silva, aprésetempestivamente,
por meio de procurador regularmente constituidpuigmacao as fls. 547/558 alegando,
em sintese, que nao é parte legitima a figurar aaobrigado pelo imposto cobrado.

Entende que na condicdo de sécio, deve ser exctiddpolo passivo da
obrigacao, pois a empresa Autuada é regularmestetan na-Junta Comercial; salienta
gue em néo infringiu a lei, o estatuto social ow &gm excesso de poder e, ainda, que
se tais fatos tivessem ocorrido caberia & FazeablicR a prova da sua conduta faltosa.

Alega ofensa aos principios da, ampla jdefesa, dlitdren | e devido
processo legal, dizendo que ndo Ihe foram enviado8nexos ao 'Auto de Infracao,
mencionados no relatério fiscal, alem de nao ®@o sitimado pessoalmente, ou por
meio dos Correios, do Termo de falsidade e do TIAF. ;

Além /do mais, teriam sido desreépeitados- os plimeiga publicidade, da
razoabilidade, da motivacdo dos atos administratisoque daria azo a nulidade do
langcamento.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo, em-Manifestacdo de fls. 565/56ftaeos argumentos da
defesa, pedindo que o langamento seja julgado geote.

Esclarece, inicialmente, que ndo obteve as cOmasndtas fiscais falsas
com a Contribuinte, visto que esta foi intimadatena-las e nao o fez.

Diz que foi necessario requisitd-las a Vara Crimohen Sdo Sebastido do
Paraiso, na qual ha um processo criminal n°® 577dkx4empresa Agromilho
Sacramento Comeércio de Cereais Ltda., onde se gaonoms referidas notas fiscais
anexadas como prova substancial. Naquele processGpntribuinte entrou com
recursos e exerceu plenamente o seu direito desajetenfirmando, assim, que tem
conhecimento da existéncia de tais notas fiscqieedoram elas declaradas falsas.

Diz que atos declaratérios de Falsidade/Inidonedadam publicados de
acordo com o art. 133, inciso |, Parte Geral doNRBD2 e destaca que as multas
foram aplicadas de acordo com as disposi¢cOes danl.&763/75, considerando as
infracbes cometidas.

Ressalta que as notas fiscais emitidas pela auttdgromilho Sacramento
Comércio de Cereais Ltda.”, anexadas aos autos, fodon impressas com a
autorizacdo da Reparticdo Fiscal e, por isto, thaeplicacdo da multa prevista no art.
54, inciso V da Lei n® 6763/75.
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Ao final, pede que seja julgado procedente o laecam
Da Instrucéo Processual

A Assessoria deste Conselho decide retornar oss aatarigem (fls.
581/582), para que a Fiscalizacao diligencie vieand

- esclarecer quais os fundamentos para a inclus&odbrigada, Armazéns
Gerais CPA Ltda., no polo passivo da obrigacdoutéitia, juntando documentos
comprobatérios, se for o caso;

- anexar documentos que comprovem que os atos dariGada, Silvana
Nicolini Dib Bolotti, contribuiram para o ilicitopairado, ndo obstante o instrumento de
mandato de fls. 81 e de revogacéo de fls. 545;

- anexar comprovante de intimacdo dos coobrigadelscmnadd'é; acima,
guanto ao TIAF;

- manifestar-se, pontual e objetivamente, acercsa gieestdes suscitadas
pelos Impugnantes e Coobrigados.

Apds cumprimento da diligéncia solicitada; pela Asseia, a Fiscalizacdo
conclui pela retirada do polo passivo das Coobegadrmazéns Gerais [CPA Ltda. e
Silvana Nicolini Dib Bolotti, em face da auséncemtovas de que teriam-participagao
na pratica das infrac6es ora analisadas.

. A'Autuada, cientificada’da decisdo, se manifestisa$12/613 e propugna
pela improcedéncia do feito fiscal.

Por sua vez, a Fiscalizacdo manifesta-se as fl§, pédindo que seja
julgado procedente o lancamento.

Mais uma vez, a Assessoria deste Conselho reta@aitos em Diligéncia
para que a Fiscalizagcdo promova a juntada da aipidlAF n° 10.060000749.45,
constante do “Anexo” mencionado no Relatorio docAde Infracdo (fls. 03), visto que
o documento de fls. 22 representa, tdo somentemprovante de intimacdo (copia da
publicacdo) do procedimento. Em atendimento, anseca copia as fls.634.

Do Primeiro Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado pamedts. 636/642,
que foi utilizado em parte para a decisdo, opima, preliminar, pela rejeicdo da
prefacial arguida e, no mérito, pela procedéncildgamento.

Da Instrucdo Processual

A 12 Camara de Julgamento, em sessao realizad@4#a&/09, as fls.644

deliberou converter o julgamento em diligéncia pgwa a Fiscalizagdo: 1) explicite a
acusacao fiscal do Auto de Infragdo, em face daalpplades aplicadas, intimando os
sujeitos passivos no caso de alteracdo; 2) comsideras alegacdes da Impugnante e
do Coobrigado de que ndo receberam os anexosomdads no Auto de Infracao,
encaminhar aos sujeitos passivos copia dos docomeatquais menciona; 3) intime os
sujeitos passivos a tomarem conhecimento dos defnaisnentos; 4) abra aos sujeitos
passivos o prazo de 30 (trinta) dias nos termds todo art. 120 do RPTA.
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A Fiscalizacéo, as fls. 646/657, elabora novo destnativo das exigéncias
reformulando o crédito tributario e explicita a sa&géo fiscal por meio do Oficio de
fls.658.

Salienta-se que a reformulacdo do trabalho fisoakistiu tdo somente na
alteracdo do valor da Multa Isolada prevista nesso¥/, art. 54 da Lei n° 6.763/75, em
face do valor da UFEMG aplicado equivocadamente.

Todos os sujeitos passivos sdo intimados: relatwvéena Autuada, doc. fls.
663/665, e aos Coobrigados, Lindomar Silva as@8@68 e 670, e Salvador Spasito,
docs. de fls.669 e 671. Procedeu-se a intimacate désmo por meio de edital
(fls.678/679), uma vez que nao se obteve éxitmtmaacao via correio.

A Autuada, nessa oportunidade, por intermédio da peocurador,
manifesta-se as fls.660/661. Em sintese, reafirme aj acusacio fiscal nio se fez
acompanhada dos elementos e fundamentos de moal@mtigsua validade e, que a
Fiscalizagdo ndo pode aditar a peca acusatériasstdnga tese de nulidade do
langcamento. -

O Coobrigado, Lindomar /Silva, .por intermédio do mes|Patrono e
idénticos fundamentos aos.da Autuada, manifestesdis.673/676. Requer que seja
reconhecida a sua ilegitimidade passiva. Para loorap esse entendimento, menciona
o PTA 01,000153813-05, e .decisdo do TJ/MG 0569022201-3/001 e
0569.05:004201-3/002, reproduzindo excerto destis.&35/676.

A Fiscalizacéo, por sua vez, manifesta-se as 8%/684. Explica que néo
procede a alegacdo de que o, ordenamento juridipossibilita a reformulacdo da
acusacao fiscal apos a defesa; além de ela n&altealterada no presente caso, mas
somente explicitada. |

Aduz que 0 lancamento ainda ndo esta definitivaeneonstituido e de
acordo com o inciso X, art. 5° da Lei Estadual 4°184/02, combinado com 0s incisos
Il do art. 145 e | do art. 149, ambos do Cddigabdwario Nacional (CTN), a
Fiscalizacdo ndo s6 pode, como deve, promovercamafacdo do crédito e aditar a
peca acusatoria.

A Assessoria do CC/MG, as fls. 685, decide retoosaautos em diligéncia
dirigida a Fiscalizacdo, para que seja enviada swgitos passivos coOpia da
Manifestacéo de fls. 658, na qual foi “explicitamlacusacéo fiscal’, em conformidade

com o que foi determinado pela Camara, no itemflsdé44.
Os sujeitos passivos sao novamente intimados@&/689 e 704).

Em decorréncia, a Autuada comparece as fls. 6946696 Coobrigado,
Lindomar Silva, as fls.699/702. Na oportunidadepreduzem as argumentacdes
anteriores.

A Fiscalizacdo, por sua vez, também se manifestis.&66/709, reiterando
0s termos anteriores. Ao final, pede para que jsggado parcialmente procedente o
lancamento nos termos da reformulagéo de fls. 6458.

Do Sequndo Parecer da Assessoria
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A Assessoria do CC/MG, as fls. 711/715, rerratiichem fundamentado
parecer de fls. 636/642, para que seja julgadoiglarente procedente o lancamento
nos termos da reformulacdo do crédito tributaretuefda pela Fiscalizacdo, conforme
valores demonstrados as fls. 646/656 e consolidaal@CMM de fls. 657.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@CibIG de fls.
636/642 e 711/715 foram os mesmos utilizados péladta para sustentar sua decisao
e, por esta razdo, passam a compor o presente @g&dlvo pequenas alteracdes e
adaptacdes de estilo.

Das Preliminares

Da Arquicdo de Nulidade do lancamento

Inicialmente, os Impugnantes argiem a nulidade r@sgmte lancamento,
sob o pretexto de ofensa aos principios constiiatsodo contraditorio, da-ampla
defesa e do devido processo legal, uma vez queenia@m sido remetid s|ou a eles
entregues, junto a intimacdo da lavratura do Awodrdracdo, os documentos a ele
anexos, relacionados pela Fiscalizagao. i

Esclarega-se, inicialmente, que os principais derios que embasam a
presente-autuagdo sdo as notas fiscais falsasdasnipela Autuada, Agromilho
Sacramento Comeércio de Cereals 'Ltda., relacionadaits. 05/15, e “Relatorios de
Duplicatas a Pagar Para Fornecedor”,. bem como cespe comprovantes de
“Transferéncia| Eletronica Disponivel — TED”, nosatu a Autuada figura como
“Favorecida” (fls. 24/80), e gque comprovam a redléo efetiva das operacoes
vinculadas as mencionadas notas fiscais.

Assim sendo, ndo resta duvida de que a documentsgjaode inteiro
conhecimento das Impugnantes, uma vez que evidergiacorréncia das transacoes
comerciais e financeiras entre a Autuada e o ré&spedestinatario das mercadorias
mencionado nas notas fiscais.

Acrescente-se, que o lancamento em exame teveroegerequerimento do
Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, ditigao Juiz de Direito da Comarca
de Sao Sebastido do Paraiso, para desentranhamenttversos documentos do
processo n°. 57.719-médida cautelar, de caréater criminal, para indisgohdade de
bens de diversos requerigodentre eles as notas fiscais objeto da presente
autuacaqg emitidas pela Autuada, para que a Fiscalizac@dguasse a existéncia de
tributos devidos a este Estado (fls. 16/21).

Saliente-se que os documentos objeto da autuati@eram, formalmente, a
disposicéo da Contribuinte/lmpugnante em trés opatades: primeiro por ocasiao da
publicacdo do Ato Declaratério de Falsidade/Iniddade (fls.87); apos o langamento,
no prazo regulamentar de 30 (trinta) dias para saptacdo da Impugnacédo e,
posteriormente, quando da cientificagcdo da exclag@Coobrigados e da reabertura
do prazo de 30 dias, para, dentre outras mediddgal a impugnacdo anteriormente
apresentada, bem como a ter vistas aos d\ftss609).
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Nada obstante, a diligéncia determinada pela Canfega 644, e o0s
procedimentos dela decorrentes, ndo deixam quaisqagens para se arguir
cerceamento do direito de defesa, visto que restplicitado para 0s sujeitos passivos
os fatos acusatérios, com concessédo de novas pjuaties para se obter, conhecer e
examinar toda a documentacéo que motivou a agéal fi

Afirmam os Impugnantes, ainda em preliminar de dade, que o
lancamento em aprec¢o afronto$ principios de direito administrativo da pubtiade,
da razoabilidade, da motivacdo e da moralidade doss administrativos (onde se
incluem o da boa fé e o da lealdade), acrescenddeaamais a condi¢cdo de nulo ad’Al
(fls. 473).

Segundo o entendimento por eles externado, is& deorrido porgque a
Fiscalizacdo ndo lhes teria possibilitadmahifestar-se sobre o TIAF.e 0s atos de
falsidade, ndo sendo intimados de forma pessoaltale atos .tomados' pela
administracao publicae, sim, por meio de edital, o que teria dificdbesuas defesas.

No entanto, ndo se vislumbra no presente Ianganmmtquer ofensa aos
principios citados pelos Impugnantes.

Quanto ao TIAF (fls.633), verifica -se que/a suacérﬁnalidade foi a de
cientificar os SujeitosPassivos sobre a verifioada idoneidade da documentac;ao
objeto da presente autuagao

NO que concerne aos atos de fa|S|dade/|n|done|dEatm destacar que a
norma Insita'ng art. 134-A do RICMS/02 asseguadquer contribuinte, o direito de
contestar o ato administrativo que declare a fatigdde documentos fiscais, hipotese
em que, sendo reconhecida a procedéncia das adsgag@utoridade administrativa
deve retificar ou mesmo cancelar o ato expedido.

— " RICMS/02

(..)

Efeitos de 16/04/2004 a 15/03/2006 - Acrescido
pelo art. 2° e vigéncia estabelecida pelo art. 5°,
I, "a", ambos do Dec. n° 43.785, de 15/04/2004:

Art.  134-A - Declarada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, qualquer
contribuinte interessado podera recorrer dos
fundamentos do ato administrativo, no prazo de 10
(dez) dias, contado da publicacdo do ato
declaratorio, apresentando:

| - peticdo dirigida a autoridade que o expediu; e

Il - prova inequivoca da inexisténcia dos
pressupostos para sua publicacao.

Paragrafo unico - Reconhecida a procedéncia das
alegacdes, a autoridade competente retificara ou
cancelara o ato, nos termos de resolucdo que
disciplina a matéria.

(...
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No caso ora em exame, 0s atos declaratérios delddédinidoneidade
documental ndo foram contestados pelos Impugnangegprma e dentro do prazo
regulamentar, e ndo ha nenhuma informacdo de quearte sido questionados por
qualquer outro contribuinte interessado.

Reportando-se as fls. 03 e 87, verifica-se quesentitata da publicacdo do
Ato, que ocorreu em 03/08/05 (fls.87), e a laviatdo Auto de Infracdo, datada de
15/08/06 (fls.03), transcorreram mais de um armptemais que suficiente para que o0s
Impugnantes, se quisessem, pudessem regularigaagd®. No entanto, nada fizeram.

Conforme ja salientado, os documentos fiscais cmbies falsos/inidéneos
sdo de emissdo da Autuada, Agromilho Sacramentcéf@ionde Cereais Ltda., a qual,
mesmo em sede de impugnacdo, poderia ter comprowdmoneidade da
documentagdo por ela emitida, mediante apresentdgdorovas em contrario, mas
assim nao procedeu.

Deste modo, ndo ha que se falar em nulidade daraegto ou em afronta
aos principios acima citados, motivo pelo qualit@jge as prefaciais arguidas.

Do Mérito \ .

Inicialmente, destaca-se que ndo merece Ser aoalpedido para exclusao
do socio, Lindomar Silva, do polo passivo da olgdga E que consta-no SICAF que a
inscricdo estadual da empresa “Agromilho Sacram€oimércio de Cereais Ltda.” foi
bloqueada em 10 de outubro de 2003 e cancelad® ete @utubro de 2006, em razéo
do “DESAPARECIMENTO DO CONTRIBUINTE”.

Nesta hipotese, devem ser apostos 0s soOcios conabri§ados ao
pagamento do' credito tributario, conforme se véddeisdo emanada do Supremo
Tribunal Federal (STF) sobre/a matémeayerbis

EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO.
SOCIOGERENTE A TURMA ENTENDEU SER CABIVEL O
REDIRECIONAMENTO DE EXECUCAO FISCAL E SEUS
CONSECTARIOS LEGAIS AO SOCIOGERENTE DE
EMPRESA QUANDO DEMONSTRADO TER ELE AGIDO
COM EXCESSO DE PODERES, INFRACAO A LEI, OFENSA
AO ESTATUTO OU NA DISSOLUCAO IRREGULAR DA
EMPRESA.

SEGUNDO O ENTENDIMENTO DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL, PRESENTES MEROS INDICIOS DE
DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE, ATESTANDO
TER A EMPRESA ENCERRADO SUAS ATIVIDADES
IRREGULARMENTE, HA QUE SER DETERMINADO O
REDIRECIONAMENTO (ART. 135 DO CTN) E POR MOTIVO
MAIOR, NO PRESENTE CASO, DADA A PROVA DE
CONDENACAO EM CRIME DE SONEGACAO FISCAL.
RESP 935.839-RS, REL. MIN. MAURO CAMPBELL
MARQUES, JULGADO EM 5/3/2009.

Destaque-se, ainda, o inteiro teor da Sumula n? d@Superior tribunal de
Justica (STJ), a saber:
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PRESUME-SE DISSOLVIDA IRREGULARMENTE A
EMPRESA QUE DEIXAR DE FUNCIONAR NO SEU
DOMICILIO FISCAL, SEM COMUNICACAO AOS ORGAOS
COMPETENTES, LEGITIMANDO O REDIRECIONAMENTO
DA EXECUCAO FISCAL PARA O SOCIO GERENTE”

Confirme-se, ademais, que as exigéncias fiscai®mam ao periodo em
gue o Coobrigado, Lindomar Silva, constava comaosda empresa Autuada, e, nesta
condicgédo, tinha obrigagao de ter conhecimento @osgupassava na empresa.

Some-se, ainda, o fato de que a inscricdo estadaal‘Agromilho
Sacramento Comércio de Cereais Ltda.” foi cancetadal6 de outubro de 2006, em
razdo do “DESAPARECIMENTO DO CONTRIBUINTE” e, de aado com a
Instrugdo Normativa SCT n° 001/06, se faz necessatiibuir ao socio-gerente,
administrador ou diretor a condicdo de Coobrigamautuacéo fiscal. '

Com relacdo ao requerimento para aplicacdo a aste do entendimento
adotado no PTA 01.000153813-05, tem-se que /a decpsla exclusdo..da
responsabilidade do sd6cio, contemplada no Acordgi®01/10/22| (relativo-ao PTA
enfocado), se deu em virtude tdecimento do s6cio0 que nda se comprova nos
presentes autos (6bito do socio), ndo ha que ae dal 'exclusdo da responsabilidade
gue ora se debate.

Menciona-se, por oportuno, decisdo proferida noré&o: 18.923/10/23, na
qual se discutiu matéria idéntica a que ora se Ewam

Prosseguindo, conforme ja relatado, trata o presdahcamento da
constatacdo de saidas de mercadorias — milho eros,gdesacobertadas de
documentagéo fiscal, no periodo de abril a junh@@@5, em razdo de utilizagédo de
notas fiscais declaradas falsas para acobertardastoperacdes realizadas.

. Refere-se, ainda, 0 contencioso ao descumprimentbdgacdo acessoria
caracterizada pelo fato de imprimir ou mandar imprdocumento fiscal sem a regular
autorizacéo da reparticao fiscal.

O ponto central da controvérsia €, portanto, difeglade, ou ndo, das notas
fiscais que acobertaram as operacfes, sobre as mpraEem as exigéncias fiscais.
Referidos documentos foram emitidos no periodosde?abril a 01 de julho de 2005,
e encontram-se relacionados nas planilhas as4ft8666, com as respectivas copias as
fls. 88/463.

Neste sentido, quanto aos atos de comércio propnnditos (compra e
venda), observe-se que em nenhum momento 0s Impiggnaegam que promoveram
a efetiva saida das mercadorias (milho em gréo®sthibelecimento autuado. E nem
poderia ser diferente, diante dos comprovantes pEgamentos das transacdes
apresentados pela destinataria, a empreSarn‘ Products Brasil Ingredientes
Industriais Ltda’, estabelecida em Mogi Guacu — Estado de Séo R#ési23 a 80).

Ressalta-se que esses comprovantes foram apresenpgth empresa
destinataria das mercadorias e referem-se as Qe#agelativas as notas fiscais
acostadas as fls. 88/463.
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Registra-se que o vicio da falsidade dos documehntiosliscutivel ante a
regular declaracdo materializada no Ato Declaratafi 03.479.720.00028, publicado
no Diario Oficial deste Estado em 03/08/05 (fls),8®Brnando publica e oficial a
falsidade das referidas notas fiscais.

Quanto a motivacdo do Ato de falsidade, constautidigacdo que se trata
de “DOCUMENTO NAO AUTORIZADO PELA ADMINISTRACAO
FAZENDARIA” e abrange os documentos com numeragio@2101 a 00260@ntre
0s quais se incluem os documentos autuados. Caafirll° da NF_ 002102 a 002537
(fls.646 a 656).

De acordo com o disposto no art. 133, inciso | #GNRS/02, considera-se
falso o documento que n&o tenha sido autorizada peministragcdo Fazendaria.
Confira-se:

RICMS/02:
Efeitos a partir de 07/08/2003:
Art. 133 - Considera=se falso o documento:

I - que ndo,/ tenha sido / autorizado | pela
Administracdo’ Fazendaria, inclusive o formuléario
___para impress&o e emissdo de documento por sistema

““de Processamento Eletrénico de Dados (PED);

()
Ressalta-se que o rodapé das notas fiscais dexdarfatkas contém a
informacdo do niumero de uma autorizacao fictiat 00544512005, uma vez que a

suposta autorizagao n&o consta no banco de dadepaticao fiscal e, nem mesmo o
contribuinte detém a documentacéo que comproveagidade dessa autorizagao.

Acrescenta-se, por’ oportuno, que é pacifico naridayte também ja esta
consolidado neste Conselho de Contribuintes, ondimteento de que os atos
declaratorios de falsidade/inidoneidade produzesitcefex tung porquanto néo € o ato
em si que torna os documentos falsos ou inidonews, vez que tais vicios ja 0s
acompanham desde a origem.

Com efeito, tais atos possuem natureza meramentarakva, na medida
em que ndo criam nem modificam, mas apenas declammsituacao preexistente,
dando-lhe publicidade.

Na licdo do Mestre Aliomar Baleeirop "ato declaratorio ndo cria, néo
extingue, nem altera um direito. Ele apenas deteayniaz certo, apura, ou reconhece
um direito preexistente, espancando duvidas e iezas. Seus efeitos recuam até a
data do ato ou fato declarado ou reconhecido (emcYu (In Direito Tributario
Brasileiro, 102 Edi¢do, Forense, pag. 503).

hY

No gque tange a questdo probatéria, € de se nowroguargumentos
apresentados pelos Impugnantes ndo resistem a wmatigeaperfunctoria dos fatos.
Claro esta que o objeto da acgédo fiscal estd reladm com a saida de mercadoria
desacompanhada de nota fiscal habil e regularjgoafia pela utilizagdo de notas
fiscais falsas para acobertar as operacbes. Qaaisto ndo ha qualquer resquicio de
davida.
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Sabe-se que a obrigacao tributaria surge com aéia do fato gerador,
no caso, caracterizada pela saida de mercadoma.e@®to, o fato de o sujeito passivo
ter sido, ou ndo, condenado na esfera penal, té@ @ presuncao de legitimidade do
lancamento, como querem os Impugnantes.

Ainda no que diz respeito a materialidade, reitenaehte os Defendentes
destacam queQuanto a documentacao anexada, a mesma em momentguem vem
colaborar _com a exigéncia fiscal, j& que como bemedimentado pela
jurisprudéncia do C. STJ alNIDONEIDADE DA INSCRICAO DO VENDEDOR
SO GERA EFEITOS CONTRA TERCEIROS DEPOIS DE PUBLICADA” (os
destaques constam do original, as fls. 675, 69BL& 7

A jurisprudéncia trazida a colacéo pelos Impuggsgrnao contrario do que
pretendem, ndo os favorece; até porque, sequedayartinéncia com-0 objeto do
presente contencioso. No presente caso, o objetgatafiscal envolve documentos de
saidas e, ndo, documentos de entradas de mercadoria '

Quanto ao alcance do ato, na presente situacéstacoomo emitente das
notas fiscais o estabelecimento autuado, €, natieaeiro”. Além disto, com relacio
aos efeitos, deve ser salientado que a publicagdmidoneidade dos |documentos
autuados se deu antes.do inicio da acao fiscafiee dapois, como se vislumbra na
decis&o apontada como paradigma: —

O que'se depreende dos autos é que.a empresaaau;tuadandar imprimir
e emitir/utilizar os documentos em guestdo, agm oaintuito de fugir a tributacéo do
ICMS devido, nas operacdes por ela praticadas.

Restando plenamente caracterizada a falsidadefieidiade dos referidos
documentos fiscais, nos.termos do art. 134, ingisdc art. 133, inciso I, ambos do
RICMS/02, :a mercadoria / comercializada foi considaradesacobertada de
documentagao fiscal, em face da disciplina contidaart. 149, inciso | do mesmo
regulamento. Examine-se:

RICMS/02:

Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos
os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacao de mercadoria:

Efeitos de 15/12/2002 a 15/03/2006
| - com documento fiscal falso ou inidéneo;
(...).

Assim sendo, afiguram-se corretas as exigénciagCildS, relativo as
operacgOes interestaduais, acrescido da multa dédagdo e da Multa Isolada prevista
no inciso X do art. 55 da Lei n® 6763/75:

Lei n°6763/75

(...)

Efeitos de 31/12/1997 a 29/12/2005
Art. 55

X - por emitir ou utilizar documento fiscal falso
ou inidéneo: 40% (quarenta por cento) do valor da
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prestacdo ou da operacdo, cumulado com estorno de
crédito, na hipotese de sua utilizacdo, salvo,
nesse caso, prova concludente de que o imposto
correspondente tenha sido integralmente pago;

(...).

Constatou-se, ainda, o descumprimento da obrigac@ssoria estabelecida
no inciso V do art. 16 da Lei n°® 6.763/75, caraztelo pela falta de autorizacdo da
reparticdo fiscal para impressdo de documentosidisqustificando-se, assim, a
aplicacao da penalidade prevista no inciso V dddrttambém da Lei n°® 6763/75:

Efeitos a partir de 1°/11/2003
Art . 54:

V - por imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal ou por utilizar formulario de seguranga sem
autorizacdo da reparticho competente ou _em
guantidade divergente da que foi auterizada; -
1.000 (mil) UFEMGs por documento;

(..) ' |

Corretas, portanto, as exigénci'as fiscais, ;nosderda reformulacdo do
crédito tributario efetuada, cujos valores en@mtse demonstradas as fls.646 a 656 e
consolidados no DCMM-as fls. 657.

_ Diante do exposto acima, ACORDA a 32 Camara deatheégto do CC/MG,
em preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prafarguidas. No merito, pelo voto
de.‘qualidade, 'em julgar parcialmente procedenteargamento, nos termos da
reformulagcédo do crédito tributario ‘efetuada pelscias fls. 646/657. Vencidos, em
parte, os Conselheiros André Barros de Moura (Revie Luiz Fernando Castro
Trépia, que excluiam, ainda, a Multa Isolada do 24t inciso V da Lei n® 6763/75.
Participaram:do julgamento, além da signataria,Cosselheiros André Barros de
Moura (Revisor), José Luiz Drumond e Luiz Ferna@destro Tropia.

Sala das Sessodes, 29 de marco de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente/Relatora
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Acordéo: 19.984/11/32 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000153808-05

Impugnacgao: 40.010119541-24 (Aut.), 40.010119544ckHb.)
Impugnante: Agromilho Sacramento Comércio de Cerletaia.

IE: 569252697.00-11

Lindomar Silva (Coob.).

CPF: 575.145.346-87
Proc. S. Passivo: Luiz Ernesto dos Santos Abib4gsijt(Aut. e Coob.).
Origem: DF/Passos =

Voto proferido pelo Conselheiro~André ;Barros de Moura, nos
termos do art. 53 do Regulamento Interno do CC/MG. i

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepitd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exQosto

- O Fisco constatou que a Autuada mandou imprimitich@ntos fiscais sem
a autorizagao da reparticdo competente. -

Em razéo de tal infracéo exigiu-se-a Multa Isolpdevista no art. 54, inciso
V da Lei n° 6763/75n verbis

Art. 54 -'As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

V - por imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal ou por utilizar formulario de seguranca sem
autorizacdo da reparticdo competente ou em
guantidade divergente da que foi autorizada -
1.000 (mil) UFEMGs por documento;

Em razéo de ter a Autuada acobertado a saida dadogias (venda) com
documentacédo falsa, exatamente as Notas Fiscaiessgs sem a autorizacdo da
reparticdo competente, exigiu-se também a Multiadisodo art. 55, inciso XXXI da
Lei n® 6763/75:

Art. 55 — As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por emitir ou utilizar documento fiscal
falso ou ideologicamente falso - 50% (cinquenta
por cento) do valor da prestacdo ou da operacéo,
cumulado com estorno de crédito na hipétese de sua
utilizacdo, salvo, nesse caso, prova concludente
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de que o imposto correspondente tenha sido
integralmente pago;

Ocorre que dispbe o art. 211 do RICMS/02:

Art. 211 - Apurando-se, na mesma acao fiscal, o
descumprimento de mais de uma obrigacgéo tributaria
acessoria pela mesma pessoa, sera aplicada a multa
relativa a infracdo mais grave, quando forem as
infracBes conexas com a mesma operacao, prestacédo
ou fato que lhes deram origem.

No presente caso € clara a conexdo entre as ieBagdna vez que € o

mesmo fato que Ihes deu origem, qual seja, aagéia e impressao das mesmas notas
fiscais ndo autorizadas.

Assim, nos termos do artigo supracitado, deve seluigla a penalidade

menos gravosa, no caso, a Multa Isolada capitutedart. 54, inciso V da Lei n°
6763/75. : '

Sala das Sessoes, 29 de marco;de 2011. |

Andreé Barros de Moura
LConselheiro do CC/MG
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