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OBRIGACAO ACESSORIA - PRAZO DE VALIDADE VENCIDO - N OTA

FISCAL ELETRONICA E DANFE. Constatado o transporte de mercadoria
(a@lcool etilico hidratado) acobertada por nota fisal eletrénica acompanhada-por
DANFE cujo prazo de validade estava-vencido, nosrtaos do art. 58,“inciso |,
alinea "d", Anexo V do RICMS/02. Correta a exigénch da Multa [Isolada
capitulada no art. 55, inciso XIV, majorada pela rencidéncia prevista no' art. 53,
88 6° e 7°, ambos da'Lei’n6.763/75, Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre o transporte de mercadiciao( etilico hidratado)
acobertada pela Nota Fiscal Eletrénica/DANFE n324, com datas de emissao e saida
em 28/09/10, configurando-se, 'assim, prazo de a@déidvencido, dado haver-se
excedido o prazo estabelecido na hipotese do&rin&so |, alinea “d” do Anexo V do
RICMS/02.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 55ismceXIV, majorada em
100% (cem por cento) pela reincidéncia previstamo53, 88 6° e 7°, ambos da Lei n°
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 15428mpanhada dos documentos de
fls. 29/70, contra a qual o Fisco se manifestdsag 3/76.

DEcIsAo

Da Preliminar

Em preliminar, alega a Autuada a nulidade do lamgaa) uma vez que a
fundamentacgéao legal estaria equivocada.

Entretanto, razao nao lhe assiste.

Nesse aspecto € de se notar que o Auto de Infolggmeve, com preciséo e
clareza, o fato que motivou a sua emisséo e asnsit&ncias em que foi praticado, cita
expressamente os dispositivos legais infringid@gj@eles que cominam a respectiva
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penalidade, bem como demonstra os valores do erédiutario exigido, tudo nos
exatos termos dos incisos IV a VI do art. 89 do RIVG.

Ressalte-se que a peca de defesa apresentada abordketalhes todos os
aspectos relacionados com a acusacdo fiscal, dé@ote que a Autuada
compreendeu perfeitamente as infracdes que Ihenforgputadas, delas se defendendo
em sua plenitude.

Por outro lado, o fato do Sujeito Passivo discod#ar acusacdes que Ihe sé&o
imputadas nao retira a presuncéo de legitimidad&aigamento. Destarte, inexiste o
vicio arguido, ndo havendo que se falar em cercetamdo direito de defesa no
presente caso.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre a imputacdo fiscal feitanpugnante de no dia
01/10/10, transportar mercadoria acobertada de Rateal- Eletronica/DANFE n°
24.311, onde constava como data de emissao ecsdid®28/09/10.

Com a introducdo da nota fiscal eletronica (NFee)acobertamento| das
operacbes de circulacdo de mercadoria e bem jocogdiante arquivo digital
previamente autorizado e armazenado pelo Fiscoasm de dados propria, garantida a
autoria e integridade de sua emissdo por meio si@adgra digital do_contribuinte
emitente. ' '

Para /o fim de facilitar a consulta ‘a NF-e, foi itustlo o DANFE,
documento emitido em papel contendo a representédica simplificada do arquivo
digital previamente autorizado pelo Fisco, bem caua chave de acesso, e que deve
acompanhar o transito de bens e mercadorias, coefart. 11-C, Parte 1, Anexo V do
RICMS/02. '

Pelo exposto, o documento fiscal instituido parsacmbertamento de
operacdes de circulagdo de mercadoria € a NF-@ivardigital previamente autorizado
pelo Fisco, sendo o DANFE a sua mera representggica, impresso em papel
comum, nos termos do inciso VI, § 1°, art. 11-CAdexo V referido, e, portanto, sem
controle do Fisco.

Inicialmente, destacam-se as disposi¢des contiastn58, inciso I, alinea “d”
do Anexo V, também deste texto legal:

Art. 58 — O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do
contribuinte, sendo especificado no quadro a
sequir:

HIPOTESE PRAZO DE
VALIDADE

| - saida de mercadoria:
até as 24 (vinte e

quatro) horas do dia
imediato aquele em
gue tenha ocorrido a
saida da mercadoria.

a) para a mesma localidade;

b) para localidade distante até 100km (cem quildmetros) da sede do
emitente;
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¢) quando se tratar de produtos pereciveis, cuja conservacdo depende de
baixa temperatura, e que estejam sendo transportados em veiculos nao
dotados de acondicionamento frigorifico, assim considerados aqueles
capazes de gerar ou produzir frio, bem como de aves vivas e
semoventes, independentemente das distancias entre as localidades de
origem e de destino;

d) quando se tratar de combustivel, derivado ou nao de petroleo;

Da analise da nota fiscal apresentada, depreengeesa data de emissao e
saida foi em 28/09/10.

Ressalte-se que ao contrario do alegado pela Aatueatando-se de
combustivel, mostra-se correta a fundamentacaddegal, uma vez que o § 1° do art.
58, somente se aplica nas hipoteses de seu ihciso | :

Ademais, o fato da mercadoria ter sido retiraddrdesio prazo de validade
da nota fiscal pela Transportadora, ndo tem o eodeélidir a infragdo, uma vez que,
0 caso dos autos, transporte de combustivel, 'seadrel em uma das _ressalvas
constantes do art. 66, inciso | do AnexoV do RIQD2Ssegundo o qual: |

Art. 66 - A nota fiscal ndo perdera sua validade

__como documento habil para acobertar transito de
“~mercadoria quando:

| - a mercadoria for| entreqgue em depdsito de
empresa de transportel organizada..e-sindicalizada
ou for por esta coletada, dentro do seu prazo de
validade, ressalvadas-’ as hipéteses previstas nas
letras "c" e/“d” do campo | do quadro de prazo de
validade constante do art. 58 desta Parte, se
{ comprovado por emissdo do respectivo conhecimento
—-~ de transporte de cargas ou da Ordem de Coleta de
- Cargas; (grifou-se)

~ - Consequentemente, a vista do art. 58, incisoriealfd”, acima transcrito, a
mesma encontrava-se com seu prazo de validadedeemzimomento da autuacao.

Para os casos fortuitos, a lei prevé as hipotesesprdorrogacdo ou
revalidacdo das notas fiscais, instrumento que rodier sido utilizado pela Autuada
caso verificasse, diante das condicdes em queevaarra viagem, a sua necessidade,
desde que o pedido seja feito respeitando-se @ pl@xalidade do documento fiscal e
por autoridade competente.

Assim a prorrogacao de prazo ou revalidacao de fital exige acoes
formais e expressas em lei, ndo bastando apernambiar a sua possibilidade legal,
senao veja-se:

Art.61 — Os prazos de validade da nota fiscal

poderdo ser prorrogados, antes de expirados, por

até igual periodo e por uma sé vez, a critério da
autoridade fisca I

Art. 65 — Excepcionalmente, a critério de qualquer
das autoridades fiscais mencionadas no artigo
anterior e diante dos fatos que a justifiquem, a
nota fiscal podera ser revalidada por uma so6 vez,
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vedada, neste caso, a prorrogacéo do novo prazo de
validade.

Conforme afirma a Impugnante, as fls. 22 e 69, demd veiculo
transportador apresentado problemas técnicos nacipionde Frutal/MG, ainda dentro
do prazo de validade da nota fiscal, ela deverigrigcurado a autoridade competente,
no préprio municipio, para obter o beneficio achef@rido, nos termos dos arts. 61 e
65 do Anexo V do RICMS/02, ficando, assim, isergaydalquer autuacao.

A penalidade imposta pelo Fisco coaduna-se penieitéee com a
infringéncia narrada, estando prevista no artirgdso XIV da Lei n° 6.763/75:

Art. 55 - As multas, para quais se adotard o
critério a que se refere o inciso Il do art. 53,
serdo as seguintes:

(..)

XIV - por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apds a data limite ‘para /utilizacdo ou
acobertada por.-documento ‘fiscal sem data de| '
emissdo e saida, com data de emissdo ou del saida
rasurada ou cujas datas'de emisséo ou saida sejam

—posteriores & da 'acao fiscal — 50% (cinquenta por
cento) do valor da operacao ou de prestacéo..

Por fim, quanto'a alegagdo de ponfiscatoriedadehdtla aplicada, tal

alegacédo nao encontra aqui o foro adequado pamistessao, nos termos do disposto
no-art. 182 da LLei n°® 6763/75 e do inciso | do®t0 do RPTA/MG.

Correta a majoragéo,da penalidade isolada no peedede 100% (cem por
cento) de seu‘valor em.virtude de a reincidénctar esaracterizada, conforme se
depreende dos documentos de fls. 78/80.

Com relacdo ao cancelamento ou reducdo das petedida beneficio ndo
pode ser aplicado ao caso presente, em razaoraadéicia comprovada, nos termos
do art. 53, § 5° da Lei n® 6763/75:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(.)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica aos casos:
1)de reincidéncia ; (grifou-se).
Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em

preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedenf@Encamento. Participaram do

19.976/11/3¢° Publicado no Diario Oficial em 2/4/2011 - Cpia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

julgamento, além dos signatarios, os Conselheos8 lluiz Drumond e Luiz Fernando
Castro Tropia.

Sala das Sessodes, 23 de marco de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente/Revisora

André Barros de Moura
Relator

ABM/EJ : '
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