CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.922/11/32 Rito: Ordinario

PTA/AI: 01.000156618-04

Impugnacao: 40.010122401-41, 40.010122961-71 (¢060.010122400-61
(Coob.)

Impugnante: Via Nacional Comércio Atacadista den&lntos Ltda

IE: 186361151.00-01

Jotaha Distribuidora e Representacao de Alimehtwsra Ltda
(Coob.)

CNPJ: 07.420928/0001-74(Coob./RJ) B
Jotaha Distribuidora e Representacéo de Alimehtosra Ltda

(Coob.)

IE: 001013264.01-47(Coob./MG);
Proc. S. Passivo: Rodrigo Corréa Mathias DuartetiIB)I(Aut.:'e Coobs.)
Origem: DF/Contagem

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUCESSAO = EXCLUSAO. Imputacéo
de responsabilidade em decorréncia de sucessao eegarial. Ndo havendo provas
inequivocas nos autos, excluem-se as Coobrigadas plio passivo da obrigacdo
tributaria.

CREDITO DE ICMS-= APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUC AO
3.166/01. Aproveitamento indevido de créditos de IS destacados em notas
fiscais de fornecedores de outras Unidades da Fedefo, beneficiados com
incentivos fiscais em seus Estados de origem, semparo em convénios celebrados
no ambito do CONFAZ. Procedimento fiscal respaldadamo art. 155, 8§ 2° e inciso
XIl, alinea "g" da Constituicdo Federal, art. 1°, paragrafo unico e art. 8°, inciso I,
ambos da Lei Complementar n° 24/75. Crédito vedadaos termos do art. 62, § 1°
do RICMS/02 e da Resolucédo n°® 3166/01. Exigénciaschis de ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada prevista no art. 55, iniso XXVI da Lei n°® 6763/75.
Entretanto, devem ser excluidas as parcelas relatis as remessas efetuadas pela
Cooperativa Central Oeste Catarinense, uma vez ndammprovada a utilizacdo de
beneficios fiscais ndo autorizados pelo CONFAZ.

Langcamento parcialmente procedente. Deciséo por n@ia de votos.

RELATORIO

A autuacgdo versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS no
periodo compreendido entre dezembro/05 a maio/@ativos a notas fiscais de
entradas decorrentes de operagfes interestadugis, ©metentes se encontravam
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beneficiados por incentivos fiscais concedidos p#iedade da Federagdo de origem
(Parand) em desacordo com a regra prevista nogtl62 do RICMS/02.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladavista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6763/75.

Das Impugnacdes e da Manifestacao Fiscal

Inconformadas, a Autuada e as Coobrigadas apresetgmpestivamente e
seus representantes legais, as Impugnacotes 8861397 e 351/356, contra as quais 0
Fisco se manifesta as fls. 418/423.

O PTA foi a julgamento na 32 Camara em sesséo M&/B88, sob o rito
sumario, resultando no Acérdao n° 18.661/08/32484/436).

A Autuada pleiteou judicialmente a conversao dedad PTA, resultando na
deciséo de fls. 445/449.

Em decorréncia da decisdo, a presidéncia do CC/bt@erteu| o processo
em rito ordinario e anulou a decisdo tomada pel@&nara de Julgamento-conforme
despacho de fls. 450/451 e reabriu prazo de 10 (i@z para a juntada de|documentos.

A Autuada, agora pelo seu procurador regularmeonstituido,  comparece
aos autos as fls. 460/484, juntando 0s documeetfis.d186/960.

A Coobrlgada pelo estabelecimento sediado no Etldl&d1e|ro tambem por
procurador regularmente constituido, retorna atssaas fis. 961/991.

O Fisco intima a Autuada a apresentar livros e aharuos fiscais, conforme
documentos de fls. 1.016, resultando na juntaddogementos pela Autuada as fls.
1.018/1.130.

Em seguida, 0 Fisco-opina pelo cancelamento dggmsias e arquivamento
do PTA, conforme manifestacdo do Fiscal autuantevaplo pelo Delegado Fiscal (fls.
1.131/1.132).

As fls. 1.133/1.135, o Coordenador Regional, enpaeso acatado pelo
Superintendente Regional discorda do cancelamento PIA, propondo o
prosseguimento do contencioso administrativo.

As fls. 1.136/1.137, o Delegado Fiscal de Contagetifica o despacho de
fls. 1.132 e encaminha os autos para Manifestais&alF

No mesmo documento, o autor do langamento tribut@anifesta-se pelo
seu impedimento em face da proposta de cancelansamdo designado outro Auditor
Fiscal, que junta a Manifestacao Fiscal de fls39/1.154, em que pede a procedéncia
do langamento.

DEcisido
Os fundamentos expostos no parecer da AssessoraCAdG foram os

mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe
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Da Preliminar de Nulidade do Auto de Infracao

Em sua nova peca de Impugnacéo (fls. 460/484), mudgmante argui a
nulidade do lancamento ao argumento de que a retaetlas mercadorias ndo se
beneficiava de qualquer situagao tributaria faverae Estado do Parana.

Esta matéria, entretanto, deve ser discutida quemtoérito do lancamento,
razao pela qual se rejeita a arguicao de nulidad®utb de Infracéo.

Do Mérito

A autuacgdo versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS no
periodo compreendido entre dezembro de 2005 e dw®i@007, relativos as notas
fiscais de entradas decorrentes de operacles Stadoais, cujos remetentes se
encontravam beneficiados por incentivos fiscaixeditos pela Unidade da Federacao
de origem (Paran&a) em desacordo com a regra @ewo<sg 1°, art. 62'do RICMS/02.

Da Responsabilidade das Coobrigadas ' . ,

Foram lancados no polo passivo da obriga¢gao triaues estabelecimentos
da empresa Jotaha Distribuidora e Representacadirdentos Aurora Ltda, sediados
no Rio de Janeiro e.em Minas Gerais.

Em sua Impughacdo /de fls. 351/356, narra -a Coalaiggue era
distribuidora dos produtos “Aurora” no Estado de Ee-Janeiro e nos Municipios de
Juiz de Fora, /Barbacena, Muriaé, Manhumirim, Ubargihha, Pocos de Caldas,
Itajubd, Sao Jo&o Del Rei, Conselheiro Lafaietepbédina e Muzambinho, enquanto a
Autuada (Via Nacional) era a representante em Belwwonte e Contagem.

Destaca que-depois de varias negociacdes assumaaréter provisorio a
dlstrlbwgao até entdo efetuada pela Via Nacional.

Diz que buscou obter a Inscricdo Estadual min@pmrtunidade em que
fora “compelida e coagida” a assumir como fiadootidaria o crédito tributario
reconhecido pela Via Nacional relativo ao PTA n008158605-16.

Destaca que frustraram-se todas as tentativassimgio da distribuicéo,
uma vez que a Aurora optou por nao terceirizarstribuicdo, vindo esta a receber o
imovel onde era estabelecida a Via Nacional comibagio de débito, conforme
documento juntado a Impugnacéo (fls. 385/388 —<Ti@Quinta).

Em seguida, a Coobrigada recebeu em comodato daraAarmencionado
bem, para promover a distribuicdo pelo periodo mo@ado no contrato (fls. 389/392 —
Clausula Segunda).

Afirma que ndo houve qualquer incorporagao da \aaibhal, sustentando
a inaplicabilidade do art. 133 do Cédigo Tributd¥iacional - CTN.

O Fisco destaca que a Coobrigada assumiu peraé®E-A1G uma divida
anterior conforme termo de Confissdo de Divida ¢doamca de Pessoa Juridica (fls.
346) e informou ao Fisco que estava incorporandmaacional conforme documento
de fls. 348.
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Prossegue o Fisco firmando-se no disposto no 38, ihciso | do CTN e
art. 21, inciso Xll da Lei n® 6763/75, para mangéndas empresas no polo passivo.

A legislacéo destacada pelo Fisco assim esta posta:

Art. 133. A pessoa natural ou juridica de direito
privado que adquirir de outra, por qualquer
titulo, fundo de comércio ou estabelecimento
comercial, industrial  ou profissional, e
continuar a respectiva exploracdo, sob a mesma ou
outra razdo social ou sob firma ou nome
individual, responde pelos tributos, relativos ao

fundo ou estabelecimento adquirido, devidos até a
data do ato:

| - integralmente, se o alienante cessar
a exploracdo do comércio, industria ou atividade;

Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

Xl - qualquer pessoa-~"pelo recolhimento do
imposto e _acréscimos  legais devidos por| °
contribuinte ou' responsavel, quando os atos ou as
omissbes daquela |concorrerem para 0 n&ao-
- recolhimento,do tributo| por estes.

Diante .dos fatos, entende-se que, ndo estd corretas@onsabilidade
atribuida pelo Fisco aos estabelecimentos minesarieca da Jotaha Distribuidora.

Em primeiro lugar, o Termo de Confissao de Dividend~ianca e Pessoa
Juridica ndo autoriza a extensao da responsalglittdmitaria além daquela obrigacéo
assumida.

_ Neste: caso, a responsabilidade da Jotaha se gesam crédito tributario
lancado no PTA n®05.000158605-16.

~_~Noutra linha, ndo restou comprovada a sucessée antfia Nacional e a
Jotaha Distribuidora, uma vez que o Fisco ndo @ar@os autos nenhuma prova
suficiente e capaz de caracterizar a sucessaestsmgindo a informacgéo de fls. 348 de
gue tal fato viria a ocorrer.

De modo diverso, as Coobrigadas carrearam aos gutnsas de que
desempenharam a atividade de distribuicio em dewa de novo contrato comercial
com a Aurora e que receberam o imovel onde fungemaaVia Nacional em comodato,
cedido pela fabricante dos produtos distribuidozesdacédo de pagamento.

Ainda que esta ndo fosse a situacdo provada nos,aufio haveria razao
para a sujei¢do passiva do estabelecimento sed@Bo de Janeiro.

Assim, excluem-se as Coobrigadas do polo passiatdgacao tributaria.
Estorno de Crédito — Resolucédo n° 3166

Alegam a Autuada e as Coobrigadas que a remetastmercadorias nao se
engquadra nos itens 11.4 e 11.5 do Anexo Unico d@IRgdo 3.166/01, uma vez que
nao se trata de estabelecimento industrial.
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Sustenta o Fisco que tal fato ndo procede, pomspaesa Aurora, remetente
das mercadorias, € cadastrada junto a Receita dfetten o codigo e descricdo da
atividade econ6mica principal (10.13-9-01) — fah¢#o de produtos de carne.

Destaca, ainda, que ao afirmar que a empresa net@etdo usufrui de
nenhum beneficio fiscal, Autuada e Coobrigadasailair de apresentar declaracdo do
Fisco do Parand comprovando a assertiva, além deap@esentarem coépias de
documentos fiscais (livro de Registro de Entradas eespectivas notas fiscais) que
comprovem que o valor destacado de ICMS foi o vdkhitado e pago a titulo de
ICMS.

A teor do disposto na Carta Magna/88, art. 155,°8ic. Xll, alinea “g”,
cabe a Lei Complementarégular a forma como, mediante deliberacdo dos dssee
do Distrito Federal, isen¢fes, incentivos e bemsdicfiscais serdo concedidos e
revogados

Nesse sentido, a Lei Complementar que tratou darradbi a de n.° 2'4/75,
recepcionada pela CF/88, que em seu art. 1.° éstabe

Art. 1° - As isencdes do imposto Sobre operagGes

relativas a /circulacdo, de mercadorias seréao
__concedidas ou revogadas ‘nos termos de convénios
~.celebrados g ratificados', pelos/ Estados e pelo .

Distrito Federal, segundo esta Lei o

Paragrafo /inico - O disposto neste artigo também
se aplica: ( :

| - & reducdo de base de calculo;

I~ &; devolucdo total ou parcial, direta ou
{ indireta, condicionada ou nao, do tributo, ao
- contribuinte, a responsavel ou a terceiros;

I - a concessao de créditos presumidos ;

v - a quaisquer outros incentivos ou favores

fiscais ou financeiro-fiscais , concedidos com base
no imposto de circulacdo de mercadorias, dos quais

resulte reducdo ou eliminagdo direta ou indireta,

do respectivo énus;

V - as prorrogacfes e as extensdes das isencdes
vigentes nesta data. (Grifou-se)

Seu art. 2.°, § 29, é taxativo:
Art. 20 - (..)

§ 2° - A concessao de beneficios dependera sempre
de decisdo unanime dos Estados representados;
(...) (Grifou-se)

E conclusivo o art. 8.°:

Art. 8° - A inobservancia dos dispositivos desta
lei acarretara, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria ; (Grifou-se)
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O Estado de Minas Gerais, atendendo disposicao ticmisnal e
ordinariamente legislando a esse respeito, veidjante a Lei n° 6763/75, estabelecer:

Art. 28 - O imposto é nao cumulativo, compensando-

se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacdo de servicos

de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagcdo com 0 montante cobrado nas anteriores
por este Estado ou outra unidade da Federacéo.

(..)

8§ 5° Na hipétese do caput, ndo se considera
cobrado, ainda que destacado em documento fiscal,
0 montante do imposto que corresponder a vantagem
econbmica decorrente de concessédo de incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o disposto na
alinea "g" do inciso XIl do § 2° do art. 155 da
Constituicdo da Republica. (Grifou-se)

Dessa forma, os créditos outorgados unilateralmantevelia do CONEAZ,
ou seja, sem observancia da Lei Complementar @52480 sao oponiveis-aos demais
entes estaduais tributantes da Federagéo. . -

Ressalte-se que a autuagdo nao 'se estriba exohesit@ na Resolucao
SEF/MG n° 3.166/01, mas, sobretudo na 'propria @omsto Federal, na Lei
Complementar 24/75 e no Regulamento do ICMS/MG/02.

Assim, ao destacar imposto a aliquota'de 12% (pdozeento), em operacao
interestadual, 0 remetente ndo o faz sobre o aloetamente cobrado, que fora em
percentual inferior ao citado,’ havendo, por consggu um excedente. Dai, a
prevaléncia do ‘art. 70, inciso X, do RegulamentdGMS mineiro:

- Art. /70" - Fica vedado o aproveitamento do
imposto, a titulo de crédito, quando:

X - o valor do imposto estiver destacado a maior
no documento fiscal, relativamente ao excesso

Vé-se que tais disposi¢cOes bastavam-se juridic@nanfundamentar o
estorno de crédito por concessao de beneficio élimesto CONFAZ, aplicando-se a
todo o periodo fiscalizado.

A Fazenda Publica houve por bem explicitar melhque ja se fazia claro,
inserindo a partir de 29/07/99, mediante o DecAé608/99, o paragrafo Unico ao art.
62, assim redigido:

Art. 62 - (...)

Paragrafo Unico - Nao se considera cobrado, ainda
gue destacado em documento fiscal, o montante do
imposto que corresponder a vantagem econfmica
decorrente da concesséo de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea “g”

do inciso XIl do § 2° do artigo 155 da
Constituicdo Federal.
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O Regulamento do ICMS mineiro determina o estomwalor de imposto
destacado e n&o cobrado na origem:
Art. 71- O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado
ou a mercadoria ou bem entrado no estabelecimento:

(..)

VI - tiver o imposto destacado na documentacdo
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
paragrafo Unico do artigo 62 deste Regulamento.

Em seguida, fez publicar a Resolugcdo n.° 3.16640%, tem a seguinte
ementa: “Veda a apropriacdo de crédito do ICMS easadas, decorrentes de
operacOes interestaduais, de mercadorias cujosteetes estejam beneficiados com
incentivos fiscais concedidos em desacordo corgisléedo de regéncia- do Imposto”.

Como se néo bastasse, converteu, no final de 2of@&.agrafo unico do art.

62 Regulamentar em 8 1° (também presente no RICNISE consolidou. o
disciplinamento da apropriagéo de crédito atraecRekolucéo: - :
Art. 62 - (...) \ -

~81° - Né&o; se considera c@brado, ainda que
~destacado em / documento fiscal, 0 montante do -
imposto que ‘corresponder a | vantagem econdmica
decorrente;da’concesséo de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o'disposto na alinea “g”
do inciso ‘XIl do /8§ 2°-do artigo 155 da
Constituicao Federal.

§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
{ resolucdo, disciplinara a apropriacdo do crédito
_.-~ do imposto relativamente as operagdes e prestacdes
- objeto-do incentivo ou do beneficio fiscal de que

trata o paragrafo anterior

De acordo com o arcabouco legal, portanto, a gtlisacrédito se deu
respeitando a regra da ndo cumulatividade e eno rdadexcesso apropriado, assim
como em respeito ao principio da isonomia. Se hexemeracdo parcial, obviamente
tal parcela ndo integra o preco da mercadoriare@ercutindo junto ao adquirente.

Mas, ap0s a anulacdo da deciséo anterior, a Aufuataoveu a juntada de
diversos documentos aos autos, mantendo sua lsdefdsa quanto a inaplicabilidade
dos beneficios fiscais ao remetente, uma vez qte é@&sevendedor, enquanto o
beneficio se aplica aos estabelecimentos indusstriai

Destacou, ainda, que as notas fiscais foram emittdano o CFOP 6102,
relativo as vendas de mercadorias adquiridas deites.

Na ocasido, carreou aos autos copias do livro derago do ICMS da
empresa Cooperativa Central Oeste Catarinenseentml@ de provar que a remetente
nao se utilizou de beneficio fiscal.

As fls. 952 dos autos encontra-se declaracdo fiampdla empresa
Cooperativa Central Oeste Catarinenese, informadaoter se utilizado do beneficio
fiscal que sustenta o langamento. Juntou ainddesaéls. 1.018/1.026) documentacgao
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do Fisco do Parana informando que a empresa meaanéo usufruia de beneficios
fiscais.

O Auditor Fiscal designado para elaboracédo da msitai¢do fiscal sustenta
a correcao do lancamento por duas vertentes. Mzepa delas, salienta que além da
Cooperativa Central Oeste Catarinense, existeno®uéametentes e que em relacéo a
esses 0s Sujeitos Passivos ndo carrearam aosqaatgser objecdo quanto a acusacao
fiscal.

Na segunda linha de raciocinio, argumenta que krdgéo firmada pela
remetente ndo possui a chancela do Fisco do Palaren relacdo a manifestacdo da
Receita Estadual do Estado do Parand, diz o mtanfesque os beneficios oferecidos
pelo Estado do Parana dispensam a assinatura de Ter Acordo, bastando gue 0s
usudrios registrem a opgéo em livro de termos (RTMF

Acredita, entdo, que a declaracdo do Fisco do Ratawe ser|tomada nos
seus exatos termos, ou seja, que a Cooperatlvacrsmu Regime Especial, mas que
ndo héa dbice a utilizacdo dos beneficios.

Analisando o caso especifico da.Cooperativa Catasi, resta [claro que
todas as remessas ocorreram com o CFOP 6102yeetatevenda de mercadorias, 0
gue demandaria maiores estudos; sobre a aplicalelidims benef|C|os fiscais em
relacdo a essas operacoes.

. Se nao bastasse a informacao dada pelo Fiscordonda firme no sentido
de que a Cooperativa Catarinense nao possui regspesiais.

Por outro lado, analisando as copias do livro dgis®® de Apuracdo do
ICMS da Cooperativa Catarinenese (fls. 1.028/1.1#@®) se vislumbra a utilizagdo de
qualquer beneficio fiscal, ndo obstante a existésutessiva de saldos credores.

. Desta forma, exclui-se das exigéncias fiscaisivelstas aquisicdes junto a
Cooperativa Central do Oeste Catarinense.

No tocante aos outros quatro estabelecimentos eatest{ destaca o Fisco
gue sao eles possuidores dos seguintes CNPJs37Z228/8043-66, 76.098.219/0046-
39, 77.752.293/0061-29 e 81.584.278/0040-61.

O CNPJ 81.584.278/0040-61 se refere ao contribui@moperativa
Agroindustrial Copagril, conforme nota fiscal de f83.

Os outros trés, conforme consulta ao site da Reéa@teral do Brasil, se
referem as seguintes empresas: C Vale — Cooperaégraindustrial, Coopavel
Cooperativa Agroindustrial e Cooperativa Agroindiastar.

De se registrar que todos os quatro fornecedoresestabelecimentos
industriais.

Desta forma, como nenhuma prova contraria ao laegeonem relacdo aos
quatro remetentes mencionados, foi carreada aos,auexigéncia fiscal em relacdo a
essas operacdes se mostram corretas.
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Noutra linha, a alegacdo, em sede de impugnacaafrdeta a principios
constitucionais ndo guarda adequacdo com a congeetdasse Orgao Julgador, nos
estritos termos do art. 110 do atual RPTA/MG.

De igual modo, as argui¢cdes no tocante aagdo da Taxa Selic, a
multa moratoria (de revalidacdo) e a limitacdo di@idade econOmica também
encontram 6bice no mencionado art. 110 do RPTA/MG.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdamudlidade do lancamento. Também
em preliminar, por maioria de votos, em rejeitapraposta de diligéncia feita pelo
Conselheiro Fernando Luiz Saldanha (Revisor) pamajFisco traga aos autos copia
dos livros de Apuracao do ICMS do(s) fornecedorfesa a Cooperativa Central,Oeste
Catarinense das mercadorias objeto da autuacdogd®m copia, por amestragem, das
NF(s) deste fornecimento. Vencido o proponente.niuoito, também. por maioria de
votos, em julgar parcialmente procedente o lancéoneara excluir: a) os Coobrigados
do polo passivo da obrigagao tributaria; b) asénagas relativas as,;remessas efetuadas
pela Cooperativa Central Oeste Catarinense. Venedo parte, o Conselheiro| José
Luiz Drumond, que excluia apenas 0s' Coobrigados Pazenda Publical Estadual,
sustentou oralmente o Dr. José Benedito MiranddiciReram do julgamento, além do
signatario e dos Conselheiros vencidos, o Congelheiz Fernando Castro - Tropia.

Sala das Sessdes, 04 de fevereiro de 2011.

André Barros de Moura
Presidente / Relator

Abm/mi -
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Acordao: 19.922/11/32 Rito: Ordinario

PTA/AL 01.000156618-04

Impugnacao: 40.010122401-41, 40.010122961-71 (¢060.010122400-61
(Coob.)

Impugnante: Via Nacional Comércio Atacadista denglntos Ltda.

IE: 186361151.00-01
Jotaha Dist Rep Alim Aurora Ltda. (Coob.)
CNPJ: 07.420928/0001-74(Coob./RJ)

Jotaha Distribuidora e Representacdo de Alimertosora
Ltda. (Coob.)

IE: 001013264.01-47(Coob./MG);
Proc. S. Passivo: Rodrigo Corréa Mathias DuartetiIB)I(Aut.-'e Coobs.)
Origem: DF/Contagem

Voto proferido jpelo Conselheirg José Luiz Drumond, nos termos do art. 53
do' Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre ;0 voto vencido e a decisdoguiddé no acorddao em
referenma decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

A autuacao versa sobre aproveitamento indevidoréditos de ICMS, no
periodo compreendido entre dezembro de 2005 e aea®07, relativos a notas fiscais
de entradas decorrentes de operagdes interestadu@s remetentes se encontravam
beneficiados por incentivos fiscais concedidos pel@lade da Federagdo de origem
(Parand) em desacordo com a regra prevista noggtl62 do RICMS/02.

As operacdes em questdo estdo inseridas nos itehg 11.5, Anexo Unico
da Resolugéo n° 3.166/01, com o seguinte teor:

11 — PARANA
ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO /
PERIODO
11.4 | Produtos resultantes do abate de crédito presumido de 7% 5% s/ BC
aves, ainda que submetidos a
outro processo industrial (Art. 2°, § 2° da Lei NF emitida pela
13.212/01) industria a partir de
27/03/01
11.5 | Produtos resultantes do abate de crédito presumido de 7% 5% s/ BC
gado bovino, bubalino ou suino,
ainda que submetidos a outro (Art. 4° da Lei 13.212/01) NF emitida pela
processo industrial industria a partir de
27/03/01
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O voto vencedor entendeu que as operacOes pratiqaela fornecedor
Cooperativa Central Oeste Catarinense, CNPJ 834800038-09, ndo se enquadram
no disposto nos itens retrocitados da referida IRe8o, por ter sido as notas fiscais
emitidas com o CFOP 6.102 (Venda de mercadoriaiadguwu recebida de terceiros).
Contudo, néo é o que deixa transparecer os elemprgsentes nos autos.

Conforme tela de consulta feita ao SINTEGRA pelscéj a remetente
Cooperativa Central Oeste Catarinense, baixada @008, possuia como atividade
econdmica principal a fabricagdo de produtos deec§t0.13.901) e como atividade
econdmica secundéria o comércio atacadista de cé&ménas e suinas e derivados
(46.34.601).

Dessa forma, considerando que a Cooperativa indknié&re suas atividades
a fabricacdo de produtos de carne e consideranda gue em se tratando-de produtos
nao perfeitamente identificaveis, a simples indusé@ CFOP 6.102 ndo se ‘mostra
suficiente para levar ao convencimento inequivoeajde.as mercadorias ndo foram
produzidas ou transformadas pela remetente.

Ainda como destacado pelo Fisco na manifestac@alfiglgumas notas
fiscais emitidas pela Cooperativa Central Oestar@&nse, no campo dados adicionais
da nota fiscal, consta observacdo de que as mei@aderiam tido origem no Estado
de Santa Catarina;, por vezes constando ainda @awesembarque.- Contudo para
diversas outras notas fiscais ndo consta referid®roacdo. E-ademais, para fazer
prova desta alegacéo de que a origem das mercageria 0 Estado de Santa Catarina,
no- minimo deveriam as Impugnantes ter apresentcotas fiscais emitidas naquele
Estado e vinculadas as saidas da remetente dcdParan

Desse modo, ndo ha duvida sob o enquadramentqdeacies de entradas
envolvendo as operacdes na Resolucdo n° 3.166/@fleojustifica o estorno dos
créditos em questao.

___~Por outro, havendo a possibilidade de fruicdo deefdeio irregularmente
concedido pelo estado do Parana, somente uma prowatestavel de ndo utilizagdo
dos beneficios levaria a admissao do crédito @ejasicdes das mercadorias.

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentangamento para ser
mantida as exigéncias fiscais correspondentes das nfiscais do fornecedor
Cooperativa Central Oeste Catarinense.

Sala das Sessoes, 04 de fevereiro de 2011.

José Luiz Drumond
Conselheiro
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