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EMENTA
BASE DE CALCULO - REDU(;AO INDEVIDA - OPERA’C}AO

INTERESTADUAL - FALTA DE DEDUCAO DO IMPOSTO. Consta tado que o
Autuado promoveu saida de mercadoria (semente de dxhiaria |brizanta)
utilizando indevidamente a reducdo de base de-caloudo ICMS prevista na alinea
“c”, do subitem 5.1 do Anexo IV do RICMS/02, por, n® ter deduzido do preco da
mercadoria o valor equivalente ao imposto dispensadna operacao, indicando no
campo "Informacdes Complementares” das respectivasotas fiscais, conforme
determina o item 5do referido Anexo. Corretas asxegéncias fiscais de ICMS,
multa de revalidacio e Multa Isolada capitulada neaart. 55, inciso VII da Lei n°
6.763/75. Lancamento procedente. Decisdo,unanime.

RELATORIO

A autuacédo versa sobre o transporte de sementeaddidria brizanta,
acobertadas /jpela nota fiscal de produtor rural, destaque e pagamento a menor do
ICMS devido na operacdo em razdo da reducéao ingleladbase de calculo do ICMS,
tendo em vista que nao foi deduzido do preco dacameria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operacdo, conforme estatbelpela alinea “c” do item 5.1 do
Anexo IV do RICMS/MG.

Exige-se o ICMS devido, Multa de Revalidacdo etilisolada, previstas
no art. 56, inciso Il e art. 55, inciso VII, respeamente, da Lei n® 6.763/75.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamepbe, procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 10db#xa documentos as fls. 15/27,
requerendo, ao final, a procedéncia da Impugnacéo.

O Impugnante alega que ndo houve reduc¢éo indegdsmse de calculo do
ICMS, tendo em vista que a mercadoria (semente) dodbeneficio da reducdo da base
de calculo no percentual de 60% (sessenta por }ces¢émdo 0 imposto devido
corretamente destacado e recolhido.

Esclarece que a nota fiscal foi preenchida comsadodispositivos legais
que embasaram a tributacdo da mercadoria e a enuss@nesma foi precedida de
consulta ao Orgdo Fazendario, deixando, tdo somedatemencionar no campo
“informagdes complementares” o0 montante do impd&pensado na operacao.
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Afirma que a legislacdo e/ou regulamento nédo sa@imsle objetivos quanto
aos procedimentos que deverao ser observados parssio do documento fiscal.

Acrescenta ainda que agiu de boa-fé e as multasjo ctancadas,
inviabilizam a atividade do Impugnante sendo sewdorgs confiscatérios e
desproporcionais a uma eventual infracéo.

Ao final, requer a procedéncia da impugnacdo, asp mao seja este o
entendimento, que sejam aplicadas as disposi¢coestdb3, § 3° da Lei n°® 6.763/75,
tendo em vista que néo € reincidente, ndo agiudwa) fraude ou ma-fe.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 30/33 refuta agagbes da defesa e
requer a procedéncia do langcamento.

DEcIsAo

Trata o presente lancamento da acusacao de quesaddupromoveu saida
interestadual de sementes com a reducdo da basdcd® prevista no item 5, Parte 1
do Anexo IV do RICMS/02, sem deduzir dos precos oescadorias| os-valores
equivalentes ao imposto dispensado na operacamdazndicacao expressa no campo
“Informacbes Complementares” da /nota fiscal, canfarprevisto no subitem 5.1,
alinea “c” do Anexo IV-do RICMS/02, que resultou eatolhimento a menor do
ICMS. .

~ A reducdo da base de calculo para as mercadomssaces da nota fiscal,
objeto da autuacao, esta condicionada ao cumprinuad condi¢cdes estabelecidas no
subitem 5.1, alinea “c” do Anexo' IV do RICMS/02 eqassim dispde:

5 - Saida, em operacéo interestadual, de semente
genética, semente basica, semente certificada de
primeira geracdo (C1l), semente certificada de
segunda geracao (C2), semente nao certificada de
primeira geracao (S1) e semente néo certificada de
segunda geracdo (S2), destinadas a semeadura,
desde que produzidas sob controle de entidades
certificadoras ou fiscalizadoras, bem como
importadas, atendidas as disposicGes da Lei n°
10.711, de 05 de agosto de 2003, regulamentada
pelo Decreto n® 5.153, de 23 de julho de 2004, e

as exigéncias estabelecidas pelos orgaos do
Ministério da Agricultura, Pecuéria e
Abastecimento ou por outros érgaos e entidades da
Administracdo Federal, dos Estados ou do Distrito
Federal, que mantiverem convénio com aquele
Ministério. 60 0,072 0,048 0,028 31/12/2012

5.1 A reducdo de base de calculo prevista neste
item:

a) também se aplica a semente que tenha sido
importada, atendidas as disposicdes da legislacido
a que se refere este item;
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b) ndo se aplica se a semente ndo satisfizer os
padrdes estabelecidos, para o Estado de destino,
pelo 6rgédo competente;

c) - somente sera aplicavel se o remetente deduzir

do preco da mercadoria o valor equivalente ao
imposto dispensado na operacdo, com indicacao
expressa no campo “Informacdes Complementares” da
respectiva nota fiscal.

Ao contrario do alegado pelo Impugnante houve s€ducdo indevida da
base de calculo do ICMS, em razao de que ndo aastacadoria usufruir do beneficio
da reducdo da base de célculo no percentual de (8@%senta por cento), nem
tampouco, que a nota fiscal tenha sido preenclodaas informacfes dos dispositivos
legais que embasaram a tributacéo, pois, 0 beoefacireducdo da base de calculo do
ICMS esta condicionado a que o remetente deduzpreigp da mercadoria o valor
equivalente ao imposto dispensado na operagao, rdrando;: expressamente, tal
deducdo no campo ‘“Informacdes Complementares” d&a rfiscal,| conforme
estabelecido na norma acima transcrita. -

A obrigatoriedade de demaonstrar.em cada nota fesagducdo do ICMS
dispensado na operagdo advém do disposto no ihadsoclausula quinta do/Convénio
n°® 100/97, balizador de-beneficio fisaalyverbis:

Clausula quinta.

Ficam os Estados e o Distrito Federal autorizados
a:

®)

I - /'para efeito de fruicdo dos beneficios

s previstos neste  convénio, exigir que o0

estabelecimento vendedor deduza do preco da
mercadoria o valor correspondente ao imposto

dispensado, demonstrando-se expressamente na Nota
Fiscal a respectiva deducao;

No campo “Informacbes Complementares” da nota [fiscanforme
reconhece o proprio Impugnante, ndo foi demonstradcélculo matematico que
deveria resultar no valor liquido da mercadoriastberando o imposto dispensado e o
respectivo repasse (dedugéo, abatimento) aquelesfgtizamente vai utilizar-se da
mercadoria na agricultura.

A exigéncia da demonstracdo expressa na nota filcablor do imposto
dispensado na operacdo e a sua deducdo do vabrcobtrado do destinatario € um
meio controlistico do Estado, cujo objetivo é zgdala finalidade do beneficio, qual
seja, reduzir realmente o preco da mercadoriap@pénas a carga tributéaria.

A interpretacdo do dispositivo que prevé a reduz@base de célculo deve
ser literal, restringindo o beneficio aqueles dbotntes que atenderem aos requisitos
nele arrolados, nos termos do art. 111 do CTN.
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Assim, uma vez que o Impugnante deixou de atersleordicdes previstas
nos dispositivos legais supracitados, perde autoaménte o direito a reducédo da base
de calculo.

Também s&o improcedentes as alegacdes do Impugtentee a legislacéo
nao é clara quanto aos procedimentos a serem abgsrna emissdo do documento
fiscal, pois na alinea “c” do subitem 5.1 do Ané¥alo RICMS/MG, acima transcrito,
esta expressamente e nitidamente colocado queug&®@dbatimento do imposto, do
valor a ser cobrado do destinatario da mercaddeaera ser demonstrada no campo
“informacgdes complementares” da nota fiscal paespipossa usufruir do beneficio da
reducdo da base de calculo do ICMS.

Quanto ao fato da Impugnante ter sempre agido ddéy@sclareca-se que
as infracdes independem da intencdo, conforme edstab o art. 136- do Codigo
Tributario Nacional - CTN, Lei n°® 5.172/66 verbis:

Art. 136. Salvo disposicdo_delei em, contrario, a
responsabilidade .per~ infragbes | da legislagdo i
tributaria independe da. intengdo do agente ou do
responsavel e’ da’efetividade, natureza e extensdo
dos efeitos do ato. :

No mesmo .sehtido estabelece o art. 207, da LeVﬁ‘BE_?S,in verbis:

Art. 207 -/ Constitui'infracdo'toda acao ou omissao
voluntaria ‘ou involuntadria, que importe em
inobservancia, por “parte da pessoa fisica ou
juridica; de norma estabelecida por lei, por
regulamento ou pelos atos administrativos de
carater normativo destinados a complementa-los.

N&o ha que se falar em violacdo ao principio doawédisco em se tratando
de ‘multa que esta prevista na legislacdo estadfativada nos exatos termos
determinados pela Lei n® 6763/75 e o Auto de ldmdavrado em estrito cumprimento
das normas tributarias mineiras as quais se ercant€Conselho de Contribuintes
adstrito em seu julgamento a teor do art. 110 dguRenento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstddoMinas Gerais, aprovado pelo
Decreto n°® 44.747/08.

Acrescente-se que a Constituicdo Federal vigente 180, 1V) proibe a
cobranca de tributoom caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Por tudo o que foi dito, a infracao praticada peltuado esta perfeitamente
tipificada, com subsuncéo do fato a norma juridem, perfeita consonancia com o
principio da legalidade tributaria. Assim, sem mapdlmpugnante em todas as suas
alegacoes.

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducgi@etelidades, nos
termos do art. 53, 8 3° da Lei n® 6763/75, o beiefido pode ser aplicado ao caso
presente porque a infragao resultou em falta darmpegto do imposto.
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Diante do exposto, ACORDA a 228 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
das signatarias, os Conselheiros Carlos AlbertoeMerAlves (Revisor) e Bruno
Antonio Rocha Borges.

Sala das Sessoes, 12 de dezembro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ivana Maria de_AImeina
Relatora | .

19.473/11/22 Publicado no Diério Oficial em 23/12/2011 - Copia WEB 5



