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EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO - PESSOA
JURIDICA. Comprovado nos autos a falta de recolhimeto do’ IPVA devido.
Evidenciado que a Autuada tem domicilio neste Estad nos termaes do disposto'no
art. 127, inciso Il do CTN e que o registro-€ o lenciamento do veiculg no Estado
do Espirito Santo, ndo estdo autorizadaos pelo arl®'da Lei n® 14.937/Q3 (c/c o art.
120 do Codigo de Transito Brasileiro. Corretas asxagéncias de IPVA e Multa de
Revalidacdo capitulada-no art. 12,' 8 1° da Lei n°41937/03. Lancamento
procedente. Decisdo unanime. -

RELATORIO

A autuacado versa sobre falta de recolhimento destopsobre Propriedade
de Veiculos Automotores (IPVA), nos exercicios d®& a 2011, em virtude do
registro e licenciamento indevido no Estado do fiispSanto do veiculo de placa
MPK- 6562, uma vez que o Fisco constatou que aaslatiem domicilio no Estado de
Minas Gerais.

Exige-se IPVA e Multa de Revalidacgao, capituladaarol12, § 1° da Lei n°®
14.937/03 e juros de mora.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivampoteseu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 7448@mpanhada dos documentos de
fls. 83/88, contra a qual o Fisco se manifestdsa91/100.

DEcIsAo

A acusacdo fiscal € de falta de recolhimento deobtgpsobre Propriedade
de Veiculos Automotores (IPVA) ao Estado de Min&sai%, nos exercicios de 2008 a
2011, referente ao veiculo de placa MPK-6562, dpndade da Impugnante.

O Fisco, por meio de cruzamento de dados do ve&d® seu proprietario,
constantes dos bancos de dados da Secretaria dedBado Estado de Minas Gerais
(SEF/MG), DETRAN/MG, DETRAN/ES e Receita Federainstatou que o veiculo
mencionado acima se encontra registrado e licemamd Estado do Espirito Santo,
porém o domicilio da Autuada é no Estado de Minesa(s.

19.413/11/22 Publicado no Diério Oficial em 23/12/2011 - Copia WEB 1



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A questdo do domicilio tributario para se aferisweito ativo da relacao
tributaria competente para exigir o pagamento dpobto sobre Propriedade de
Veiculos Automotores (IPVA) precisa ser analisadaontexto da legislacdo que rege
a matéria.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/1988), no sdu 5, inciso lll,
conferiu aos Estados membros e ao Distrito Fe@derapeténcia para instituir imposto
sobre a propriedade de veiculos automotores.

Assim, cada Estado editou sua propria lei paraazagar do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacdo de cadiatlmida Federacdo, o que faz com
gue muitos veiculos sejam registrados nos Estadague a aliquota € menor.

Esta pratica implica perda de arrecadagao paratad@&s Municipio de
domicilio da pessoa juridica.

No caso do Estado de Minas Gerais foi editadaian?.&4.937, de 23 de
dezembro de 2003, que ao estabelecer sobre o paigadael PVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto.-sobre a Propriedade de Veiculos '

Automotores -/IPVA - lincide, anualmente, sohre a

propriedade de / veiculo automotor de qualquer
___espécie, sujeito  a | registro,, matricula ‘ou
“licenciamento no Estado . (Grifou-se).

Paragrafo Unico. O IPVA, incide também=sobre a
propriedade de veiculo automotor -dispensado de
registro, /matricula ou licenciamento no 6rgéo
proprio, / desde que- " seu proprietario seja
domiciliado'no Estado.

)

-= Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

~_Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoimn@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado deadM@erais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdicenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condi¢des detan@s para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento neste Estado

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdRY; aprovado pela Lei
n.° 9.503, de 1997, no seu art. 120, dispde

Art. 120 - Todo veiculo automotor, -elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o 6rgao executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietario, na forma da lei
(Grifou-se)

Extrai-se, do dispositivo legal retromencionada quato gerador do IPVA
ocorre no municipio de domicilio do proprietariowdgculo.
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Salienta-se, desde ja, que ndo obstante as vanmeeituacdes existentes
sobre os termos “domicilio” e “residéncia”, ndo eabaqui as defini¢cbes trazidas pelo
Cadigo Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da dapdade. A interpretacdo a ser
considerada, neste caso, € a do CTN, posto qudéaianara discutida € de natureza
tributéaria.

Examine-se, pois as disposi¢des do art. 127 do @dthycitado:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislacéo aplicavel, considera-se como tal:

Il - quanto as pessoas juridicas de direito
privado ou as firmas individuais, o lugar da sua

sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem

origem a obrigacédo, o de cada estabelecimento;

(Grifou-se)

O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobrema t@¢PVA tem de ser
pago onde o dono do automoével mora — www-conjur.lsgrartigo pubhcado em 28 de
maio de 2006), leciona:

Partindo-se; do pressuposto de que “domicilio” |e
“residéncia” sao palavras 'cujos significados. ndo se
confundem, ha que se dar uma interpretacdo coerente
ao dispositivo. A interpretacdo que mais se encaixa na
ratio legis da norma € aquela‘que indica que ao referir-
se a “domicilio”, o €é6digo de Transito faz mencédo a
pessoa juridica” Ao passo que, ao mencionar
“residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

E continua:'

Outra interpretacao levaria a absurda conclusao de que
o artigo 120 do Codigo de Transito Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se da pessoa
juridica, além de distanciar referida regra do disposto
no artigo 127 do Codigo Tributario Nacional, regra
especifica do domicilio tributario. (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibutario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que detarrmgue as pessoas juridicas de
direito privado devem registrar seus veiculos selencontram as respectivas sedes.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslirdejuistdao passa
necessariamente pela comprovagao do local da sedeitdada, nos moldes do que
prevé o art. 127, inciso Il do CTN, ja mencionado.

Passa-se, entdo, a andlise dos documentos jurstasi@sitos, para a afericéo
do domicilio tributario da Autuada.

O Fisco anexou as fls. 11 o extrato da Consulta N&e registra o
endereco da sede da Autuada em Manhuagu/MG.

Por sua vez, a Autuada alega que o domicilio fi@@alocal onde a empresa
exerce suas atividades e é considerado para tatlacbmo um domicilio autbnomo.
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O Fisco esclarece que a alegacdo da Impugnantaéanattera o objeto da
acao fiscal e nem faz prova de seu domicilio.

Pela anélise dos documentos e os demais elememtstastes dos autos
respaldam a assertiva fiscal de que a Autuada éelm em Manhuacu/MG, devendo,
portanto, recolher o tributo devido ao Estado deddiGerais.

Na medida em que o imposto é devido a este Estadlw,deveria ter
ocorrido o recolhimento para o Estado do Espiritmt& Assim, se for do seu
interesse, pode a Autuada pleitear a restituicatridoto pago indevidamente perante
os 6rgaos competentes daquele Estado.

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVAgto o Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidpdyvista no art. 12, § 1° da Lei n°
14.937/03jn verbis:

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA-Nhos prazos
estabelecidos na legislacao sujeita o ,contribuinte

ao pagamento de multa -calculada sobre o/ valor
atualizado do impesto ou ‘de /parcelas deste, |
conforme disposto’ nos|incisos abajxo, bem como de
juros de mora;

—-8 1° Havendo acéo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta ;/por cento) ‘do valor do imposto,~
observadas as'seguintes redugoes: (...) :

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e corretas as
exigéncias cansubstanciadas na presente Notificeiancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em’ indeferir o segundquerimento consecutivo de
adiamento do julgamento. No mérito, também a unaaide, em julgar procedente o
lancamento. Pela Fazenda Publica Estadual, sustemtédmente o Dr. Célio Lopes
Kalume.Participaram do julgamento, além dos siynag, as Conselheiras Ivana Maria
de Almeida (Revisora) e Tabata Hollerbach Siqueira.

Sala das Sessdes, 09 de novembro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

EJ
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