CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.347/11/22 Rito: Sumario

PTA/AI: 01.000025206-38

Impugnacgao: 40.010128550-22

Impugnante: Mar Victa Cosméticos e Presentes Ltda.
CNPJ: 07.469151/0001-32

Proc. S. Passivo: Fernando Tanure Teixeira

Origem: DFT/Tedfilo Otoni

EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO PESSOA
JURIDICA. Imputacéo fiscal de falta de recolhimento-do IPVA em|razdo de
registro e licenciamento do veiculo em outro Estaddxigéncias de IPVA e Multa
de Revalidacdo capitulada no art. 12,+8-1° da Lei®n14.937/03. Infracdo nao
caracterizada, tendo em vista que a Impugnante comgvou o seu domicilio na
cidade de Vila Velha/ES ‘justificando, assim, o caetamento'das exigéncias.
Lancamento improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A Notificacdo de Langamento foi-lavrada em facdal@a de recolhimento
do Imposto sobre Propriedade de Veiculos Automset@dhi@VA), nos exercicios de
2009 e 2010, em virtude -do registro e do licencigméndevido do veiculo de placa
MSO-7605 no Estado-do Espirito Santo, uma vez quEisoo constatou que a
Impugnante tem domicilio no Estado de Minas Gerais.

Exige-se IPVA e Multa de Revalidacéo, capituladartol2, § 1° da Lei n°.
14.937/03.

Da Impugnacao

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestive@men por seu
procurador legalmente constituido, Impugnacaosad fl a 14, anexando documentacgao
as fls. 15 a 33, em sintese, aos seguintes argasnent

- alega falta de capitulagdo e omissédo das infnoigé e penalidades na
Notificacdo de Lancamento, bem como no Oficio Qaicu006/2010 as fls. 08
expedido pela Secretaria de Estado de Fazenda dasMberais, o que dificulta
demasiadamente os recursos de defesa ou contestacao

- afirma que o veiculo foi adquirido zero Km, déngtente de concessionaria
localizada no municipio de Vila Velha/ES, onde réamtresidéncia e pratica de
negocios habituais;

- alega que o emplacamento do veiculo no Estadesgd@ito Santo foi feito
sob orientagdo da concessionaria local e do orgdponsavel pela transferéncia do
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mesmo, que informaram como Unicos requisitos @t a comprovacdo do vinculo
residencial ou comercial no Estado e o interesssdtiibuinte;

- cientifica da aquisicdo de imével comercial no nioipio de Vila
Velha/ES, em nome da Impugnante, juntando a EsgrRdblica de Compra e Venda
as fls. 31 a 33;

- afirma a existéncia de interesse da Impugnantesabelecer e explorar
negécios no municipio de Vila Velha/ES, conformensta do Contrato Social e
posteriores alteracdes, todos devidamente registnaas 0rgaos competentes;

- informa que todos os soOcios da empresa possugdéneia no municipio
de Vila Velha/ES;

- alega falta de vantagem financeira na escolhpag@mento do-IPVA ao
Estado de Minas Gerais ou do Espirito Santo, de@dsemelhanca de valores,
conforme documentos juntados aos autos as fls187 e :

- entende que o0 pagamento do imposto. ao Estadares Nberdis ensejaria
a ocorréncia da bitributacdo, visto ja-ter-adimplidtegralmente tal obrigacdo no
Estado do Espirito Santo. ' '

Ao final, requer que a nulidade da Notifica(;éo da¢amento.
Da Manifestacédo Fiscal N

. O Fisco se manifesta as fls. 85 a 37, resumidamant seguintes
fundamentos:

- transcreve o art.. 120 do Codigo de Transito Briasi(CTB), bem como o
art. 1° do Decreto n°® 4.709/2003 e o art.cabut e § 1° do Cadigo Civil;

- informa_que, além dos dispositivos jA& mencionadie/em ainda ser
observadas as regras estabelecidas no art. 126digaCTributario Nacional (CTN),
nao-restando, portanto, duvidas sobre a aplicadidéidda legislacdo quanto ao fato
gerador do imposto;

- conclui que, de acordo com o estabelecido naslegio, ndo cabe ao
contribuinte a escolha do domicilio tributario péng de registro do veiculo;

- informa que, conforme comprovante de inscric@le situacdo cadastral da
Impugnante emitido pela Receita Federal do Brasilpmicilio tributario da mesma é
Aracuai/MG, sendo, portanto, insuficientes as poegresentadas para fins de
descaracterizacdo de seu domicilio tributario rtadésde Minas Gerais;

- alega a falta de verificagao por parte da Impagnde divergéncias entre
as legislacoes dos Estados de Minas Gerais e tBspamto.

Ao final, pugna pela procedéncia do lancamento.
Da Instrucéo Processual

A 22 Camara de Julgamento do CC/MG acordou, eminprar, a
unanimidade, em exarar despacho interlocutério paea Impugnante apresentasse
Contrato Social e provas documentais do exercigiatividades ligadas ao seu objeto
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social no imodvel situado em Vila Velha/ES, nos ebaos de 2009 e 2010, devendo ser
concedida, em seguida, vista ao Fisco.

Devidamente intimada, a Impugnante promoveu a giantee documentacédo
as fls. 47 a 54.

Concedida vista a Fiscalizacdo, a mesma se mamifestfls. 58 a 61,
ratificando as alegacbes anteriores e afirmando ajuwcumentacdo juntada pela
Impugnante em resposta ao despacho interlocutdrioagla acrescenta ao feito fiscal.

DEciIsAo

Do Mérito

A acusacao fiscal é de falta de recolhimento doAlvido a esté' Estado,
nos exercicio de 2009 e 2010, referente ao vettrijplaca MSO-7605, de propriedade
da Impugnante.

O Fisco, por meio de cruzamento de dados do veicalostatou que o
veiculo mencionado acima se encontra registradoeadiado no Estadg do Espirito
Santo, sendo, entretanto o domicilio da Impugnaotéstado de Minas Geralis.

A questdo do domicilio tributario para se aferisweito ativo da relacao
tributaria competente para exigir’ o' pagamento dpobto sobre Propriedade de
Veiculos Automotores (IPVA) precisa ser analisadaontexto da legislagéo que rege
a matéria. |

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no seul&$, inciso lll, conferiu
aos Estados membros e ao Distrito Federal compatpaca instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

Art. "155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(.)

Il - propriedade de veiculos automotores.

Assim, cada Estado editou sua propria lei paraazggar do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacao de caditamda Federacao.

No caso do Estado de Minas Gerais foi editadaian®.€14.937, de 23 de
dezembro de 2003, que, ao estabelecer sobre o patgado IPVA, disciplinou:
Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre a
propriedade de veiculo automotor de qualquer

espécie, sujeito a registro, matricula ou
licenciamento no Estado . (grifou-se).

(.

Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.
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ocorre no municipio de domicilio do proprietariowaculo!

tributaria.

maio de 2006), leciona:

19.347/11/22

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campoim&@déncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado desviBerais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matriculdioenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condicbes detant@s para que o veiculo
Sujeite-se ao registro e licenciamento neste Estado

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdR); aprovado pela Lei
n.° 9.503, de 1997, no seu art. 120, dispbe

Art. 120 - Todo veiculo automotor, elétrico,
articulado, reboque ou semi-reboque deve ser
registrado perante o 6érgdo executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou—
residéncia de seu proprietario, na forma da lei.
(grifou-se).

Extrai-se do dispositivo legal transcrito acima guiato gerador do IPVA

Salienta-se, desde ja, que/ ndo obstante as vén'm:eiﬁja(;(“)es existentes
sobre os termos “domicilio” e “residéncia’, nao @abaqui as definigcdes trazidas pelo
Caddigo Civil de 2002 (€C/02), dada a regra‘'da daapdade. A interpretacdo a ser
considerada, .neste caso, & a do CTN, posto queéianara discutida é de natureza

Examine-se, pois as disposicdes do-art. 127 do GWybis:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislagédo aplicavel, considera-se como tal:

Il -iquanto as pessoas juridicas de direito
privado ou as firmas individuais, o lugar da sua
sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem
origem a obrigacéo, o de cada estabelecimento;

O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobrama t@¢PVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.bgrartigo publicado em 28 de

E continua:

Partindo-se do pressuposto de que “domicilio” e
“residéncia” sao palavras cujos significados nao se
confundem, ha que se dar uma interpretacdo coerente
ao dispositivo. A interpretacdo que mais se encaixa na
ratio legis da norma € aquela que indica que ao referir-
se a “domicilio”, o Cédigo de Transito faz mencdo a
pessoa juridica. Ao passo que, ao mencionar
“residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

Outra interpretacao levaria a absurda conclusao de que
o artigo 120 do Cédigo de Transito Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se da pessoa
juridica, além de distanciar referida regra do disposto
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no artigo 127 do Codigo Tributario Nacional, regra
especifica do domicilio tributario. (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilibatario, para fins do IPVA
€ 0 previsto no artigo supramencionado, que deterrgue as pessoas juridicas de
direito privado devem registrar seus veiculos selencontram as respectivas sedes.

Esta assertiva pretende demonstrar que o desliedajudstdo passa
necessariamente pela comprovacéao do local da sebhepdignante, nos moldes do que
prevé o art. 127, inciso Il do CTN, ja mencionado.

Passa-se, entdo, a andlise dos documentos jurstasi@sitos, para a afericéo
do domicilio tributario da Impugnante.

O Fisco anexou as fls. 09 o extrato da Consult€adastro Nacional da
Pessoa Juridica (CNPJ), onde consta como enderactmpugnante Iogradouro
localizado em Araguai/ MG.

Por sua vez, a Impugnante anexa, as-fls. 15 ad@8imkntos que entende
comprovar a sua atividade comercial no Estado ghériEss Santo, a' f|m de justificar o
seu domicilio em tal Estado.

Em despacho interlocutério’ exarado pela 22 Camearalulgamento do
CC/MG, solicitou-se a Impugnante a apresentacaGaidrato Social, além de provas
documentais do exercicio de atividade ligada aobgeto social no imdével situado em
Vila Velha/ES, /nos exercicios de 2009 e 2010, taimo: notas fiscais emitidas,
contratos firmados e inscricdo do estabelecimemtorgaos publicos.

A Impugnante apresentou, as fls. 47 a 50, sua Seghiteracdo Contratual,
constando na Clausula Primeira a alteracdo do sdar@;o comercial para imoével
comercial estabelecidono municipio de Vila Vell&/Euja Escritura Publica de
Compra e Venda havia sido previamente juntadasa8Xla 33.

Tal alteracdo contratual data de 04 de junho d&,288m registro na Junta
Comercial do Estado de Minas Gerais no dia 20 dsmmemés, ou seja, anterior a
aquisicdo do veiculo objeto do langamento tribatague se refere aos exercicios de
2009 e 2010.

Assim sendo, a Impugnante demonstrou que a sua aquetir de 2007, o
gue abrange o periodo fiscalizado, foi transfegdea 0 municipio de Vila Velha/ES,
sendo este, portanto, o seu domicilio tributaramfarme capitulado no art. 127, inciso
[ do CTN.

Foram anexadas pela Impugnante, ainda, copiadutadaelefonicas, as fls.
51 a 54, emitidas em nome da empresa Mar Victa €bsns e Presentes Ltda., no
endereco constante da Segunda Alteracdo Contgduainpresa e da Escritura Pablica
de Compra e Venda, ambas presentes nos autos, tegntiiuras referentes a periodos
diversos dos exercicios de 2009, 2010 e 2011, oaiifiea a constatacdo de ser este o
seu domicilio tributéario.

Portanto, a analise dos documentos e demais elesnemistantes dos autos
respaldam a comprovacdo de que o domicilio tribu@a Impugnante esta localizado
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em Vila Velha/MG, municipio para onde a mesma feans sua sede, ndo sendo
devido, dessa forma, o pagamento do IPVA ao Estaddinas Gerais.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o langcamerddidiparam do julgamento, além
das signatarias, os Conselheiros Carlos AlbertceiiAlves (Revisor) e Maria Laura
Braulia de Carvalho Porto.

Sala das Sessoes, 27 de setembro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Tabata Hollerbach Siqueira
Relatora
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