CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.304/11/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000169716-70
Impugnacgao: 40.010129810-95
Impugnante: Posto Gentil Uba Ltda
IE: 001463526.00-38
Proc. S. Passivo: Siranides Eleotério Gomes/Ouytro(s
Origem: DF/Uba
EMENTA

OBRIGAGCAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatada aentrega da| arquivos
eletronicos referentes a totalidade das operacdese dentrada e | saida“de
mercadorias ou bens e das aquisicoes. e prestacoeslizadas em desacordo com a
legislacdo, conforme previsao dos arts. 10 e'11 aosdo Anexo VII do RICMS/02.
Exigéncia da Multa Isolada: prevista/na inciso XXXIV, art. 54 da'Lei n’| 6.763/75,
majorada em 50% -(cinquenta por /cento). Entretanto,exclui-se a majoracao da
multa isolada por ndo canfigurada a reincidéncia. Bngamento parcialmente
procedente. Acionado o permissivo legal para reduza-muilta isolada a 5% (cinco
por-cento) do valor. Decisdo unanime.

RELATORIO

- A autuagao-versa sobre a constatacdo de entregdesatordo com a
legislagéo tributaria de arquivos eletrénicos, nexfees ao més de outubro de 2010,
relativos-a emissdo de documentos fiscais , cordateterminacdes previstas nos arts.
10 e 11 do Anexo VIl do RICMS/02.

Os referidos arquivos foram emitidos com a falts degistros de notas
fiscais de entrada no registro 54.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ismcXXXIV da Lei n°
6763/75, agravada em 50% (cinquenta por cento)rpelaidéncia.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
devidamente constituido, Impugnacéo as fls. 1%26mpanhada dos documentos de
fls. 27/46, contra a qual o Fisco se manifestdsagd8/52.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante inicia seus argumentos arguindo ala&dé do langcamento,
face a suposta auséncia de justa causa para lavdatduto de Infracédo (Al).
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Contudo, razdo alguma assiste a Impugnante, nestiels vale lembrar que
a atividade fiscalizatoria retrata um procedimeadministrativo plenamente vinculado,
estando, portanto, o fiscal adstrito a previsaallegpecifica. Quando no curso do
procedimento fiscalizatério o mesmo se depara com situacao irregular, prevista na
legislacdo aplicavel, a conduta que a ele se impHeatamente a lavratura do Al.

Lavrado o Auto de Infracdo, a Autuada, ora Impugmafoi devida e
imediatamente intimada do mesmo, sendo a ela &lb regular exercicio ao
contraditorio e a ampla defesa, como de fato levoabo tais prerrogativas.

Portanto, ndo se verifica qualquer irregularidadpaz de contaminar o
procedimento em epigrafe.

Do Mérito

Decorre o presente lancamento da constatacdo dea dueuada entregou
em desacordo com a legislacdo os arquivos elet®meferentes ao més de outubro de
2010, relativos a emissao de documentos fiscaisserturacao de livros fiscais.

]

A obrigatoriedade de entregar, mensalmente, os ivagjueletronicos
solicitados pelo Fisco, encontra-se prevista nts at)caput e 8§ 5° l1lcaput e § 1°,
ambos do Anexo VII do RICMS/OPn verbis:

Art. 10 — Os/contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e ‘o §' 7°| deste -artigo
manterao arquivo eletrdnico referente a-totalidade
das operacées de entrada e saida de mercadorias ou
bens e /das aquisicGes. € prestacbes de servicos
realizadas /no periodo de apuragdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

~ 8§ 5°-_0O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrbnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de que

trata o artigo anterior, observado o disposto o

artigo 39 desta Parte, sera realizada,
mensalmente, através de sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda

de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente  ao das operagfes e prestacdes.

§ 1° - O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrébnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet
(www.sef.mg.gov.br ).(Grifou-se).

19.304/11/22 Publicado no Diario Oficial em 21/9/2011 - Cépia WEB 2



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Note-se, pois, que a infragdo descrita no Auto mfea¢édo é formal e
objetiva. Desta forma, havendo o resultado previstalescricdo normativa, qualquer
gue seja a motivacdo ou animo do agente, tem-segodigurado o ilicito, nos termos
do art. 136 do Cddigo Tributario Nacional (CTN) qoeescreve que a intencdo do
agente é irrelevante para a tipificagéo do ilitigoal.

O art. 10 do Anexo VII, no seu § 5°, retrotranseribriga os contribuintes a
entregar o arquivo eletrénico referente a totakddeé suas operacdes realizadas no
periodo de apuracdo, contendo registro fiscal dmsirdentos recebidos e emitidos,
atendendo as especificagOes prescritas no Manuafieetacao.

O art. 11, também do Anexo VII, no seu § 1°, aainemcionado, determina
que o contribuinte deve verificar a consisténciga @quivos gerados e transmltl los, via
internet, para a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

Insta observar que os arquivos eletronicos trammsitpor contribuintes,
desde que consistentes, permitem a Fiscalizac8lizareauditorias fiscais e/ou
contabeis com maior eficiéncia, sem a neceSS|dadBamusear volumes xcesswos de

livros e documentos fiscais.

7

O fato ndo é combatido pela Autuada gue reconhecentetimento da
infracdo quando alega,em sede de impugnac¢ao, gugega em desacordo decorreu
por erro no sistema de informatica.

Cabe ressaltar que tratando-se de matéria tl’lbutaIﬂICItO pode advir do
ndo pagamento do tributo ou do ndo cumprimento dideeres instrumentais ou
formais, como no caso. Em qualquer das-hipotesesica-se a ndo prestacdo de uma
obrigacdo impasta pela lei ou pela legislacao taiba.

_ Como restou_provado, a Contribuinte ndo cumpriuagrggacéo, deixando
de entregar.-os arquivos eletrénicos, na forma epra®mos previstos em regulamento,
nos termos do art. 11 do Anexo VIl do RICMS/02.

Desta forma, plenamente caracterizada a infrac@mtapga pelo Fisco,
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadgutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei n°® 6763/75in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em

desacordo com a legislacdo tributaria ou em

desacordo com a intimag&do do Fisco ou por deixar

de manter ou manter em desacordo com a legislagédo

tributaria arquivos eletronicos referentes a

emissao de documentos fiscais e a escrituracdo de

livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infracéo. (Grifou-se).

As razbes levantadas pela Impugnante ndo tém odoodd eximi-la do
cumprimento da obrigacéo acessoria, devidamentésfaena legislacéo ja citada.
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Entretanto, deve ser excluida a majoracdo da raplieada, haja vista que
a decisdo definitiva no PTA 01.000165555.36 se deu momento posterior a
irregularidade exigida no Auto de Infragdo em tetmforme se verifica a fl. 54.

Quanto a arguicao relativa ao excesso de exacéie;s@edestacar que tal
multa tem amparo na legislacdo estadual e tal gdegado encontra aqui o foro
adequado para sua discusséo, em face do dispoatt 440 do RPTA/MG.

Por fim, uma vez que ficou constatado que a Al#guado é reincidente,
que, ainda que intempestivamente, cumpriu a ok@acessoria objeto do langamento
e que a infracdo ndo resultou em falta de pagantEntmposto, € cabivel a aplicacao
do permissivo legal, conforme disposto no 8 3° do %8 da Lei n°® 6763/75, para
reduzir a multa isolada aplicada a 5% (cinco potajedo seu valor.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameént€C/MG,| em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&ondlidade-do dangamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialm@nocedente o langamento para
excluir a majoracdo da penalidade isolada por rd@digurada a' reincidéncia; Em
seguida, ainda a unanimidade, em acionar o pexuidsgal, art. 53, § 3°|da Lei n°
6763/75, para reduzir a multa isolada a 5% (cinoo gento) do seu| valor. Pela
Impugnante, sustentou-oralmente a Dra. Maria AmEliangelista e, pela Fazenda
Publica Estadual, o Dr. José Benedito Miranda.i®aaram do julgamento, além dos
signatarios, as Conselheiras Ivana Maria de Almé@Rkvisora)-e Tabata Hollerbach
Siqueira. '

Sala‘das Sessoes, 17 de agosto de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

Cama/av
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