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Impugnacgao: 40.010129440-50
Impugnante: Itatiaia Moveis S/A
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Proc. S. Passivo: José Luiz Matthes/Outro(s)
Origem: DF/Uba
EMENTA
ISENCAO — DESCARACTERIZACAO - DESCUMPRIMENTO DE

CONDIGAO — ZONA FRANCA DE MANAUS/AREA DE LIVRE COME RCIO.
Constatou-se emissao de notas fiscais destinadagZa@na Franca de Manaus.e-ou
area de livre comércio ao abrigo indevido-da isengddo imposto, vez que nao foi
comprovado o internamento das mercadorias junto, @ 3FRAMA. Ocorréncia do
fato gerador no momento da saida das mercadorias xigéncias de ICMS, multa
de revalidacdo e Multa-Isolada prevista no art. 55inciso V da Lei n®:6.763/75,
majorada em razao da reincidéncia.’ Credito tributaio reformulado pelo Fisco.
Entretanto, deve-se adequar a aliquota do/ICMS/ par&% (sete por cento) em
relacdo as notas fiscais para as quais foram apregados documentos de validacédo
do Fisco de"destino e, ainda, /excluir a:multa isala aplicada, por ndo restar
provado nos autos a entrega das mercadorias a desttario diverso. Langamento
parcialmente procedente, Decisao pelo voto de quadide.

RELATORIO

A autuacédo versa sobre a falta de recolhimentcC#i¢éS devido no periodo
de 01/01/09 a 31/10/10, relativamente as saidameleadorias destinadas a Zona
Franca de Manaus/ Area de Livre Comércio, em facdascaracterizacio da isencéo
haja vista a falta de cumprimento da condi¢céo frargdo do beneficio, nos termos do
art. 268 e seguintes da Parte 1 do Anexo IX do RS

Exigéncias de ICMS, multa de revalidagao e Multdalda capitulada no art.
55, inciso V da Lei n°® 6.763/75, majorada em 100&4n por cento) conforme art. 53,
88 6° e 7° da citada lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 250/28

O Fisco acatando parcialmente as razbes da deddésanula o crédito
tributario as fls. 510/518 excluindo as exigénceativas as notas fiscais para as quais
foram juntadas Declaracdes de Ingresso/Internameéstonotas fiscais listadas em
duplicidade e, também, as notas fiscais referentks/olucédo de mercadorias.
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Novamente intimada, a Autuada se manifesta, porom#¢ seus
procuradores, as fls. 520/526.

Regularmente intimada a Autuada ratifica, as f&0/526, a impugnacao
inicialmente apresentada no sentido de que se leaintegralmente o auto de infracao,
ou, eventualmente sejam canceladas as multas cdesioa a reincidéncia.

O Fisco, em manifestacao de fls. 529/539, refutalegacbes da defesa,
pedindo pela procedéncia do langamento nos teradsedratificacdo do Lancamento
de fl. 510.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 544/56@ina pela
procedéncia parcial do langamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CddG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fuséides por esta razao. passam a
compor o presente Acérddo, salvo no-gue se refepliéacdo da multa isolada no
presente caso. ' '

Conforme afirmado no relatorio, a autuacao verbaesdescaracterizacao da
isencdo relativa a saida de mercadorias com ‘destindreas de Livre Comércio e a
Zona Franca de/Manaus, nos termos do art, 268 EEaAnexo IX do RICMS/02, no
periodo de 01/01/09 a 31/10/10.

Tal |descaracterizacdo 'ocorreu-em virtude da néopeacido do
internamento dos produtos na /area administradaieERAMA, condicdo essencial
para a fruicdo do beneficio, conforme previsédoidanto inciso Ill, paragrafo unico,
art. 268, e §:2° art. 274, ambos da Parte 1 dxd\ihé do Regulamento do ICMS
(RICMS/02).

Exigéncias de ICMS (12%), multa de revalidacdo eMidta Isolada
capitulada no inciso V, art. 55 da Lei n° 6.763fMajorada em 100% (cem por cento)
nos termos do art. 53, 88 6° e 7° da citada lei.

Inicialmente, cabe esclarecer que as remessas dadoeas com destino a
Zona Franca de Manaus e as Areas de Livre Comé@uaam de isencido do ICMS por
forgca do disposto no Convénio ICM n° 65/88 (e altées posteriores) c/c o item 50 do
Anexo | do RICMS/02in verbis:

RICMS/02
Anexo 1
DAS ISENCOES
PARTE 1
DAS HIPOTESES DE ISENCAO
(a que se refere o artigo 6° deste Regulamento)

ltem 50 - Saida de produto industrializado de
origem nacional, observadas as  condicBes
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estabelecidas nos artigos 268 a 281 da Parte 1 do
Anexo IX, com destino a estabelecimento de
contribuinte do imposto localizado nos seguintes
Municipios:

Anexo IX
Parte 1

Art. 268. E isenta do imposto a saida de produtos

industrializados de origem nacional com destino a
estabelecimento de contribuinte localizado nos
seguintes Municipios:

| - Brasiléia, Epitaciolandia e Cruzeiro do Sul,

no Estado do Acre; Macapéa e Santana, no Estado do
Amapa; Tabatinga, no Estado do Amazonas;
Guajaramirim, no Estado de Rond6nia, e Bonfim ou.——
Boa Vista, no Estado de Roraima, para
comercializagéo ou industrializacéo nas
respectivas Areas de Livre Comércio;

I - Manaus, Rio Preto” da Eva e Presidente
Figueiredo, no~/ Estado do /' Amazonas, para
comercializacdo ou industrializacag na Zona Franca
de.Manaus.

_Todavia, a isencdo, qué € um beneficio fiscal, est&icionada, dentre
outros requisitos, a comprovagao do efetivo ingr@sernamento das mercadorias no
estabelecimento destinatario.

A forma de comprovacéao do referido ingresso/inteerato das mercadorias
na Zona Franca de _I\/Ianaus/Areas de Livre Comérdi mevista na legislacdo de
regéncia, especificamente na 'Portaria SUFRAMA n9/@ com também no
RICMS/02, arts. 268 a 281do Anexo IX.

O citado beneficio é condicionado a comprovacacefédva entrada da
mercadoria no estabelecimento destinatario, nagdatondisposto a seguir:

RICMS/02

Anexo IX

Parte 1
Art. 268. (...)
Pa.régrafo unico. A isencao prevista no caput deste
artigo:

(..)

lll - fica condicionada a comprovacao da efetiva
entrada da  mercadoria  no estabelecimento
destinatario, na forma deste Capitulo;
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Dispde a legislacdo que a regularidade fiscal stersard comprovada com
a chamada formalizagéo de ingresso e de internanaentmercadoria, nos termos do
art. 274 da Parte 1 do Anexo IX do RICMS/02. Veja-s

Art. 274 - A regularidade fiscal das operacbes de
que trata este Capitulo sera efetivada mediante a
formalizacdo do ingresso e a formalizacdo do
internamento da mercadoria.

E ainda, para concretizar a formalizacdo de ingredsve-se atender ao
disposto no art. 274-A do Anexo IX do RICMS/02:

Art. 274-A - A formalizacdo do ingresso dar-se-a
por meio de sistema eletrnico instituido pela
SUFRAMA, observando-se o seguinte:

- . _
| - o remetente, antes-da saida da'mercadoria de :
seu estabelecimento: |, '

a) efetuara registro da nota fiscal/no sistema, e
—-obterd o Protocolo de' Ingresso de Mercadoria
Nacional Eletrénico (PIN-€);

b)|juntara 0 impresso relativo ao PIN-e & 1% via
da respectiva nota fiscal, para--acompanhar a
mercadoria em seu transporte;

Il - o transportador:

a)  antes do ingresso das mercadorias nas areas
incentivadas, complementara o PIN-e de que trata
no /inciso anterior mediante registro do
conhecimento de transporte e do manifesto de
carga;

b) apresentara a SUFRAMA, para fins de retengéo,
andlise, conferéncia documental, vistoria da
mercadoria e processamento eletrénico:

1 - impresso relativo ao PIN-g;

2 - a 12 e a 42 vias da nota fiscal ou copias do
respectivo DANFE;

3 - copia do conhecimento de transporte;
4 - 0 manifesto de carga;

Il - o destinatario, apos os procedimentos de que
trata o inciso anterior e receber a mercadoria em

seu estabelecimento, efetuard& o registro do
recebimento no sistema e, para fins de comprovacéo
do desembaraco, apresentara a 1% via da nota
fiscal 2 SEFAZ do Estado destinatario. (grifou-se)
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Por fim, a regularidade do ingresso, para fins deogda isencdo pelo
remetente, somente sera comprovada pela Decladagéingresso, nos termos do art.
275 da Parte 1 do Anexo IX do RICMS/02:

Art. 275 - A regularidade do ingresso, para fins

do gozo da isencao pelo remetente, sera comprovada
pela Declaracdo do Ingresso obtida por meio do
sistema eletrénico instituido pela SUFRAMA.

N&o ha davidas, portanto, que se trata de isemmddiactonada, hipotese em
que, ndo satisfeitas as condicbes para a sua dyuigiisidera-se devido o imposto,
conforme previsao do art. 8°, § 2° da Lei n° 6.763A saber: --

Art. 8°(...)

§ 2° Quando o reconhecimentg da isengcdo do
imposto depender.de-condi¢éo posterior, ndo sendo | !
esta satisfeita, 0 imposto sera considerado devido
no momento em que ocorrer a operagao.

No' presente caso, em virtude da falta de Declaraghdngresso ou da
comprovacao do ingresso/internamento dos ‘produtsamea administrada pela
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus, (SUFRAMdic30 essencial para a
fruicdo do beneficio, conforme jprevisdo contida jfositados arts. 268, 274 e 275,
todos da Parte'l do Anexo.1X, RICMS/02, efetuow-tEncamento.

Assim, tendo em vista os requisitos legais sudog, o Sujeito Passivo foi
devidamente intimado (fls. 253 e seguintes) a aptas os documentos comprobatdrios
necessarios a autorizar a isen¢ao usufruida naagi@s com destino a Zona Franca de
Manaus e Areas de Livre Comércio. No entanto, paraperacdes constantes nas notas
fiscais relacionadas no Auto de Infracédo (fl. 18epois retificado na fl. 512) nao foi
apresentada a documentacao devida.

Pela analise das normas pertinentes a matériaclaca que o contribuinte
que se vale da isencdo € quem deve provar o inbemta das mercadorias gravadas
com esta isenc¢do, no caso, a Impugnante.

Ressalte-se que o Fisco, acatando parcialmentguagimcao apresentada
reformulou o crédito tributario, conforme TermoRlerratificacdo de Lancamento de fl.
510, para excluir as exigéncias relativas as niidaais para as quais foram juntadas
Declaracdes de Ingresso/lnternamento, as notaaididistadas em duplicidade e,
também, as notas fiscais referentes a devolucameteadorias (observada a devida
proporcao quando da devolucéo parcial das merasjori

Ja em relacdo a outras notas fiscais que ndo posauB®eclaracdo de
Ingresso, a Impugnante apresentou outros documentoso: conhecimentos de
transporte, canhotos de recebimento, copia do tler®egistro de Saida, copia do livro
de Registro de Entrada (apenas em relacdo as Rsteas n°s 306926 e 307003) e
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cOpias das consultas de validacédo da nota fisearé&arias de Fazenda do Amazonas e
de Ronddnia).

Entretanto, de forma correta, o Fisco n&o acatou mencionados
documentos uma vez que nao satisfazem as exigéegais previstas para usufruir da
isencdo em comento.

Por outro lado, ao analisar as razdes de defesdatas concretos ocorridos,
de forma a possibilitar a correta tributacdo, réideve restringir a apuracédo do crédito
tributario tdo somente pela existéncia ou nédo ddabecao de Ingresso expedida pela
SUFRAMA.

Importante destacar que o Fisco intimou a Autuadgpr@sentar, dentre
outros, documentos que comprovassem a realizagiopg@acdes constantes nas notas
fiscais em analise (fl. 256).

Neste compasso, da analise dos citados documesitiisarse que apenas
as copias das consultas de validacdo de nota fesoitidas pelas Secretarias de
Fazenda do Amazonas e de Ronddnia demonstramvabjetinte que as|mercadorias
adentraram em tais Estados. \ I

Assim, em relagdo as notas fiscais abaixo reladesapara 'as quais
constam os documentos de validagdo, deve-se rememigue o destino das
mercadorias-foi a Regido Norte do pais e, por. dwe ser aplicada sobre a base de
calculo do imposto a aliquota de 7% (sete!por, ¢epiara fins de determinagdo do
ICMS devido, mantendo-se a respectiva multa ddidagio.

. Consulta validagdo Data da .
N2 da nota fiscal . . Destinatdrio Valor RS
de nota fiscal (fls.) | nota fiscal
283352 397| 19/10/2009|Benchimol Irm3o & Cia Ltda 55.609,62
283348 398| 19/10/2009|Benchimol Irm3o & Cia Ltda 39.812,99
307003 399| 30/11/2009|Metidieri Lojas de Departamentos 5/A 914,49
292345 400| 5/11/2009|WG Eletro S/A 157.016,34
296769 402| 12/11/2009 Cipomar Mdveis Ltda 14.129,21

Cabe destacar que os demais documentos apresemiadoslteram o
lancamento em analise tendo em vista que nas cdpiéisro de Registro de Entrada
nao consta autenticagdo do Fisco de destino e momeCimentos de Transporte
Rodoviario de Cargas (CTRCs) nao constam carimigrsai$ comprobatérios do
transito das mercadorias.

Do mesmo modo, ndo tém o conddo de alterar o lam@mem analise os
canhotos de documentos fiscais acostados aospartéata de comprovacéo de que os
dados neles constantes sejam de pessoas relagoasdampresas destinatarias das
notas fiscais autuadas ou de que os carimbos metdstesejam das Secretarias de
Fazenda das Unidades da Federacgéo de destino.

A copia do livro de Registro de Saidas da empresaada também nao
altera o lancamento porque ndao comprova que asadwmias efetivamente foram
destinadas a Regido Norte.
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Relativamente as multas aplicadas, aduz a defesas tlapla penalidade por
um mesmo fato gerador. Entretanto, razéo nao Bistaxonforme se vera.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por centeyipta no art. 56, inciso
Il da Lei n® 6763/75 (Multa de Revalidacéo) refeeeao descumprimento da obrigacéo
principal, exigida em razéo da falta de recolhiroetd imposto pela Autuada.

Ja a multa capitulada no art. 55, inciso V da eitkd (Multa Isolada) foi
exigida por emitir documento fiscal em que const@no destinatario, pessoa ou
estabelecimento diverso daquele a guem a mercadeadmente se destinar,
consubstanciando, portanto, em descumprimento rigagho acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infracOes distirgando uma relativa ao
ndo cumprimento da obrigagdo principal e outra deate de descumprimento de
obrigacao acessoria.

Outrossim, a aplicagdo cumulativa da multa_de r@aefio com a multa
isolada também obteve autorizacdo do Poder Juidiciéineiro, como se depreende da
leitura da Apelagéo Civel n® 1.0672.98.011610-3/@0ja ementa é a seguinte:

__ EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE REVALIDAGAO -
“EXPRESSA PREVISAQ -'LElI ESTADUAL Ne 6.763/75 ="MEIO DE
COERGAO - REPRESSAO A SONEGAGAO -
CONSTITUCIONALIDADE. | A /MULTA DE~ REVALIDACAO TEM A
FINALIDADE DE GARANTIR|A INTEGRALIDADE DA OBRIGACAO TRIBUTARIA
CONTRA A PRATICA DE/ ATOS ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE
CONFUNDE COM A MULTA MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU
MESMO ;COM A MULTA ISOLADA. A LEIl, AO PREVER COMO BASE DE
CALCULO DA MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO,
PERMITE A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIAGAO DO VALOR
s REAL'DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA DE
SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA ESTADO
MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA MARIANO LTDA. -
RELATORA: EXMa. SRa2, DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE.

Ademais, ndo se verifica aqui a existéncia de soafina cobranca das
penalidades, porquanto o presente Auto de Infrdgadavrado em observancia ao
estrito cumprimento das normas tributarias mineisaguais encontra-se este Conselho
de Contribuintes adstrito em seu julgamento, conéodeterminacédo do art. 110 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais (RPTA/MG), aprovado pelo Decreto 4d4°747/08, que assim
determina:

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:
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| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

Assim, as multas aplicadas sao aquelas disciplingosla legislagcéo
tributaria vigente, tanto na forma quanto no cotde@ encontram-se regularmente
capituladas no Auto de Infragéo (fls. 04/05).

Entretanto, apesar da possibilidade de cumulacédoe em multa de
revalidacdo e a multa isolada aplicada (incisort/,%5 da Lei n. 6763/75), conforme
acima esclarecido, ndo restou comprovada a comc@&ntre a conduta da-Autuada e
a tipificacéo legal da sancéo. Senéo, veja-se:

Art. 55 - As multas para as.quais se adotardo 0s
critérios a que se referem os incisos Il a IV do 0
art. 53 desta Lei' sdo as seguintes:

(.)

V - por emitir ou utilizar documento fiscal em ;
que conste,’ como destinatario, pessoa ou
estabelecimento diverso' daquele a -~quem a
mercadoria realmente se destinar =-50% (cingiienta

por cento) ‘do valor '‘da operacdo indicado no
documento fiscal,

A melhor exegese do dispositivo supramencionadalé que a imputagéo
da penalidade requer-a comprovacao da efetivagenfrelestinatario diferente daquele
constante do campo proprio do documento fiscal.

A destinacdo diversa é vedada pela legislacdo poogqdocumento fiscal
perderia uma de suas mais importantes funcoes, spja] permitir o controle do
transito das mercadorias.

Ocorre que, para que a aplicacdo da penalidadéeggjia é necessario que o
Fisco comprove que a mercadoria foi efetivament@egue a outro destinatéario,
subsumindo o fato a norma.

Vale ressaltar, que o Auto de Infrac&ob examine versa sobre a
descaracterizacdo de uma isencao condicionadaazin da falta de cumprimento de
determinados requisitos e ndo apresenta qualqaea gobre a entrega de mercadorias
a destinatarios diversos daqueles constantes t&s frerais autuadas.

Desta feita, ndo se pode confundir 0 ndo cumpriondas exigéncias para o
gozo da isen¢do, com a imputacdo do ilicito tribothom base em mera presuncéo,
haja vista a falta de prova.

Ademais, por principio de hermenéutica juridicapasmas sancionatérias
devem ser interpretadas restritivamente, pelo guese pode estender a aplicacdo da
penalidade a fim de alcancar a situacéo dos autos.
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Portanto, ndo havendo provas de que as mercadora® efetivamente
entregues a destinatarios diversos daqueles ctestdas notas fiscais, ndo pode ser
imputada a Autuada a Multa Isolada capitulada sV, art. 55 da Lei n° 6.763/75,
por inaplicavel aos fatos carreados nestes autos.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgangmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedeniancamento nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pelsc&ias fls. 510/518, e ainda, para
adequar a aliquota do ICMS para 7% (sete por cemiaelacdo as notas fiscais para as
quais foram apresentados documentos de validac@6isdo de destino e, também,
excluir a Multa Isolada capitulada no art. 55, sociV da Lei n® 6763/75, por
inaplicavel a espécie. Vencidos, em parte, os Clogsises Bruno Antdbnio Rocha
Borges (Relator) e Raimundo Francisco da Silva, opamtinham a Multa--Isolada
adequando a exigéncia de sua majoracdo em 100%pgerento) para fatos geradores
ocorridos a partir de 22/05/10, data da decisaaeoatoria-irrecorrivel na esfera
administrativa. Designado relator o Conselheiro igpedda Silva Ferreira (Revisor).
Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralnaeBt@. Luciana Trindade -Fogagca.
Conforme art. 163, 8 2° do RPTA/MG;, esta decisér@&sujeita a Recurso de Reviséo,
interposto de oficio pela Camara, ressalvado oodispno § 4° do mesmo artigo.
Participaram do julgamento, além dos signatarieanselheiros vencidos.

Sala das Sessdes, 26 de jatho de 2011.

) Luciana Mundim de Mattos Paixao
- Presidente

Rodrigo da Silva Ferreira
Relator / Designado

RSF/cam
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Impugnante: Itatiaia MoOveis SA
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Proc. S. Passivo: José Luiz Matthes/Outro(s)
Origem: DF/Uba

Voto proferido pelo Conselheiro Bruno Anténio Rocha Borges, nos férmos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. -

A divergéncia entre o voto-vencido e a. decisdoepidd no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

O auto de-infracdo trata-se da falta de comprovag@oentrega de
mercadonas destinada as Areas de Livre Comérdi@dena Franca de Manaus.

Foram exigidos ICMS, multa de revalidacdo € mudtdada conforme art.
55,V da Lei n°6.763/75.

A demsao foi pela /jprocedéncia parcial do lancamembs termos da
reformulacéo do crédito tributdrio efetuada peleckj e ainda para adequar a aliquota
do ICMS para 7% (sete por /cento) em relacdo assrigeais para as quais foram
apresentados documentos de validacdo pelo Fisatestno, e, também, excluir a
multa isolada capitulada no art. 55, V da Lei @68/75, por inaplicavel a espécie.

A divergéncia a ser apresentada neste voto famamiter a multa isolada, no
entanto, restringindo a exigéncia de sua majoragdd 00% (cem por cento) para 0S
fatos geradores ocorridos a partir de 22/05/10geé somente apos esta data é que
ficou caracterizada a segunda reincidéncia, comeecis@o irrecorrivel na esfera
administrativa.

A Multa Isolada esta prevista no art. 55, V da@.&63/75, sendo veja-se:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo o0s
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

V - por emitir ou utilizar documento fiscal em que
conste, como destinatario, pessoa ou
estabelecimento diverso daquele a quem a
mercadoria realmente se destinar - 50% (cinquenta
por cento) do valor da operacdo indicado no
documento fiscal;
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Na busca da verdade material ha de se admitir queaso o destinatario
diverso configura-se como presuncgédo, ainda que sewvantendida como hipotese de
presuncaojuris tantum, ou seja, presuncao relativa, permitindo assinvgrem
contrario para ilidi-la.

Todavia, entre as provas apresentadas pela impiggran sua defesa,
verifica-se que ha canhotos de documentos fisoaide estes apresentam somente a
assinatura e um carimbo da empresa.

Nos Conhecimentos de Transporte Rodoviario de Garga CTRC
apresentados pela Impugnante, ndo constam -carifibcgs comprobatérios do
transito das mercadorias, 0 que nao demonstraireE@damente que as mercadonas
nado foram entregues para os destinatarios constaaseNotas Fiscais.

Do mesmo modo ndo tem o conddo de demonstrar a mente se
destinou a mercadoria a copia do livro ReglstrcEdEradas sem constar autenticacao
do Fisco.

Cabe destacar que nenhum documento /substitui dseqi ntos para
formalizac&o do ingresso e a formalizagcédo do. iat@mento da mercadoria, previstos no
art. 274 e ss. do Anexo X do RICMS/02.

Entretanto, poderia a Autuada ilidir ‘@ acusacaocafitom anexacédo aos
autos'de prava plena, objetiva e inquestionavetiiamée documentacao idénea, de que
a mercadoria foi entregue ao destinatario constaaganotas fiscais, o que nao o fez.

A Impugnante poderia ter apresentado outros timprdvas que seriam
inequivocas para afastar.a presuncdo como docusbatwarios e outros afins, que
comprovariam oreal destinatario.

Conforme se Vvé, pelo conjunto de fatos e argumetdea-se a verdade de
que-a mercadoria ndo foi entregue a empresa qustacoa nota fiscal, ndo havendo,
portanto, a necessidade de comprovacgéao por pafiectdado real destinatario a quem a
mercadoria foi entregue, como quer o voto vencedor.

Observa-se, também, que a situacdo do caso com@etse encontra fora
da indispensavel interpretacdo restritiva do art¥p5la Lei n® 6.763/75 para a sua
aplicacado, uma vez que encontra inserido no setidegentro da amplitude da sua
extensao literal.

Portanto, uma vez que nao foi comprovada a desiindas mercadorias as
pessoas que sdo mencionadas nos documentos fsmaddli-se que o destinatario €
outro que ndo aquele previsto.

Assim, esta correta a exigéncia da multa isolada@mento, ressalvada a
majoracdo em 100% (relativamente a segunda reimd@}e que somente pode ser
aplicada para os fatos geradores ocorridos ap@s 22¢D5/2010, data de publicacdo do
acorddo n° 19.619/10/12 (PTA 01.000161560.71),amést assim caracterizada a
segunda reincidéncia, nos termo dos 88 6° e 7Ptd83ada Lei n°® 6.763/75.
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Ressalta-se também que uma vez mantidas as exgéma ICMS
relacionadas a descaracterizacdo da isencdo detesrréa falta de comprovacdo do
ingresso/internamento dos produtos nas Areas de IGemércio e na Zona Franca de
Manaus, isso pressupfe que as mercadorias ndo ferdmgues para aqueles
destinatarios.

Diante disso, julgo parcialmente procedente o lar@gdo nos termos da
reformulagéo do crédito tributario efetuada pedadi também para adequar a aliquota
do ICMS para 7% (sete por cento) em relacdo assrfigeais para as quais foram
apresentados documentos de validacdo pelo Fiscded&no, porém mantendo a
exigéncia da multa isolada, com a adequacdo deadeurelativamente a majoracao de
100% somente para os fatos geradores ocorridos @mba 22/05/2010, conforme
esclarecido acima.

Sala das Sessdes, 26 de julho de 2011.

Bruno Antdnio Rocha Borges
Conselheiro
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