CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.275/11/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000167388-78
Impugnacao: 40.010129041-12
Impugnante: Hipolabor Farmacéutica Ltda
IE: 062425899.01-58
Proc. S. Passivo: Bruno Kalil Nascimento/Outro(s)
Origem: DF/ BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA DE
VALOR. A opcao pelo sistema de apuracdo do impostpelo-crédito presumido
veda ao estabelecimento o aproveitamento de quaisguwutros créditos, conforme
estabelecem os 88 1° e 2° do art. 10 do.Regime/ [Esggde Constatado..que o
procedimento adotado pela Autuada encontra-se em sizcordo com as disposicoes
do Regime Especial, fato que ensejou o refazimentlp demonstrativo da carga
tributaria. Corretas as_exigéncias de ICMS e Multade Revalidacdo prevista no
art. 56, inciso Il da Lei n°6763/75. LLangcamento mcedente. Decisao-unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatagéo mediantdex@ocia de notas fiscais
de entrada e saida, Declaracdo de Informacdo eaéfpordo ICMS - DAPI, livros
fiscais e arquivos eletronicos, .que a Impugnaneperiodo de 01/02/07 a 31/05/07,
deixou de recolher e/ou recolheu ICMS a menor, alonoriginal de R$1.110.931,43
(Hum milhdo, cente-e dez :mil, novecentos e trintane reais e quarenta e trés
centavos), em decorréncia de apuracdo do imposiesatordo com o art. 10, incisos
[, II"e HI'do Regime Especial n°® PTA 16.000115882que estabelece a apuracao do
imposto mediante a utilizagdo de crédito presumido

Exige-se ICMS e Multa de Revalidagéo prevista no5, inciso Il da Lei
n°® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 375/88de afirma que:

- ndo foram observados os requisitos legais, pol§soo afirma que a
Impugnante deixou de recolher e/ou recolheu ICMBeaor em desacordo com o art.
10 do Regime Especial, o0 que ndo corresponde aanoitada no Auto de Infrac&o.
Cita acordaos e o art. 202 do CTN, para dizer gieefai mencionado o dispositivo
legal que da suporte a autuacgao;

- 0 Regime Especial entrou em vigor somente em azede 2007, ficando o
periodo de janeiro a maio de 2007 desacobertag@) @ela qual, a Impugnante adotou
a sistematica antiga de recolhimento do ICMS;
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- 0 ordenamento juridico nacional, por meio do GodCivil estabelece os
critérios que determinam o inicio da vigéncia dem@e que a lei tributaria ndo deve
ser aplicada de forma retroativa, quer seja paaa @u para majorar tributos;

- a empresa tem como objetivo social a industdghp e o comércio de
produtos farmacéuticos;

- traz questionamentos alusivos ao principio daacdpde contributiva, a
vedacao ao confisco e aplicacdo do principio deataiidade;

- suscita a ilegalidade da aplicacdo da Taxa Sefilizada para o célculo
dos juros de mora.

Encerra sua defesa requerendo seja julgado impFnted langcamento, que
seja reduzida a multa a 2% (dois por cento) dditcré seja expurgada a Taxa Selic.

O Fisco se manifesta as fls. 449/452, observandoiaimente, que o
Regime Especial concedido a Impugnante esta regualato-no Capitulo V (Dos
Regimes Especiais) do RPTA aprovado pelo Decret4)4r7’47/08 e'no art. 75, inciso
XIV da Parte Geral do RICMS/02. .

Passa a argumentar, no/sentido de ‘que ndo pirocedmgagéo da
Impugnante de que utilizou a sistematica antigamaracdo do ICMS, vez que, na
realidade, o estabelecimento ora autuado funcieoow deposito fechado até janeiro
de 2007, portanto, suas transacdes nao eram tésita

A partir de fevereiro de 2007 a Impugnante passutiliad-lo como Centro
de - Distribuicdo, operando transacdes comerciaisfanma prevista no Regime
Especial/PTA n° 16.000115832-03, como:se pode wiiseas DAPI — Declaracéo de
Apuracéo e Informacdo do ICMS (fls. 370/373), igtara usufruir dos beneficios
concedidos pelo mesmo, que .em seu art. 23 estabelimicio de seus efeitos a partir
de 1° de janeiro de 2007.

Atesta, que ao Centro de Distribuicdo, ora autuadassegurado crédito
presumido na saida do produto acabado, em operag@esas e interestaduais, na
forma prevista no art. 10 do Regime Especial.

Salienta que a opgéao pela utilizagdo do creditsymédo veda a ambos os
estabelecimentos o aproveitamento de quaisqueosouteditosinclusive aqueles ja
escriturados nos livros fiscais.

Portanto, ndo caberia ao Centro de Distribuicda, @autuado (nem ao
estabelecimento industrial) escriturar débitos @ditos decorrentes das entradas e
saidas de mercadorias relacionadas as operacdeficlaglas com o crédito presumido
de que trata o citado art. 10 do Regime Especial.

Ao final, conclui requerendo pela total procedémltidancamento.

A Assessoria do CC/MG apresenta parecer (fls. 48§/4s0b 0os mesmos
fundamentos apresentados na Manifestacdo Fiscalarap pela procedéncia do
langcamento.

DEcIsAo

Da Preliminar
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A Impugnante insurge-se contra o Auto de Infrag@addo pelo Fisco,
questionando a validade do mesmo, haja vista astupwséncia de tipificacédo legal,
com a inobservancia aos requisitos minimos legais.

Analisando o Auto de Infracdo, em apreco, obseevgue a tipificacdo das
condutas cometidas pela Impugnante bem como dadigemes aplicaveis ao caso
encontram-se ali dispostas de forma clara e regular

Os requisitos legais para lavratura do Al forameoksdos e 0 mesmo
atende a todas as determinacdes e cominacdes legais

A despeito, e, apesar de tais fatores, deve-servalbsque 0s proprios
argumentos da Impugnante sao contraditérios, esppEs que alega vicio suscitando a
ocorréncia de prejuizo ao exercicio de sua defedayia maneja perfeitamente a pega
de impugnacéo, atacando todas as imputacdes postas. '

Com tais argumentos, rejeita-se a preliminar deladé suscitada.
Do Mérito

Conforme ja mencionado, depara-se com um Auto ffacho em que se
exige o pagamento de ICMS e Multa de Revalidacé&ogmizada pelo art.|56, inciso Il
da Lei Estadual n® 6763/75, ao argumento de guawilbuinte deixou de recolher e/ou
recolheu ICMS a menor, no valor original de R$1.930,43 (Hum milh&o, cento e dez
mil, novecentos e trinta e um reais e quarentaé® ¢entavos), em decorréncia de
apuracdo do imposto em desacordo com' o art, 1@omd, Il e Il do Regime
Especial/PTA n° 16.000115832-03' que estabéleceumgin do imposto mediante a
utilizagéo de crédito presumido.

O Protocolo de Intengdes, documento que antecedapatou a concessao
do Regime Especial em tela, apresentados as #4200 dos autos, dispde na alinea
“b” do paragrafo segundo da clausula décima, qoead‘ta producdo industrial da
HIPOLABOR sera destinada ao seu respectivo cemtiisiribuicéo”.

O art. 4° do Regime Especial PTA n® 16.000115838i§3e que:

“FICA AUTORIZADO O DIFERIMENTO DO PAGAMENTO DO ICMS
INCIDENTE SOBRE A SAIDA DE MERCADORIA DE PRODUCAO
PROPRIA, PROMOVIDAS PELO  ESTABELECIMENTO DE
HIPOLABOR INDUSTRIA COM DESTINO AO CENTRO DE
DISTRIBUICAO DE SUA TITULARIDADE, DORAVANTE DENOMINADO
HIPOLABOR CD, IDENTIFICADOS EM EPIGRAFE, PARA
OPERACOES SUBSEQUENTES POR ESTE PRATICADAS, DESDE QUE
COMPREENDA A TOTALIDADE DAS SAIDAS DOS REMETENTES,
OBSERVADO O DISPOSTO NO ART. 13 DESTE REGIME.”

Portanto, conclusdo outra nao resta, sendo a deaguencessdo do
diferimento do pagamento do ICMS devido estarifatie condicionada a remessa pelo
estabelecimento industrial da totalidade de sudyp@o ao estabelecimento centro de
distribuicdo, bem como a vedacao do aproveitam@aimutros créditos.

Ao analisar-se as provas colhidas nos autos, faza que a Impugnante no
periodo em referéncia apurou o imposto em desaamaoo art. 10, incisos I, Il e 1ll
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do Regime Especial PTA n°® 16.000115832-03, o gsiabelece a forma de apuracéo
do imposto por meio da utilizacdo do regime deitvgaesumido.

Frise-se a inexisténcia de controvérsia nos autestq a conduta dotada
pela Impugnante com relacdo a forma de apurac@omiusto.

O art. 10 do Regime Especial em referéncia — PTA06115832-03, veda
de forma expressa o0 aproveitamento de quaisquepssoateditos, a excecao daquele
conferido de forma presumida.

Art. 10. Fica assegurado a Hipolabor CD crédito
presumido:

I - nas saidas de medicamentos genéricos
destinados a hospitais, clinicas, 6rgdos publicos,
distribuidores e farmécias, de forma que a carga
tributaria resulte em 4% (quatro por cento);

Il - nas saidas, em operacdes interestaduais, de
medicamentos similares da linha™ hospitalar
destinados hospitais, clinicas, 6rgdaos publicos e
distribuidores, de forma.--que ‘a carga tributaria
resulte em 3% (trés por cento); |

Il - nas saidas, em operacdes | internas, " de

medicamentos similares da * linha hospitalar
~“destinados a’ haspitais, clinicas, érgdos publicos

e distribuidores; de forma que a carga tributaria

resulte em 6% (seis por cento); :

§ 1° Na hipotese deste artigo:

I - o Contribuinte devera-registrar a opcao pela
utilizacdo do crédito presumido no livro Registro
der Utilizagdo de Documentos Fiscais e Termos de

{ Ocorréncia (RUDFTO) e comunicd-la a Delegacia

_ Fiscal (DF) a que estiver circunscrito, sendo-lhe

- vedado o aproveitamento de quaisquer outros
créditos, pelo CD ou pelo estabelecimento
industrial, inclusive aqueles ja escriturados nos
livros fiscais ;(Grifou-se)
As ilagbes apresentadas pela Impugnante ndo seapres modificar o
langcamento promovido.

Os argumentos de que teria se utilizado da sistesmaibtiga para apuracao
do imposto, dispondo que o Regime Especial somaritara em operacdo a partir de
janeiro de 2007, se demonstram falaciosas.

N&o seria possivel a apuragédo do imposto confousterstado, uma vez que
até janeiro de 2007 o estabelecimento autuado doaga como depoésito fechado,
portanto ndo realizando operacdes passiveis deacio.

A partir de janeiro de 2007, a Impugnante a despit Regime Especial
firmado, continuou a apurar o imposto devido wilido-se do sistema de apuracdo de
débitos e créditos.

Importante frisar que, conforme disposto de foraressa pelo art. 23 do
Regime Especial em referéncia, o mesmo produzéies ®feitos a partir de 01° de
janeiro de 2007, ndo havendo que se falar em @egist&@le um periodo de vacancia,
conforme suscitado pela Impugnante.
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Assim, comprovada a infracdo bem como as irreglddes apuradas, deve
ser julgado procedente o langamento.

No tocante a utilizacdo da Taxa Selic para atuglizaadas exigéncias, tal
regra decorre de mandamento contido na lei mineos,termos do art. 226 da Lei n°
6.763/75:

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do néo
recolhimento de tributo e multa nos prazos fixados
na legislacao, incidirdo juros de mora, calculados
do dia em que o débito deveria ter sido pago até o
dia anterior ao de seu efetivo pagamento, com base
no critério adotado para cobranca dos débitos
fiscais federais.
Ressalte-se que a matéria vem sendo apreciadaSppkerior Tribunal de
Justica e sendo confirmada a possibilidade dezagéio da referida taxa, quando

previsto no ordenamento tributario do Estado, coowre no presente caso.

Recentemente, a primeira sessao do Superijor Tiildendustica (STJ).em
julgamento de Recursos Especiais Repetitivos pacifentendimento de que € legitima
a aplicacdo da Taxa Selic aos débitos tributastesdaais pagos em atraso. A decisio
acolheu Recurso Especial (REsp n° 879.844) intevpmsa AGE -Advocacia-Geral do
Estado de Minas Gerais:

Em conformidade com; o entendimento apresentado AEE, o STJ
reconheceu a aplicacéo da Taxa Selic, em virtudei germissiva, do Estado de Minas
Gerais, que determina a aplicacdo aos tributoslegtaos mesmos fatores de correcao
utilizados pela legislacédo federal.

Por | fim, em . relacdo aos questionamentos alusivos gasstdes
principioldgicas, como o ndo confisco, a capacidamtdributiva e a razoabilidade, nos
termos do art. 182 da Lei n° 6763/75, ndo se inchuicompeténcia deste 6rgao a
negativa de aplicagcdo de ato normativo, inclusine relacdo a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretéario de Estadeadenda.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedentancamento. Pela Fazenda
Publica Estadual, sustentou oralmente a Dra. Laclamdade Fogaca. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirgsré® Wagner Lucas Cardoso
(Revisor) e Raimundo Francisco da Silva.

Sala das Sessoées, 19 de julho de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

CAMA/EJ
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