CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.229/11/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000165963-99
Impugnacgao: 40.010128033-91
Impugnante: Ponto do Aco Ltda
IE: 186085502.00-94
Proc. S. Passivo: Glaydson Ferreira Cardngros(s)
Origem: DF/Contagem
EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE - PROCEDIMENTO FISCAL

IRREGULAR - AUTORIA NAO COMPROVADA. -Ndo foi possivel a
comprovacao da autoria, nos termos do art. 142-d0TN; Declaradaanulidade do
crédito tributario. Langamento nulo. DeCISao unanme. , '

RELATORIO

A autuacao versa sobre imputagdao fiscal de saidameecadoria
desacobertada de documento fiscal, no periodo \aeelieo de 2005 a novembro de
2009, por ter a Autuada emitido' documentos fis¢aisos, ndo autorizados pela
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Exige-se o ICMS, a Multa de Revalidacéo previstaarto 56, inciso Il da
Lei n° 6763/75'e as Multas Isoladas capituladaarnhdb4, inciso V e art. 55, incisos X
(periodo de fevereiro-a dezembro de 2005) e XX)kriodo de janeiro de 2006 a
novembro de 2009) da mencionada lei.

_Infringéncias capituladas no art.16, incisos V, M,e Xlll e art. 39 §1°
todos da Lei n® 6.763/75, bem como art. 96 incidoXVIl e XIX e art. 150, ambos do
RICMS/02.

O processo encontra-se devidamente instruido cAaotade Inicio da Acao
Fiscal- AIAF (fls.02); Auto de Infracdo- Al (fls.034) e Demonstrativo de Corregéao
Monetaria e Multas- DCMM (fls.05/06).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamesntepor seu
representante legal, Impugnacao as fls. 254/25Ia@d@do, em sintese, que a emissao
das notas fiscais falsas ndo é de sua responsalg|idesconhece quem as emitiu e nem
autorizou qualquer pessoa ligada a ela a fazé-losemmnome. Requer, portanto, a
procedéncia do lancamento.

O Fisco junta documentos de fls. 428/457.

Em decorréncia da juntada de documentos, abriuist@ dos autos a
Impugnante (fls. 458/459), que compareceu aos actoforme expediente de fls.
460/465, juntando os documentos de fls. 466/471.

O Fisco lavra a Manifestacao Fiscal de fls. 474/478olicita ao final a
procedéncia do langamento.
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A Assessoria do CC/MG determina a realizacdo dmyéitia de fls. 481,
gue resulta na manifestacdo do Fisco as fls. 4ntada de documentos de fls.
483/492.

Em seguida, manifesta-se a Autuada (fls. 497/488yuanto o Fisco se
pronuncia as fls. 504/506.

Em parecer (fls. 508/512) a Assessoria do CC/M@apela improcedéncia
do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoiCAdG foram,em
grande parte utilizados pela Camara para sustsmdadecisdo e por esta-razao passam
a compor o presente Acordéo.

Preliminarmente, informa-se que os pedidos de ipeni&o foram tratados
como tal, em face do dbice previsto no inciso Bdl¥ do art. 142 do RPTA, aprovado
pelo Decreto n° 44.747/08, uma vez fue estavamcalegmnhados da|indicacdo
precisa de quesitos. ' '

A autuacéo-versa sobre saida de mercadorias destmds de. documento
fiscal, no periodo de fevereiro de 2005 a novender@009, por ter a Autuada emitido
documentos fiscais falsos, ndo autorizados, pelaeteim de Estado de Fazenda de
Minas Gerais. '

A Impugnante afirma que as empresas que apresengaaeclaracées nédo
sao e nunca foram seus clientes, e que essas asipstariam mentindo em relacao ao
fato de ter negociado com o /Sr. José, pois 0 sepriptario ndo é tratado por esse
nome, mas sim por Xavier.

Contesta as informacgfes prestadas pelas declagranteentido de que as
mercadorias foram retiradas no seu estabelecimpai®,90% (noventa por cento) de
suas vendas sdo entregues por ela aos seus clientes

Diz, ainda, que os produtos lancados nas notasidistalsas nao
correspondem aos produtos de revenda da emprasaisBa, requer pericia em seus
documentos fiscais de entrada e saida para atggtarunca adquiriu tais produtos para
revenda.

Aduz que a Fiscalizag&o deveria agir junto a essesibuintes, solicitando,
por exemplo, cépias dos cheques para quitacdo wagatas; perquirir onde foram
aplicados os produtos das notas fiscais; periccaassinaturas de quem quitou as
duplicatas constantes do processo, dentre outb&gipncias.

Ressalta, ainda, que a simples declaracdes de saspyae se beneficiaram
das fraudes néo tém o condao de transferir pamrelsponsabilidade pelo ocorrido.

Informa que ao tomar conhecimento da fraude ocoracth seu nome,
providenciou o registro do Boletim de Ocorréncigige se encontra em apuracao na
Delegacia de Policia de Contagem, considerandorsa vitima de esquema de
sonegacdo fiscal e que estd havendo inversdo dgedémurova.
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O Fisco sustenta que o conjunto de provas anexauasuto de Infracédo
contraria a tese defendida pela Autuada de quempsesas declarantes estdo mentindo,
uma vez que uma parte dos contribuintes declaroforiea expressa a participacao
direta da Autuada nas respectivas operacfes conotas fiscais falsas, enquanto a
outra parcela, apesar de ndo confirmar de formeeega, também néo se opde ao que
foi declarado por aquelas empresas.

No tocante a afirmativa de que mais de 90% (novpatacento) de suas
vendas sdo entregues aos seus clientes, entendeocodue tal afirmativa se mostra
insuficiente para refutar as declaracbes apresasitaminda mais quando a prépria
Autuada admite que parte de suas vendas é feitaocaapectivo cliente retirando a
mercadoria em seu endereco.

Discorda ainda o Fisco da tese apresentada pedaalgfianto.aos produtos
comercializados, ao entendimento de que a acu$iacabsob analise trata de venda de
mercadorias com documentos falsos, o que foge idi@aate comercial |cotidiana e
regular da Autuada.

Destaca que, em casos tais; € possivel presumasjoercadorias langadas
nas notas falsas tenham sido adquiridas desacdagsida documento fiscal habil.

Afirma que-a-Autuada tenta desqualificar as decla apresentadas,
porém sem apresentar qualquer tipo de prova owtsm corrobore.

Conclui o Fisco que as alegagcbes da defesa  n&oassentam, pois com
todas as provas materiais acostadas aos autog)dicae provado que a Autuada teve
sim participacdo direta e inequivoca nas operagée®ndas de mercadorias utilizando
documentos fiscais falsos e/ que as alegacbes defayaevitima e nao teve
responsabilidade no! ilicito tributario ocorrido njwocedem, uma vez que O0S
destinatarios; em-sua-maioria,” confirmam a exi&éda relacdo comercial e que
retiraram as mercadorias no endereco da Autuada.

Por fim, esclarece o Fisco que a nota fiscal oljet&oletim de Ocorréncia
nao consta no presente Auto de Infracdo, ou s&@mfem nenhuma relagéo direta com
essa lide.

Pelo que nos autos consta, € certo que os desiisasgpontados nas notas
fiscais se utilizaram de documentos falsos. A daipdrsiste na autoria do delito.

Por ocasido da Manifestacdo Fiscal, e ndo antesmissdo do Auto de
Infracdo, como deveria ser, o Fisco intimou osidatirios para que confirmassem se
os produtos relacionados nas notas fiscais forajuiados junto ao estabelecimento da
Autuada.

Neste sentido, surgiram as declaracdes mencionan@siormente (fls.
450/457), dando conta de que as mercadorias fagaradas na sede da Autuada, mas
sem unanimidade quanto ao contato comercial.

A declarante Arquetipo Jateamento Ltda afirma gsieesponsaveis pelo
contato comercial foram os mesmos identificadosduguicatas, muito embora ndo se
possa identificar o emitente e recebedor de tai®$i de crédito.
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A Cardiesel e a Horizonte Textil afirmam que o edmtcomercial era o Sr.
José, enquanto a Reframinas diz que era o Sr. Awirgos, vulgo “O Gordo”.

Megamec, Piemonte do Brasil e Rubberplast declawrando possuir a
informacao relativa ao contato comercial.

Comparecendo aos autos (fls. 460/465), a Impugnamietesta as
declaracbes, afirmando que tais estabelecimentogsanforam clientes seus, nao
havendo qualquer registro de relagdo comerciakeatAutuada e os destinatarios,
destacando questdes pontuais relativas as dedaraf® Reframinas, Megamec e
Piemonte do Brasil.

Em relacdo a estas duas Ultimas, tem razéo a Aaa@dfirmar que, muito
embora prestadas por empresas diferentes e assiaaalaém por pessoas distintas, os
documentos possuem exatamente o0 mesmo conteudo.

Na ocasido, a Autuada juntou aos autos declardgdesdas por clientes
seus, dando conta de que os negocios sao realizcado® Sr. Xavier (fls. 466/471),
documentos esses rejeitados pelo Fisco,-a0 ententtinde que sao | documentos
indcuos e que as declarantes nio fazem parteaa lid

A Assessoria_ do CC/MG; solicitou’'ao Fisco as praviiks contidas na
diligéncia de fls. 481, buscando inclusive infor@as sobre a forma de obtencdo das
primeiras vias das notas fiscais falsas, visandpetraos autos eventual vinculagdo
entre.a Autuada’e os destinatarios das mercadorias.

Quanto aos documentos financeiros’que pudessenrocean@s operacoes,
em especial no tocante as empresas Usipar IndestGameércio Ltda e Arquetipo
Jateamento Ltda, sustenta o Fisco que os docums#toaqueles que ja estavam nos
autos, ou seja, ‘duplicatas firmadas por pessoaddeftificadas e com carimbo de
“recebemos’” no verso.

Em relacdo a origem das primeiras vias, esclarégson que foram obtidas
com os clientes da Autuada, juntando as intimaftees185/492).

As duplicatas apresentadas, por si sO0, hdo commrovaegadcio realizado e
0 pagamento efetuado. Esta tem sido a conclusdBataaras de Julgamento na analise
de estorno de crédito relativo a documento fiseallatado falso ou inidéneo ou de
registro de documento gracioso.

Assim, ndo se pode atribuir a um mesmo documerda) 0 mesmo
conteudo e forma, duas conclusfes absolutametitetaks

Por outro lado, os documentos juntados pelo FifGocodemonstram sequer a
origem das primeiras vias das notas fiscais. Aasithentos de fls. 485/492 faltam até
mesmo a caracteristica de 22 (segunda) via, beno odm vieram acompanhados do
comprovante de recebimento da intimagcao (AR owegatpessoal).

Os pseudos destinatarios Usipar Industria e Comédrtda e Arquetipo
Jateamento Ltda encontravam-se sediados em Setad/Mf> e Araxd/MG, regides
gque a época dos fatos, contavam com Postos Femaeno funcionamento (diuturno
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e ininterrupto), sem que qualquer abordagem tivesserrido em relagdo aos
documentos falsos.

Observe-se que nas primeiras vias ndo constam caposie qualquer
carimbo do Fisco, muito embora devesse passar pekiss fiscais, deixando, assim,
de comprovar que as mercadorias tenham saido alweéesstimento da Autuada.

Por tudo que nos autos consta, resta absolutaroentprovado que notas
fiscais foram confeccionadas sem autorizacdo deoF&s utilizadas em favor de
terceiros, ndo se sabendo se a titulo de geracéceditos do ICMS ou se a titulo de
omissao de vendas.

Mas diante das poucas provas aduzidas e da faltandelacdo entre os
documentos falsos e a Autuada, ndo € possivelafigmem foi o autor do_ato-ilicito,
pois ndo héa qualquer vestigio nos autos que pbisiiao menos presuncio legal do
seu envolvimento na confeccéo dos documentos falsos

As declaracdes firmadas pelos pseudos; destinatdaréms conseguem
produzir a prova necessaria, pois ndo, sao unanemede fato, 'representam uma
situacdo peculiar, uma vez que n&do ‘existe outrrnaltiva para os |declarantes,
considerando que os documentos falsos foram esads em seus livros fiscais.

Observe-se que, nao obstante a acdo anterior duiliLome em:-solicitar a
ocorréncia policial ser matéria ndo questionadéenasto de Infracdo, ela permite ao
menos demonstrar atitude de boa-fé ndo rechacadagio de provas.

Buscando os ditames do Codigo Tributario Nacioeapecificamente no
que tange ao langamento, tem-se:

_ Art. 142 Compete privativamente a autoridade
_administrativa constituir o crédito tributario
- pelo:fancamento, assim entendido o procedimento

administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributdvel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Paragrafo Unico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.(grifou-se)

Por tudo acima discorrido, inquestionavel € o delihas ndo se consegue
provar a autoria.

E em sendo assim, inquestionavel também se torimecampletude do
langcamento quanto a constituicdo do crédito tritmténos termos do dispositivo acima
transcrito, 0 que macula o presente Auto de Infralgivicio insanavel.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em declarar nulo o langamento. Pegtugmante, sustentou oralmente o
Dr. Glaydson Ferreira Cardoso e, pela Fazenda ddlBlstadual, o Dr. Célio Lopes
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Kalume. Participaram do julgamento, além das sayiet, os Conselheiros Carlos
Alberto Moreira Alves (Revisor) e Raimundo Franoisia Silva.

Sala das Sessoes, 14 de junho de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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