CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.206/11/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000162150-69
Impugnacgao: 40.010126039-88
Impugnante: Braskem S/A
IE: 186213378.01-76
Proc. S. Passivo: Fabiana Le&o de Melo/Outro(s)
Origem: DF/Contagem
EMENTA
MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA |-

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Constatado, mediante /ev antamento

quantitativo, entrada e saida de mercadorias desabertadas de documentacao
fiscal. Irregularidade apurada por meio-de; procedinento idéneo nos termos do
art. 194, Il do RICMS/02. Exige-se ICMS, multa de evalidacdo e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso Il, “a” /da Lei n°® 6.63/75. Crédito |tributario

reformulado pelo Fisco para exclusdo das exigénciaselativas a- entrada
desacobertada. Langamento parcialmente procedenteDemsao por maioria de
votos.

RELATORIO

A autuagao versa sobre a constatacao, mediantetdenento quantitativo,
de entrada e saida de-mercadorias desacobertadasuteentacao fiscal, no exercicio
de 2007.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo (MR) e Multaldsla (MI) prevista
no art. 55, inciso Il, alinea “a” da Lei n® 6.763/7

O processo encontra-se devidamente instruido céwt® de Infragéo (fls.
02/03/04); Demonstrativo de Correcdo Monetaria eltddu— DCMM (fls. 05);
Levantamento Quantitativo (fls.18/127).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1Z9/Begando, em sintese, que o
Fisco ndo considerou diversos documentos fiscais,domo operacdes de venda a
ordem e remessas para industrializacdo, bem comoconlgderou a existéncia de
perdas ocorridas em seus estoques.

Aduz que o trabalho do Fisco olvidou também a érish de regime
especial concedido a Empresa.

Discorda da exigéncia de ICMS sobre as entradasdesrtadas.

Requer o acionamento do permissivo legal e, entqndenéo é possivel a
exigéncia concomitante da MR e da MI.
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Pede a producéo de prova pericial e apresentatogi@si fls. 149.
Requer, ao final, a improcedéncia do langamento.

O Fisco apresenta manifestacdo de fls. 269 a 26Mmemto em que
reconhece que as vendas a ordem ndo haviam sidengadadas. Apresenta entdo
reformulag&o do crédito tributario as fls. 278 4.37

Tendo vista dos autos, a Contribuinte adita a impggo em fls. 377/398,
reiterando os argumentos ja expendidos e apreskntas quesitos para pericia
constantes de fls. 399.

O Fisco volta a se manifestar (fls. 411/415), rbemendo que houve um
equivoco na digitacdo da Nota Fiscal n® 28014&figando os demais argumentos da
Autuada. A nova reformulacdo do crédito tribut&ritvazida aos autos as fls-416 a 423.

A Impugnante se defende nos termos ja esposadasario dgcumentos e
concluindo que ndo se encontra justificativa tamestte para a quantidade de 24.750
kg do produto PB 526 (fls. 426/1060).

As fls. 1063/1068 o Fisco reiteraj,0s argumentosxjgendido é requer a
procedéncia parcial do langamento, considerandoa@s reformulacdes ja efetuadas.

A Assessoria apresenta’ seu parecer as fls. 1.078/lopinando em
preliminar pelo indeferimento do /pedido de provaigi. No..mérito opina pela
procedéncia parcial do lancamento, conforme refgdes efetuadas pelo Fisco.

Em sessao realizada aos 09/11/10,-a 22 Camardgiandmto do CC/MG

converte o julgamento em diligéncia para que od=i&g verifique se a NF n® 000022,
emitida pela Impugnante em 19/01/07, encontra-s@aemente registrada na escrita
fiscal do Contribuinte Isofiime Industria e Comérale Plasticos Ltda, de modo a
esclarecer se efetivamente ocorreu a operacéo seqedere o mencionado documento
fiscal; 2) demonstre como ficaria o crédito trilvid&com a exclusdo do levantamento
fiscal das notas fiscais referentes a remessameetie mercadorias para depdsito em
armazém-geral, realizados ao abrigo da néo incidé&cimposto.

A resposta do Fisco encontra-se acostada aos astdts. 1081/1084,
momento em que o crédito tributario € novamentermailado, conforme fls. 1089,
para excluir do levantamento quantitativo todas@as fiscais de remessas e retornos
de mercadoria para deposito em armazeém geral (ARO®e CFOP 5905).

Ressalte-se, por oportuno, que, em sendo assimmpatdcao fiscal fica
restrita a saida de mercadorias desacobertadagxdmedntacéao fiscal.

Regularmente cientificada, a Autuada aduz que rest@mam ainda
equivocos no levantamento quantitativo quanto a@mais pontos, repisando seu
entendimento de que inexiste divergéncia nos estoda Empresa, ressalvado pequena
diferenca no tocante ao produto PB526. Sao anexasldscumentos de fls. 1208/1349.

O Fisco ratifica seu posicionamento pela proce@épaicial do lancamento.

A Assessoria do CC/MG, com fulcro no disposto nb 846 do RPTA,
salienta seu entendimento de que a premissa anterite adotada pelo Fisco ndo se
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apresenta equivocada, mas, em face da alterag@edmia pela Fisco, opina pela
procedéncia parcial do langcamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacte

Da Preliminar

Indefere-se o pedido de prova pericial, tendo etawjue a solucdo da lide
nao envolve a producéo de prova que exige conhatintécnico especializado de que
nao sejam detentores os Julgadores. Aplica-se &4t 8 1°, |, “a”, do RPTA/MG;

Art. 142. A prova pericial consiste em exame;
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
quando esta a determinar; 0bservadd o seguinte:

§ ,1° Relativamente | ao pedido de pericia do
—-requerente:

| = ndo sera apreciado quando’ desacompanhado da
indicacéo precisa de quesitos;

a) desnecessario para a elucidacdo da questédo ou
suprido;por outras provas produzidas;

Do Mérito
' Versa a autuacdo sobre a constatacdo, em levaritargeantitativo no

exercicio.-fechado de 2007, de entradas e saidamedeadorias desacobertadas de
documentacéo fiscal.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa Isolddaart. 55, 1l, “a”, da
Lei n® 6.763/75.

Inicialmente cumpre esclarecer que com a refornolalp crédito tributario
pelo Fisco em razéo de equivocos no levantameraotitativo, a imputacao fiscal se
restringe a saida de mercadoria desacobertadaromficima mencionado.

Insta mencionar que o levantamento quantitativo mdercadorias é
procedimento tecnicamente idéneo utilizado peled-igara apuracdo das operacdes e
prestacdes realizadas pelo Sujeito Passivo, no®sedo art. 194 do RICMS/02.

Art. 194 - Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(..)

Il - levantamento quantitativo de mercadorias;
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Entretanto, a legitimidade do procedimento adota&lo Fisco ndo é objeto
de lide. Sobre o que se insurge a Autuada é od@atmesmo ser diario e ndo anual,
porque a escrituracao “fisica e contabil” dos astsgndo ocorre simultaneamente, em
razado do regime especial de que é detentora; abequel, as perdas e reclassificacdes
dos produtos somente sdo escrituradas no uGltimaadano.

N&do merece guarida o argumento. Como € expressprdmio regime
especial a que se refere, em seu art. 10, inedispensa de cumprimento das demais
obrigacdes fiscais contidas na legislacéo tribatéts. 174). Assim, o registro fiscal
das operacdes e demais ocorréncias segue a regltalgdegislacido, devendo ocorrer
dentro do periodo de apuracédo do imposto.

O livro Registro de Inventario (LRI), sim, prevé arascrituracdo em 60
(sessenta) dias, contados do balanco, ou do Gitimdo ano civil, conforme-art. 201
do Anexo V do RICMS/02. Contudo, em nada esta pgativa afeta o resultado do
trabalho fiscal. Uma vez efetivado o registro dewlos prazes e com a data correta, as
diferencas ndo poderiam existir.

Conforme art. 96, inciso Il, alinea “a” do RICMS/02 obrigacdo do
contribuinte por em ordem cronolégica de escrit@iwags documentos fiscais relativos
as entradas e saidas de mercadorias. A movimentgcétercadorias € acompanhada
de documento fiscal previamente emitido, mesmo wdatidade remota. Os dados
foram obtidos considerando a data da efetiva skidamercadorias.

Outro argumento da parte € a nao, consideracdo,eventamento, de
algumas notas fiscais.

Quanto a Nota /Fiscal' n°® 001237, bem esclarece ocoFgle a saida
con3|derada foi'a efetlva remessa da mercadoniap & saida pela venda a ordem.

Saliente-se que esse procedimento coaduna-se quagmatica contabil,
bem como respeita a legislagéo atinente.

No que tange a Nota Fiscal “n® 000022”, a alegal#ique ndo pode ser
acrescida ao levantamento porgue consta, nos asjelgtronicos, o seu cancelamento,
também néo procede.

Na premissa da verdade material, a Camara de Jefdambuscou
comprovar inequivocamente os fatos ocorridos. Assirdiligéncia emanada resultou
na declaragdo do destinatario Isofilme Industri@oeeércio de Plasticos Ltda do n&o
recebimento das mercadorias constantes na refestddiscal.

Outrossim, a Autuada atesta néo ter localizado ems sarquivos 0s
comprovantes de recebimento do pagamento peldeldassa transacéo, o que ratifica
o procedimento do Fisco.

Por sua vez, o suscitado equivoco na quantidagadarpelo Fisco, no que
se refere a Nota Fiscal n°® 208143 foi corrigidaneceformulacéo do crédito tributario e
devidamente cientificada, ndo procedendo, poi®itarada contestacdo por parte da
Impugnante de algo que nao Ihe é mais exigido.

19.206/11/22 Publicado no Diario Oficial em 16/7/2011 - Cépia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A Defesa se insurge quanto ao fato de que o Fistdoa para as perdas e
reclassificacbes de produtos em avarias e varredespecialmente quanto ao produto
“EB853/73 — Polietileno de Baixa Dens”.

Como bem ressaltam as Autoridades Fiscais, ocarrpadias ou alteracdes
na natureza dos produtos, ha que se considerareasi@ade de emissdo de documento
fiscal para fins de regularizacdo dos estoquedando-se as disposi¢cdes atinentes ao
estorno do crédito do imposto, prescritas no &tt.d@ Parte Geral do RICMS/02,
combinado com o art. 73 do mesmo diploma normatarquanto, a Autuada ndo se
exime do langcamento de tais ocorréncias nos teragpgamentares:

Art. 71 - O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou O bem entrados no___
estabelecimento: -

V - vierem a ser objeto de perecimento,
deterioragéo, inutilizagéo, extravio, furto, roubo |
ou perda, por qualquer. motivo, da mesma mercadoria | '
ou bem, ou de outra|dela resultante, dentro do
mesmo periodo em que, se verificar o fato, ou no
—prazo de 30 (frinta) |dias, em /se tratando de
calamidade / publica, contado de sua declaragéo_--
oficial; i

Art. 73 - Para efeitos de“estorno, serd emitida

nota fiscal' com destaque do imposto e com a

observagcdo de que a emissdo se deu para fins de

estorn0 /‘do valor do imposto anteriormente

creditado, mencionando o fato determinante do

- mesmo, devendo ser escriturada no livro Registro
de Saidas.

Noutras palavras, a contabilidade precisa espalhezalidade dos fatos.
Nada € trazido aos autos que sustente a tese daghanmte quanto a alteracdo dos
estoques de produtos para “avarias, varreduragjo,Ledo pode ser oposta a Fazenda
Publica, no sentido de se eximir do cumprimentolatéggagéo principal.

A Impugnante também atribui distor¢des nos resataalcancados no feito
fiscal a existéncia de estoques “em transito” niisnds dias do ano de 2006, que
teriam sido langados antes mesmo da efetiva enttadaercadoria. Estas teriam sido
registradas somente no exercicio de 2007.

Aqui mais uma vez a Autuada busca socorrer-se eocegimentos
contdbeis irregulares, sem qualquer lastro, o gogoode ser acatado.

Acresca-se, tdo somente, que os valores de estagues e final foram
extraidos do livro Registro de Inventario, ndo sermmbssivel o acatamento de
quantidades ofertadas pela Impugnante intempestivean através de controles
internos.

Vale destacar ainda, em reforco, que o Fisco eaxcilo levantamento
quantitativo todas as notas fiscais de remessaomos de mercadoria para deposito
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em armazém geral, bem como foram consideradastas fiscais de efetiva remessa
nas vendas a ordem.

Porquanto, a discordancia da exigéncia de ICMS esdd entradas
desacobertadas, deixa-se de tecer comentariospaitogshaja vista que o crédito
tributario reformulado restringe-se a imputacacaiedas desacobertadas.

Menciona-se que ndo procedem as argumentacdesogauamncomitancia
de exigéncias da MR e MI. As penalidades foramcagdhs corretamente, em
atendimento ao principio da legalidade, pois orasndlas disposicbes da Lei n°
6.763/75, a qual o Conselho de Contribuintes enaes® adstrito em seu julgamento a
teor do art. 110 do Regulamento do Processo e dosedmentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais, aproaelo Decreto n.° 44.747/08:

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do érgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta—a ‘consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario'de Estado de :
Fazenda; ' -

Por fim, com relagdo ao ' pedido de cancelamento edugdo das
penalidades, nos termos do art. 53, §'3° da L6i#63/75, verifica-se que 0 beneficio
nado pode ser aplicado ag caso ;presente porqueragdof € tipica dos casos que
resultam na falta de pagamento do imposto. .

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamaat@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgdedcia. Também em preliminar, a
unanimidade, em deferir fequerimento de juntadada®umento do instrumento de
substabelecimento apresentado da tribuna. No m@otomaioria de votos, em julgar
parcialmente procedente o lancamento, nos termosfalanulacdo do crédito tributario
efetuada pelo Fisco as fls. 1089. Vencida, em par€@onselheira Luciana Mundim de
Mattos Paixdo, que considerava os produtos refitzsids no levantamento
considerando os cédigos lancados nos livros fisdaeda Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Edgar Junqueira Freire e, pelare®ublica Estadual, o Dr. Célio
Lopes Kalume. Participaram do julgamento, além sigsatarias, os Conselheiros
Carlos Alberto Moreira Alves (Revisor) e Raimundarkcisco da Silva.

Sala das Sessodes, 25 de maio de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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Impugnacgao: 40.010126039-88
Impugnante: Braskem S/A
IE: 186213378.01-76
Proc. S. Passivo: Fabiana Le&o de Melo/Outro(s)
Origem: DF/Contagem

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixéé, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. -

A divergéncia entre o voto-vencido e a; decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Versa o presente langamento acerca de recolhinaentenor do-ICMS, no
periodo de 1° de janeiro.a 31 de dezembro de 20€&sionado pelas seguintes
imputagdes fiscais: \

1) saidas de mercadorias desacobertadas de docuiiseat;
2) entradas de mercadorias desacobertadas de dacuiiseal.

Exigéncias de ICMS'e das Multas de Revalidacaoladsa, previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, ints®>5, inciso I, alinea “a”.

7z

Contudo, é importante esclarecer que com a refagdaol do crédito
tributario pelo Fisco em razéo de equivocos nort@&araento quantitativo, a imputacao
fiscal se restringe a saida de mercadoria desaadber

A Impugnante sustenta em sua defesa ser usual reéoci@a, durante o
manuseio dos produtos por ela comercializados, delap operacionais e de
reclassificacédo de produtos.

Ressalte-se que a caracteristica do produto oldgtoomercializacédo de
Impugnante ndo se assemelha a de produtos ventidasejo, o que pode, realmente,
gerar perdas e reclassificacbes, por exemplo, gquamdrre dano na embalagem
durante o transporte, carga, descarga e manuseio.

A ocorréncia de danos nos produtos pode ser visutipelas fotos de fls.
1.199/1.200.

Veja-se que a Impugnante escritura o produto coemarfa” em seus
estoques, sendo que este produto pode ser poewethde nessa condicdo. Ademais,
explica a Defendente que nos casos em que o prtelutcontato com o chéo, este é
recolhido e escriturado nos estoques como “varegdur
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Além disto, mesmo com a escrituracdo das “avares"varreduras”,
algumas quantidades séo perdidas e consideradadajda conferéncia de estoques.

Ha também casos em que os produtos superam o poastderado pelo
controle de qualidade da Impugnante, situacdo emtajubém sao “reclassificados” e
passam a ser fora de especificacdo e escrituradosentario com a sigla “FE”.

Uma vez que as reclassificacbes sao usuais e cangsoto no controle de
estoques devem ser consideradas em apuracdes mpiezam a conclusdo de saidas
desacobertadas.

Note-se que as “avarias”, “varreduras” e “reclasagfoes” sdo escrituradas
no livro de Inventario considerando a classe doytm

Essa reclassificagcéo é efetuada diretamente nquestin produto;-mediante
baixa no “produto acabado” e entrada no produtarédura ou avaria ou fora de
especificacao”. :

Quanto a questdo de ser ou ndo necessaria emissémtal fiscal para tal
procedimento, € importante registrar ndo'ser ektemdo Iangamento em [anélise.

Destaque-se ainda que as mercadorlas que sofre:lassélcagao" podem
ser posteriormente comercializadas nao se 'aplicaas&im, a regra que obriga o
estorno do crédito por estar ela vinculada a peéodaroduto.

Estas peculiaridades da atividade da Impugnantepuéem ser desprezadas
pois tem reflexos em suas saidas e, ndo leva-laoesideracdo, prejudica a certeza e
liquidez do creédito tributario.

Pelo \exposto, julgo parcialmente procedente o laegéo para, além das
exclusdes ja procedidas pelo Fisco nos termosfdammelacdo do crédito tributario de
fl. 1.089, considerartambém os produtos reclasalfis no levantamento considerando
0s cédigos lancados nos livros fiscais.

Sala das Sessoes, 25 de maio de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira

19.206/11/22 Publicado no Diario Oficial em 16/7/2011 - Cépia WEB 8



