CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.184/11/22 Rito: Sumaério
PTA/AL 01.000168249-01
Impugnacgao: 40.010128730-04
Impugnante: Juiz de Fora Moto Show Ltda
IE: 367160909.00-56
Coobrigado: José Mauricio Aguiar
CPF: 003635456-20
Proc. S. Passivo: Erik Costa Cruz e Reis
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO - COO BRIGADO -
EXCLUSAO. Exclusdo do Coobrigado do polo passivo dabrigacéao tributaria, em
face da auséncia no Auto.de Infracdo de dispositiviegal que fundamenta sua
inclusdo no polo.-~passivo, bem / como ' elementos que stifiguem sua
corresponsabilidade no tocante as infracdes apontas na peca acusatéria.
OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO /COM A LEGISLACAO. Constatada a entrega de arquivo
eletronico referente a totalidade 'das operacdes a@mtrada e saida de mercadorias
ou bens e das aquisicOes e prestacdes realizadaspedodo indicado no Auto de
Infracdo em desacordo com a legislacao tributariagonforme previsdo dos arts. 10
e 11 do Anexo VIl do RICMS/02: Correta a cobranca @ Multa Isolada prevista no
art. 54, inciso XXXIV da Lei n® 6.763/75. Entretanto, aplicado o permissivo legal
para reduzir a multa a 30% (trinta por cento) do sei valor.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE COMUNICACAO A REPART ICAO
FAZENDARIA- Constatado que a Autuada ndo promoveu alevida comunicag&o
a SEF/MG de alteracBes contratuais, legitima a exgcia da Multa Isolada
prevista no art. 54, inc. IV, Lei n® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

O presente feito refere-se a constatacéo fiscdrasmissao de arquivos
SINTEGRA em desacordo com as normas do Anexo VIRHOMS/02, bem como de
comprovacao de alteracdes contratuais e de endeaeto da empresa quanto de seus
sécios, ndo comunicadas a Secretaria de Fazen#AS

Infringéncias capituladas no art. 16, incisos IIMeda Lei n°® 6.763/75; art.
96, inciso V e XVII da Parte Geral e arts. 10 8521 81° do Anexo VII, todos do
RICM/02.
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Exige-se as Multas Isoladas previstas nos incisas54, incisos IV e
XXXIV da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenfmr procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 43&2gando em sintese que 0s
eventuais equivocos nos arquivos SINTEGRA, em gsaadg maioria e 0S erros
cadastrais, ndo trouxeram embaraco a fiscalizacBene ensejaram recolhimento a
menor do tributo.

Acrescenta que embora nado tenha conseguido efeiteansmissao dos
arquivos retificadores no prazo estabelecido p&odk retransmitiu todos os arquivos
SINTEGRA de acordo com o que lhe foi exigido, confe faz prova a documentacgéo
anexada (fls.66/104).

Aduz ainda da impossibilidade de lancamento emcidielaao meses
compreendidos no exercicio de 2005, em face dad@ace prevista no| art. 150 do
CTN.

No tocante a aplicagdo da multa-isolada do mésogemibro .de 2010,
entende haver duplice de exigéncia, pois as:mesnmgacdes ja foram aplicadas aos
periodos compreendidos nos exercicios de 2005& 200

Requer ao final 0 cancelamento ou a reducéo dansgliada nos termos da
previsdo do art. 53 da Lei n° 6.763/75, o recomhento da decadéncia em relacéo as
multas referentes aos meses compreendidos no @redei 2005, bem como que seja
cancelada a multa isolada referente ao més de. moveta 2010.

S&o juntados a impugnacéo os documentos de fl046/

O Fisco se manifesta’ as fls. 107/112, propugnarela procedéncia do
langcamento. 3

A 28 Camara de Julgamento determina a realizac@iligéncia de fls. 115
para-que o Fisco informe se os arquivos retrandosithinda contém irregularidades.

Em resposta, o Fisco anexa as Consultas Catalogoqiévos Eletrénicos
de fls. 119/136 e informa que dos arquivos retratnos, o do més de janeiro de 2005
continua a apresentar a mesma irregularidade anteri

Acrescenta que o arquivo do més de fevereiro dé Rfianeado em parte,
mas ainda omite o Registro Tipo 74, assim como anés de fevereiro de 2006.
Outrossim, nos meses de fevereiro a agosto de @@d@%ereiro a julho de 2006 ainda
faltam os Registros Tipo 60M, 60D e 60A.

Regularmente intimada, a Impugnante ndo se maaifegtanto ao
atendimento da diligéncia.

DEcIsAo

Versa a presente autuacao sobre transmissdo deasr@INTEGRA em
desacordo com a legislacdo vigente, bem como stdite de comunicacdo de
alteracdes contratuais a SEF/MG.
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A irregularidade de transmissédo de arquivos emateda com a legislacao
refere-se ao periodo de janeiro a agosto de 20@6bm a maio de 2006 e julho de
2006, conforme Relatério Fiscal de fls. 56/57 daes

Por conseguinte, foi exigida a Multa Isolada tgafla no art. 54, inciso
XXXV, da Lei n® 6.763/75 pelo valor da UFEMG vigera época em que se deu o fato
gerador da obrigacéo acessoria (exercicios 200D@) 2

Trancreve-se o dispositivo:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislacdo ftributaria ou em
desacordo com a intimag&do do Fisco ou por deixar
de manter ou manter em desacordo com a-legislacéo
tributaria  arquivos eletrbnicos reféerentes a
emissao de documentos fiscais e a escrlturagao de
livros fiscais - 5000 (cinco " mil) UFEMGs por ,
infracéo.

Os anexos do Al evidenciam a xmputagao fiscal, haeendo inclusive
discordancia material ‘da Autuada quanto ao, fatosgenmas apenas a alegacdo de
auséncia de dolo e interesse na solucéo dos emdisados.

~ Nao obstante, para a,maioria dos meses autuadostreasmissao dos
arquivos, mesmo apos a autuacdo, ndo alcancowicdwdos os erros apontados,
conforme resposta fiscal a diligéncia exarada @élmara de Julgamento.

Ressalte- -se, por oportuno, a importancia da entrdga arquivos
SINTEGRA em total conformidade com a legislac#outéria, eis que na sua omissao
resta mitigada a atividade controlistica da SEF/MG.

_~Saliente-se que na manifestacdo fiscal o que séenpl® com a
retransmiss&o correta dos arquivos SINTEGRA, é&ificsgdo da lisura e exatiddo das
informagOes prestadas quando das operacdes commedeiaContribuinte, pois 0s
arquivos transmitidos o foram sem a observanciandawmas aplicaveis. Estas normas
encontram-se disciplinadas nos artigos 10 e 11reex@d VIl do RICMS/02:

Art. 10. Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manterdo arquivo eletronico referente a totalidade
das operacdes de entrada e de saida de mercadorias
ou bens e das aquisicBes e prestacfes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

(..)

§ 5° O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrbnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.
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Art. 11. A entrega do arquivo eletrbnico de que
trata o art. 10, observado o disposto no art. 39,
todos desta Parte,sera realizada, mensalmente,
mediante sua transmissdo, via internet, para a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais,
até o dia 15 (quinze) do més subsequente ao das
operacdes e prestacoes.

§ 1° O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrdnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sef.mg.gov.br).

§ 2° O recibo de entrega do arquivo sera-gerado
apos a transmissao da midia.

Na impugnacdo, é esposado o.--entendimento da irbpjoksie de
existéncia do lancamento para o exercicio'de 28@3ace da decadéncia

Entretanto, constitui outra a inteligéncia desten@a de Julgamento.

7

Ao Iangamgrifo de oficio, como é'0 caso dos autpkgaase 0 prazo
decadencial de cinco anos, com a forma de contdiyewha no-art. 173, inciso | do
CTN, conforme reiteradamente tem decidido este €basle Contribuintes.

Sobre o tema, o Egrégio Tribunal de'Justica dodestie Minas Gerais, em
decisdo de 15/03/07, confirmou tal posicdo, em d&mrassim transcrito (no que
interessa ao caso em tela):

— DIREITO TRIBUTARIO. PRAZO DECADENCIAL.
CONVENIO 69/1998. ICMS/COMUNICACAO. BASE DE
CALCULO. ILEGALIDADE. CDA. PRESUNCAO RELATIVA
DE CERTEZA E LIQUIDEZ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO EMBARGADA. ART. 20, § 4.0,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO HAVENDO
PAGAMENTO DO TRIBUTO OU NAO CARACTERIZANDO A HIPOTESE
DE HOMOLOGAGAO EXPRESSA OU TACITA PELA FAZENDA
PUBLICA DO LANGAMENTO, NAO SE APLICA O DISPOSTO NO ART.
150, § 4°, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL EM RELACAO A
DECADENCIA. INCIDE, NESTA SITUAGAO, A REGRA GERAL
ESTABELECIDA PELO ART. 173, INC. |, DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, CONFORME A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JusTIGA (...). TIJMG - PROC. N.°
1.0024.05.692077-0/001(1); RELATORA DESEMBARGADORA
MARIA ELzA; PuUB. 30/03/2007.

Naquela decisdo, ao analisar a exigéncia sobrdcsepreparatério (de
comunicacdo) ndo levado a tributacdo pelo ICMStado pelo ISS), em que o
Contribuinte recolheu o saldo devedor mensal apyrtd e qual a situagcao ora em
analise, entenderam os ilustres julgadores quéha@endo o pagamento sobre aquela
parcela, ndo ha que se falar em homologacao, masrsilancamento de oficio, com a
aplicacdo da norma do art. 173, inciso | do CTN.
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Na mesma toada decidiu o Egrégio Superior Tribdealustica ao apreciar
0 Recurso Especial n° 448.416-SP, sob a relataridMidistro Otavio Noronha, cuja
ementa assim expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1, DO CTN.

1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL E, POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANGAMENTO DE OFiCIO (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, |, DO CTN, TEM INIiCIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANGAMENTO
(DE OFiCIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO.

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@ntlodecisum. Apos
abordar as hipoteses vinculadas ao 84° do artd@50TN, o ilustre relator assim se
posicionou: . ' '

OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO,' E AQUELA EM QUE|O |SUJEITO
___PASSIVO NAO® CUMPRE,' OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
"“SUAS OBRIGAGOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER

PRATICADA" PELO FISCO ‘' NAO' PODERA SER CARACTERIZADA

COMO MERA HOMOLOGAGCAO, JA QUE ESTA PRESSUPOE A

EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE

PASSIVEIS DE CONFIRMACAO PELA AUTORIDADE

ADMINISTRATIVA. NESSE CASO, CABE AO FISCO, NA FORMA

ESTABELECIDA PELO ART. 149 DO CTN, PROCEDER AO

LANCAMENTO DE OFICIO, QUE E EXECUTADO TAMBEM NOS

4 CASQS -DE OMISSAO OU INEXATIDAO DO SUJEITO PASSIVO NO

CUMPRIMENTO DOS DEVERES QUE LHE FORAM LEGALMENTE

ATRIBUIDOS. COM EFEITO, EM TAIS CASOS, NAO HA O QUE SE

HOMOLOGAR.

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estenlstituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2005 soment@irexi em 31/12/10, conforme
disposto no inciso | do mencionado art. 173 do Chab ocorrendo a decadéncia
relativamente ao crédito tributario exigido, poidwguada foi regularmente intimada da
lavratura do Auto de Infracdo em 29 de setembr20d®.

A necessidade de comunicacao de alteracOes estatpmea Secédo Il da Lei
n® 6.763/75 que trata “Das Obriga¢Oes dos Contribsi, em seu art. 16, inciso I\A
verbis:

Art. 16 — S&o obrigacdes do contribuinte:

(..)

IV — comunicar a reparticdo fazendaria alteracéo
contratual e estatutaria de interesse do Fisco,
bem como mudanca de domicilio fiscal, de domicilio
civil dos socios, venda ou transferéncia de
estabelecimento, encerramento ou paralisagédo
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temporaria de atividades, na forma e prazos
previstos em regulamento;

A irregularidade de falta de comunicacdo de alfeaccontratuais e de
endereco, tanto da empresa quanto de seus soOociospristatada pelo Fisco em
novembro de 2010.

Destaca-se que a irregularidade resta comprovadas psonsultas a
JUCEMG e Receita Federal do Brasil acostadas dos as fl. 08/19.

Por conseguinte, foi corretamente exigida a Miudalada prevista no
inciso 1V do art. 54 da Lei n° 6.763/75, in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

IV - por ndo comunicar a reparticdo fazendaria as
alteracdes contratuais e estatutarias de interesse
do Fisco, a mudanca de domicilio fiscal, a mudanca
de domicilio civil dos--socios, 1a venda/ ou
transferéncia de_estabelecimento €/0 encerramento :
ou a paralisacdo temporaria ‘de |atividades, na
forma e prazos' estabelecidos'em regulamento -
-.1:000 (mil) UFEMGs por infracao;

Do acima exposto, verifica-se que as duas irreglaldes apontadas no Al
nao se-confundem, nem mesmo referem-se ;ao 'mesiod@eautuado, razédo pela qual
nao se pode acatar a tese da Impugnante de:exiglice imputacao.

Por fim cumpre destacar que a Impugnante pede acéded (ou
cancelamento) da multa isolada tendo em vistagieloade boa fé e haver previsdo na
Lei n.° 6.763/75 para tanto.

. Efetivamente; o legislador estadual concedeu arquativa ao 0Orgao
julgador para, analisada toda a questdo faticapgumeia a exigéncia, reduzir ou até
mesmo--cancelar a penalidade isolada. Contudo, od&d#ro de determinados
parametros e desde que respeitados alguns requisito

Assim, 0 mesmo dispositivo que traz a permissa@ @araplicacdo da
reducdo ou do cancelamento da penalidade tambéineéste os requisitos para sua
efetivacao.

Nesta linha, veja-se o que dispbe o art. 53, 83%ilan.° 6.763/75, o qual
estabelece que a multa por descumprimento de ghgacessoria pode ser reduzida
ou cancelada por decisédo do 6rgao julgador admatiigh:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

3°- A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por

decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5%e 6° deste

artigo.(grifou-se).
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No que tange a irregularidade de falta de comuéwmage alteracdes
contratuais, tem-se que a empresa nada traz aos pata demonstrar procedimento
tendente a modificar o cadastro incorreto.

A propoésito, constata-se nesta data que o sisteimianiatizado da SEF/MG
ainda mantém dados cadastrais antigos da Contigbuin

Entretanto, outra é a atitude da Impugnante emc¢delaaos arquivos
eletrbnicos, ja que houve a retransmissado dos nesmo

Oportuno destacar que, embora permaneca ainda &mmikes registros, 0s
mesmos ndo foram anteriormente identificados psicoFno Auto de Infragao.

Assim, ndo obstante a caracterizac¢do do ilicitosicerando que a Autuada
buscou cumprir a obrigacdo acessoéria, objeto docalaento, ainda que
intempestivamente, aplica-se o permissivo legalfarme disposto no 8§ 3° do art. 53
da Lei n°® 6763/75, para reduzir a Multa Isoladavigta no art. 54, inciso XXXIV, da
mesma lei a 30% (trinta por cento) do seu valor.

Por fim resta analisar a inclusdo, no polo pasda@ujeicdo tributaria, do
Sr. José Mauricio de Aguiar. :

No campo infringéncias do-Al;-fl. 06 .dos autos, n@msta’|qualquer
dispositivo legal que justifique a agao/fiscal. '’ '

Considerando que consta, as fls. 12, o ora' Coatwigamo socio/diretor da
empresa, com a quase totalidade do capital spudkr-se-ia inferir que a‘inclusao se
deu nos termos da Instrucdo Normativa SCT N° 0003d4&2/06.

Este /diploma legal orienta a  formalizacdo de coeditibutario de
responsabilidade de contribuintes que encerrar@gularmente as atividades.

Para o presente caso, € inconteste que inexistienamrramento irregular
de atividades, tendo havido apenas falta de comg&icde mudanca de endereco. A
prépria exigéncia do Al ratifica isso ao exigirenplidade do art. 54, incisos IV da Lei
n° 6.763/75. s

Portanto, conclui-se nao haver respaldo legal parananutencdo do
Coabrigado no polo passivo da autuacao.

Diante do exposto, ACORDA a 228 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente rgalmento, para excluir o
Coobrigado do polo passivo. Em seguida, também aniomdade, em acionar o
permissivo legal, art. 53, § 3° da Lei n° 6.763/p&ra reduzir a Multa Isolada
capitulada no inciso XXXIV do art. 54 da mesmades0% (trinta por cento) do seu
valor. Participaram do julgamento, além das sigietaos Conselheiros Carlos Alberto
Moreira Alves (Revisor) e Raimundo Francisco da&sil

Sala das Sessdes, 06 de maio de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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