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EMENTA

ICMS — ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA — DIVERGENCI A DE

VALOR - DAPI/LIVROS FISCAIS. Imputagdo fiscal de consighacdao no
documento destinado a informar ao Fisco a apuracaddo imposto, Declaragéo-de
Apuracdo e Informacdo do ICMS (DAPI;, de valores delCMS, ICMS/ST e

ICMS/diferencial de aliquotas nao recolhidos no prao;legal. Exigéncias de ICMS,
ICMS/ST, ICMS/diferencial de aliquotas e Multas deRevalidacao'previstas no art.
56, incisos | e Il c/c'8 2° da Lei n? 6.763/75. Hetanto, restou comprovado nos
autos o recolhimento do imposto, no prazo legal, gficando, assim, o
cancelamento das exigéncias fiscais: Lancamento iropedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuagao traz em seu escopo a acusagcdo atinentenisso de
recolhlmento/recolhlmento a menor de ICMS e acnégsilegais declarados na DAPI —
Declaracdo de Apuragdo e Informacéo do ICMS, referao periodo de 01/07/10 a
30/09/10.

Exige-se ICMS, ICMS/ST, ICMS/diferencial de aliga®te Multas de
Revalidagéo previstas no art. 56, incisos | edI&2° da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. Oetémpanhada dos documentos de
fls. 17/204.

Em sede de impugnacdo, a Autuada afirma que o ICdBado ja havia
sido devidamente pago, em momento oportuno, coecalrimento realizado em nome
de Laboratorio Neo Quimica Comércio e Industria, ®presa esta que foi sucedida
por incorporacao pela Autuada.

Afirma e demonstra que a referida incorporacaorecoem 30 de dezembro
de 2010, aduzindo, ainda, que a sucedida contiawexercer suas atividades no mesmo
local, utilizando-se da mesma estrutura fisica mdna anterior, contudo agora em
nome da sucessora, ora autuada.

Esclarece que o CNPJ e demais registros da sucetida foram
efetivamente encerrados por exigéncia da ANVISAe guevé a manutencdo dos
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mesmos até a transferéncia total da titularidadelidancas de producéo e fabrico,
transferéncias estas ja requeridas anteriormente.

Atesta ter efetuado o pagamento do imposto em rdargicedida por um
equivoco de seus funcionarios, que promoveram assgndas declaracdes de forma
correta em nome da sucessora mas efetuaram disimematos em nome da sucedida.

Assim, considera que as duas empresas, na vegtattaiam de uma so, em
funcdo da incorporacao, portanto, entende ja tesidmefetivamente pagos os tributos
devidos, razao pela qual, requer o cancelamentdélmitos ora atacados.

O Fisco se manifesta as fls. 206, pela imposs#ikdde recebimento da
impugnacdo uma vez que o crédito tributario eméeada natureza ndo contenciosa nos
termos do art. 102, inciso | do RPTA/MG.

As fls. 209/261, a Autuada apresenta Reclamaci® #a negativa de
seguimento da impugnacéo. :

O Fisco mais uma vez se manifesta (fls. 262), pelautencao da negativa
de seguimento do recurso. .

As fls. 268/296 dos autos faz:se a juntada decnémlocumentos recebidos
da Secretaria da Vara de Fazenda /Estadual da Camearduiz de Fora/MG, onde se
tem noticia da impetragdo de Mandado de'Segurari@ Autuada, no qual foi
determinado liminarmente @ processamento da immégnananejada pela Autuada.

O ' Fisco se manifesta ' (fls. 299/306) em confrontes a@rgumentos
desposados ha impugnacéo, discorrendo: sobre ariggule do trabalho fiscal e dos
procedimentos!implementados.

Aduz 'que a Impugnante iniciou suas atividades erdéjulho de 2010, e
com a remessa dos DAPIs assumiu a obrigacédo padthimmento do imposto devido,
obrigacao esta da qual ndo se desonerou.

A despeito de todo o alegado pela Impugnante, dsimamdo que no
periodo abrangido pelo Auto de Infracdo epigrafadoduas empresas permaneciam
regulares perante os cadastros mantidos pelo Estadw@linas Gerais, tratando-se,
portanto, de estabelecimentos distintos e indepeesle

Posteriormente, em novembro de 2010 a empresa atéioior Neo Quimica
Indastria e Comércio S/A, teve sua Inscricdo Esthduspensa com efeitos retroativos
a julho do mesmo ano.

Ao final requer pela procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Conforme ja ilustrado, no caso dos autos, tratdesam Auto de Infragédo
lavrado em funcdo da imputacdo fiscal de omissaedelhimento/ recolhimento a
menor de ICMS e acréscimos legais declarados nal BARclaracdo de Apuragéo e
Informacéo do ICMS, referente ao periodo de 01M&/30/09/10.
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Pela analise da documentacdo anexa aos autosyiesadue efetivamente
foram realizados os pagamentos concernentes acsimpoa cobrado, pagamentos
estes realizados em nome da empresa LaboratéridN@euica Industria e Comércio
SI/A.

De igual modo e forma restou comprovada de fornguéstionavel a
incorporacao de Laboratorio Neo Quimica Industr2oenércio S/A pela Impugnante,
e uma vez demonstrado ainda que a referida incag@orsomente nao foi de todo
concluida em funcéo de exigéncias apresentadas\NESA.

A despeito do fato de que no periodo objeto do Algdnfracdo, as duas
empresas permaneciam ativas, é forcoso conclujjueea incorporacdo ja se havia
processado, quando mais considerando que a ins@stadual da empresa sucedlda foi
suspensa com efeitos retroativos.

Entdo, operada a incorporacdo, ha que se considgrarde fato os
pagamentos efetuados foram realizados pela préppagnante entdo sucessora dos
Laboratérios Neo Quimica IndUstria e Comércio S/A.

Portanto, pretende-se no caso dos autos a cobdan(;aedlto extinto pelo
pagamento, oportunamente realizado.

Assim, uma vez efetivado o pagamento do tributo pr@zos legalmente
estabelecidos ndo ha que se falar em cobranca tta dwirevalidacdo que, pelos
mesmos fundamentos, demonstra-se indevida.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméat€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamen&a Bmpugnante, assistiu ao
julgamento o Dr. Murilo Résio de Castro e, peladraa Publica Estadual, o Dr. Eder
de Souza. Participaram do julgamento, além dosatigons, os Conselheiros Ivana
Maria de Almeida (Revisora) € Raimundo Francisc&itia.

Sala das Sessodes, 04 de maio de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

CAMA/EJ
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