CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.122/11/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 04.002189099-70
Impugnacéo: 40.010128607-01
Impugnante: Industria Cataguases de Papel Ltda
IE: 153902977.00-30
Proc. S. Passivo: César Monteiro Boya/Outro (s)
Origem: PF/Borda da Mata - Pouso Alegre
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACA O -
INIDONEIDADE - CODIGO DE BARRA E CHAVE DE ACESSO. | mputag&o
fiscal de emisséo de nota fiscal eletrbnica para @gertar transito de mercadoria,
considerada inidénea, por ter sido emitida sem céglo, de barras e a| respectiva
chave de acesso. Exigéncia da Multa lsolada prewastio art. 55, inciso X da Lei
n°6763/75. Entretanto, pelos elementos dos autos petam aferir que a nota fiscal
nao é iniddnea e que a sua situacao ndo se enquadra nenhuma das hipoteses do
art. 39, § 4°, inciso Hl, alineas “a’, “b” e “c”'da Lei n°® 6763/75. Infracdo nao
caracterizada. Lancamento improcedente. Decisao uname.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, em 16/08€l@ue a Autuada
transportava 26.460 (vinte e seis mil, quatrocersessenta) kg de Papel MCC 90/m2
acompanhados‘da Nota Fiscal Eletronica/ DANFE 6°(1.967, emitida sem codigo
de barras e a respectiva chave de acesso, impibgsdn assim a consulta da nota
fiscal eletrbnica no sistema de controle interasthde mercadorias em transito e o
correspondente registro de passagem pelo Post@l.Fi&c documento fiscal foi
considerado inidéneo nos termos do art. 39, § WReas “a”, “b” e “c” da Lei n°
6763/75.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 55smX da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 14f{3%ando os documentos de fls.
36/43, contra a qual o Fisco se manifesta as 5%24 juntando os documentos de fls.
53/57.

Aberta vista para a Impugnante (fls. 60/61) queifesta as fls. 62/64.
O Fisco novamente se manifesta as fls. 65/66.

DEcIsAo

A autuacdo versa sobre a imputacgao fiscal de glataada transportava
26.460 (vinte e seis mil, quatrocentos e sessekip)de Papel MCC 90/m2
acompanhados da Nota Fiscal Eletronica/DANFE n°.0@d0967, considerada
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inidénea, nos termos do art. 39, § 4°, alineas“td”e “c” da Lei n°® 6763/75, por ter
sido emitida sem cddigo de barras e a respectiazectie acesso.

O DANFE n° 001.967 (fls. 05), também deixou de dana expressao
“Danfe em contingéncia — impresso em decorrénciprdelemas técnicos”, conforme
consta no item 2.1.5, do Anexo X do Manual de Iretego — Contribuinte.

Contudo, por ter sido emitido em Formulario de $agga para Impressao
de Documento Auxiliar de Documento Fiscal Eletroni@S-DA), fabricado por
empresa credenciada, conforme dispbe o art.1%0n¢ido Ato Cotepe n° 35/08, e, a
numeracao tipografica desse documento (4249353288far do Pedido de Aquisicao
de Formulério de Seguranca (PAFs) arquivado na ateffliases (copia do e-mail as
fls. 53), o Fisco entendeu ser irrelevante aquetaessdo ndo constar no DANFE e,
para os efeitos fiscais, considerou o documentoocdendo sido .emitido| em
contingéncia.

Assim, foi emitida a Nota Fiscal Avulsa n® 54481l8. (6), em substituicao
ao DANFE, para apreender o documento consideradoneo, nos/'termos do-art. 48,
inciso |, alinea “a”, do Anexo V cl/e-art. 201, isaill, Parte Geral, ambos do
RICMS/02: ! '

—Art. 48 — A Nota Fiscal Avulsa destina-se, ainda;
a acobertar:

| + mercadoria em transito ou a 'regularizar-o seu
depdsito, nos/casos de:

a — apreensdo de documentos fiscais;

Art, 201 — Seréo apreendidos:
)

Il - /os' documentos, os objetos, os papéis, 0s
livros fiscais e 0s meios eletrbnicos, quando
constituam prova ou indicio de infracdo a
legislagdo tributaria.

Posteriormente, 0 Fisco entra em contato com at@sarde contabilidade
da Impugnante, que informou o nimero da chave elssacdo documento autuado, NF-
e n®000.001.967 (n° 3110 0286 6680 8400 0151 %600 0019 6707 0048 0337).

Apés consultar a data/hora da autorizacdo da Niela BEFAZ/MG,
17/02/10, as 14h05, o Fisco constatou que no mamgatacao fiscal, ocorrido as
16h15 do dia 16/02/10, a NF-e ainda néo tinha@&xasa legal.

Dessa forma, o Fisco considerou o documento fin@bneo nos termos do
art. 39, 8 49, inciso lll, alineas “a”, "b” e “c’adLei n°® 6763/75, abaixo transcrito, uma
vez que, sem o codigo de barras e a chave de acepseenchimento do documento
ficou prejudicado quanto a clareza, pois o seuetmd (a identificacdo do adquirente,
do destinatario, do tomador do servico ou do traritador, a base de calculo, a
aliquota, o valor do imposto, a descricdo da memadu do servico e 0os demais
dados) poderia ser alterado, modificado ou atéuéke) ndo fosse a acao fiscal.

Art. 39 - Os livros e documentos fiscais relativos
ao imposto serdo definidos em regulamento, que
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também dispora sobre todas as exigéncias formais e
operacionais a eles relacionadas.

§ 4° - Na forma que dispuser o regulamento, para
efeito da legislagdo tributaria, fazendo prova
somente a favor do Fisco, considera-se:

lll - inidbneo o documento fiscal que apresente
emenda ou rasura ou esteja preenchido de forma que
Ihe prejudique a clareza quanto a:

- identificacdo do adquirente, do destinatario,
do tomador do servi¢o ou do transportador;

b - base de calculo, a aliquota e ao valor do
imposto;

¢ - descricdo da mercadoria ou do servico.

Ao analisar os fatos e a documentacéo constanteautos, verifica- -S€ que
néo assiste razao ao Fisco.

Observa-se que o preenchimento do-DANFE (fls. @6)apresenta.emenda,
rasura e nao esta preenchido de forma que lhe dmep a clareza |quanto a
identificacdo do adquirente, do destinatario, dnador do servigo ou do transportador,
da base de calculo, da aliquota, do valor do inopaist descricao da mercadoria'ou do

servico.

Os dados acima elencados constantes do referiddABASS0 exatamente os
mesmos constantes da copia impressa do, DANFE~d& flAmbos possuem o0 n°
000.001.967, sendo que a Unica/diferenca € queéacnasopia de fls. 43 a observacéo:
“DANFE em contingéncia. Impresso em decorréncigrdéblemas técnicos”.

Sendo assim, restou demonstrado que o DANFE dé3lsimpresso em
formulano de segurang¢a, ndo foi emitido nos termasdegislacdo. No entanto, nao
existe nenhuma divergéncia entre os dados nelégo@u®s e aqueles informados para
a emisséo da NF-e, por conseguinte ndo ha fundanheyel para que o documento
fiscal seja declarado inidoneo.

Logo, incorreta a imputacao fiscal de inidoneidatte documento nos
termos do art. 39, 8 4°, inciso I, alineas “a”,&"“c” da Lei n® 6763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamerdadidiparam do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Ricardo Wagnerld u€ardoso e Carlos Alberto
Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 22 de marcgo de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente/Revisora

Fernando Luiz Saldanha

Relator
FLS/EJ
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