CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.118/11/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 16.000222642-36
Impugnacgao: 40.010128134-51
Impugnante: Geral do Comércio Trading S/A
IE: 001024913.00-50
Proc. S. Passivo: Mauricio Sirihal Werkema/Outro(s)
Origem: DF/BH-1
EMENTA

RESTITUICAO — ICMS — RECOLHIMENTO A MAIOR DO IMPOST ' O.

Devidamente comprovado o recolhimento a maior—do IMS quando da
importacao de mercadorias do exterior (caldeiras-agptubulares com producae de
vapor), através da Declaragdo de Importagdo n°® 0438576-4, legitimo |o"direito a
restituicdo de parcela indevidamente /recolhida ao dsouro Estadual. Impugnacéao
parcialmente procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

Do Pedido de Restituicao

A ora Impugnante pleiteia da Fazenda Publica Eatadonforme peticdo
de fls. 03/07, a restituicdo da/importancia de R$.250,41 (duzentos e cinco mil,
novecentos e cinquenta reais e /quarenta e um cajtaeferente a recolhimento de
ICMS a maior quando da ‘importacdo de 02 (dois) a®rpinicos e completos
classificados na NCM sob o codigo 8402.11.00 (éedeaquatubulares com producédo
de ‘vapor), através da Declaracdo de Importacdo7/®48576-4, uma vez que, 0S
valores estimados a titulo de frete maritimo irdefonal da operacdo em tela foram
superiores aos realmente incorridos no transpareiohado dos equipamentos
importados, transporte, este, fracionado, em wrtdd porte, peso e dimensdes dos
mesmaos.

Do Indeferimento

O Delegado Fiscal da DF/BH-1, em despacho de 1l, 8éfere parcialmente
o pedido de restituicdo do pagamento efetuado arnaatitulo de ICMS/Importacéo
totalizando R$ 18.302,13 (dezoito mil, trezentodoés reais e treze centavos), sob a
forma de aproveitamento de crédito, nos termosicisa Il do art. 35 do RPTA/MG.

Da Impugnacao

Inconformada com o indeferimento de seu pedido, equBrente,
tempestivamente, por procurador devidamente cafdit apresenta Impugnacéo de
fls. 365/370, em sintese, aos argumentos seguintes:

- € pessoa juridica de direito privado contribuohtd CMS;
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- efetuou a importacdo de 02 (dois) corpos unicogmepletos classificados
na NCM sob o Codigo 8402.11.00 (caldeiras aquasbsicom producdo de vapor) e
recolheu, a titulo de ICMS, o valor de R$ 5.296,832(cinco milhdes, duzentos e
noventa e seis mil e trinta e dois reais e trintaneo centavos);

- ao final do procedimento de desembaraco aduar&iservou-se que 0s
valores estimados a titulo de frete internacioraiarh bem superiores aqueles
realmente incorridos e, em verdade, o valor efstesste devido era de R$
5.090.081,94 (cinco milhdes, noventa mil, oitentaire reais e noventa e quatro
centavos), razdo pela qual se verificou uma difsrea maior de R$ 205.950,41
(duzentos e cinco mil novecentos e cinquenta eegisgarenta e um centavos);

- cita os arts. 155, § 2°, inciso IX, alinea “a”’rStituicdo da Republica de
1988 e 13, inciso V da Lei Complementar n° 87/96; =

- considerou um valor de frete do transporte nmdtacima ‘daquele que foi
efetivamente pago quando da importagcdo da mereadaw@l fato restou reconhecido-
pelo Auditor Fiscal da Receita Estadual, segundpa jos"... valores estimados a
titulo de frete internacional das mercadorias foranuito supenoresaos realmente
incorridos nas operacgdes de importagao dos produtbs

- ocorre que; mesmo diante de tal constatacaopagido de restituicao de
indébito tributario. foi parcialmente deferido, tends i. Fiscais responsaveis pela
analise-simplesmente desconsiderado que as deggkgageiras incluidas na "Planilha
- Despesas ‘Aduaneiras - DI n° 07/0043576-4" ‘fordnjeto do Auto de Infracdo n°
01.000157829.20 que versa sob o recolhimento a m#mdCMS em decorréncia da
nao inclusdo, na base de calculo do ICMS/Importde&adespesas aduaneiras;

- esse Egrégio Conselho de Contribuintes, ao anaisquestdo objeto do
mencionado /Auto. de “Infracdo, decidiu pela proce@dédo lancamento tendo sido
emitido o Documento de Arrecadacdo Estadual e pagédito tributério;

- ndo ha, pois, que prevalecer a r. Decisdo pdafepelo Delegado
Fiscal/1° Nivel/BH-1, que simplesmente desconsigdepee o crédito tributario exigido
no Auto de Infracdo n°® 01.000157829.20 foi pago.

Ao final, requer seja julgada procedente a presemgpugnacao,
reconhecendo-se seu direito a restituicdo do va@ago a maior a titulo de
ICMS/Importacdo, no valor de R$ 205.950,41 (duzergocinco mil, novecentos e
cinquenta reais e quarenta e um centavos), devitameorrigido pelos indices
aplicaveis e, nos termos do artigo 35, inciso dIRPTA, que a restituicdo se efetive
em moeda corrente.

Da Instrucdo Processual

Em manifestacdo de fls. 399/401 o Fisco sugere careimhamento do
processo a DFT/Comércio Exterior para as diligénaiecessarias e juntada da
respectiva manifestacéo fiscal quanto ao recolhionardevido de ICMS/Importacao
na operacao.

Em parecer de fls. 401/404, o Fisco conclui que, oidstante a inépcia da
peticdo inicial de Pedido de Restituicdo, razdo ténw" parcial atribui-se a
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Contribuinte-recorrente quanto a restituicdo péelte motivo pelo qual propde-se o
deferimento parcial do pedido, cujo valor perfaz F8!.028,42 (cento e oitenta e
quatro mil, vinte e oito reais e quarenta e dorgaes).

A fl. 405 é juntado um quadro contendo o “Levantatneda Base de
Célculo para fins de Célculo do ICMS/Importacao”.

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 414/416, destacandopqu se tratar de Pedido
de Restituicdo, objeto de autuacao, o presentefBiléhcaminhado a Delegacia Fiscal
de Comércio Exterior para manifestacdo tendo o tAudFiscal se manifestado
rechacando as alegacdes da Impugnante de equisopante da Secretaria de Fazenda
quanto ao valor parcialmente deferido, vez que Gpr Requerente deveria, em
conformidade com a alinea “b” do inciso | do a®. & RPTA, ter apresentado os
documentos necessarios a apuracao da liquideztez@eata importancia |a restituir, e
conclui pelo deferimento parcial do pedido.

Ao final, ratifica na integra a manifestagao fisdal fls. 399/402 € propde
seja julgada parcialmente procedente’a impugnagéwmndo sem efeito o/despacho de
fl. 359 e o parecer de fls. 357/358.

Da Instrucdo Processual

Em face da juntada de documentos € concedidadistgpugnante (fl. 425)
que se manifesta as fls. 430/431 refutando os ®utilizados na manifestacédo fiscal e
reiterando seu' pedido de procedéncia da impugnae@&onhecendo-se, por fim, o
direito a restituicdo, em moeda corrente, do vglago a maior a titulo de
ICMS/Importagéo.

- O Fisco r_étorna aos autos as fls. 434/435, prop@doprocedéncia do
pedido do Contribuinte e mantendo a decisdo déuiest valor de R$ 184.028,42
(cento e-oitenta e quatro mil, vinte e oito reaigiarenta e dois centavos).

DEcIsAo

Compete a Camara analisar a impugnacdo apreseotatea ato do
Delegado Fiscal de Juiz de Fora que, em despactio 8@l, indeferiu o pedido de
restituicdo de fls. 03/07, referente a recolhimed® ICMS a maior quando da
importacdo de 02 (dois) corpos unicos e compldassificados na NCM sob o codigo
8402.11.00 (caldeiras aquatubulares com producdaiar), através da Declaragéo de
Importacdo n°® 07/043576-4, uma vez que, os valestBnados a titulo de frete
maritimo internacional da operacdo em tela forapesares aos realmente incorridos
no transporte fracionado dos equipamentos impostadansporte, este, fracionado, em
virtude do porte, peso e dimensdes dos mesmos.

Portanto, cumpre lembrar que a ora Impugnante, erde2novembro de
2008, apresentou pedido de restituicdo peranteceetdea de Estado de Fazenda de
Minas Gerais (fls. 03/07), valendo-se de seu dira@akpressamente previsto na
legislacdo vigente, no qual rogava pela restituigdamportancia de R$ 205.950,41
(duzentos e cinco mil, novecentos e cinquenta eeggarenta e um centavos), a qual,
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em seu entendimento, se referiria a recolhimentmasor de ICMS incidente na
importacao.

Analisando os documentos que compdem 0s presentes aonclui-se
assistir razdo, ainda que em parte, a ora Impugnant

Importante destacar que, desde a primeira analsaqvida pelo Fisco, ja
se havia verificado a razao parcial do pedido @almpugnante, pois este foi deferido
em parte para restituir-lhe o montante de R$ 18130@dezoito mil, trezentos e dois
reais e treze centavos), conforme manifestacats.dgofl.

Na presente decisdo ndo se adentrard na questdbaea pelo Fisco quanto
a pretensa inépcia da peticdo da Impugnante. tstjup a matéria ja esta vencida tendo
0 pedido sido admitido e, portanto, havendo corfowih que 0 mesmo preencheria os
pressupostos legais. '

Nesta fase de impugnacéo, a Defendente vem-endéé@zenda Pdblica
juntar aos autos a comprovacao do recolhimentoXi@@%.726,29 (cento|e sessenta e
cinco mil, setecentos e vinte e seis reais e-\ént@ve centavos), ‘a titulo.de imposto
devido, valor este gerado pelo Auto’ de. Infracio0a%000157829.20, de cuja
irregularidade decorreu de erro de calculo no lrmento do' imposto atinente
exclusivamente a impertagdo sob comento.

Oportunamente, 'sdo juntados aos presentes autimomentos relativos a
reformulacéo do’célculo daquele tributo estaduédrmado na planilha do Anexo 1 (fl.
332).

Enfatiza-se que tal reformulacdo constitui-se d8s1B5.726,29 (cento e
sessenta e cinco mil, setecentos e vinte e sesaadnte e nove centavos), referentes
ao montante do ICMS recolhido no Auto de Infracddh.000157829.20, de 28 de
fevereiro de: 2008, o qual fora somado ao valor #e5R96.032,35 (cinco milhdes,
duzentos_ e noventa e seis mil, trinta e dois redisnta e cinco centavos), recolhido
pela Impugnante, em 12 de janeiro de 2007 (fl. 27).

Vistos os documentos existentes nos autos e osegadcima discriminados,
conclui-se que o correto valor a ser restituidmpugnante é de R$ 184.028,42 (cento e
oitenta e quatro mil, vinte e oito reais e quarentiis centavos).

Este valor é resultante da diferenca da totalidbeldéCMS recolhido para a
Declaracdo de Importacdo n® 07/0043576-4, pelo |I@diSulado corretamente pelo
Fisco, cujos valores e respectivos célculos enaonBe piamente especificados em
planilha acostada aos autos (fls. 406/407).

Além deste ponto, cumpre a Camara verificar sespadito no art. 166 do
Caddigo Tributario Nacional se aplica, ou ndo, ®&tépe dos autos.

Para tanto, vale transcrever o citado art. if6@erbis

Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem,
por sua natureza, transferéncia do respectivo
encargo financeiro somente sera feita a quem prove
haver assumido o referido encargo, ou, no caso de
té-lo transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la.
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Saliente-se que, em matéria de restituicdo de emlodevidamente pagos a
titulo de tributos, a regra geral é que a legitadel ativa para pleitear a repeticdo do
indébito — administrativa ou judicialmente — € dgedo passivo da obrigacao
tributaria, vale dizer, aquele a quem € atribuidaegponsabilidade legal pelo
recolhimento do tributo, mas que, ao fazé-lo, ceneeto de direito ou de fato do qual
resulte pagamento total ou parcialmente indevid@ por falta de previséo legal da
obrigac&o, seja porque legalmente prevista, pordantificada em excesso. E o que se
depreende do disposto no art. 165 do Cadigo Trniloubdacional.

Nas hipdteses em que a restituicao se refira atdsbque, por sua natureza,
comportem transferéncia do respectivo encargo d¢iam, no entanto, por forca do ja
citado art. 166 do mesmo Codigo, somente deténtifedade ativa para o pedido
aguele que comprove haver suportado o encargocgrando pagamento indevido ou,
caso o tenha transferido a terceiro, estiver pter @gressamente autorizado a receber a
restituicao.

Apesar da complexidade que o tema.encerra, jaequedltima analise, o
encargo financeiro relativo a todos os tribytositidedas regras de mercado, séo direta
ou indiretamente repassados aos adquirentes dss. toencadorias e servicos, e nao
obstante a auséncia de um critério;seguro parafa@rduridicamente quais sdo os
tributos ‘gue comportem, por sua natureza; transferéncia dspectivo encargo
financeird, a doutrina especializada é praticamente unammeafirmar que, com tal
redacao, 0-Codigo Tributario Nacional acolheu nop@ado Direito Tributario conceito
tradicionalmente adotado pelas Ciéncias das Fisaagia Economia para classificar os
tributos em indiretos ou diretos, /na medida emapieespectivos encargos financeiros
sejam ou nao suportados pelos/'chamados contrisudetéato ou de direito.

Assim, o0 ICMS pago em relacdo a importacdo nao ériboito que, por sua
natureza comporte a repercussao. Desta forma,spesitides do art. 166 do Cdédigo
Tributario Nacional, ndo representam empecilho paestituicdo no caso em tela.

A Impugnante, conforme informacgdes constantes dtmsaapresenta, desde
abril de 2009, conta corrente fiscal sem movimemiantendo um saldo credor no valor
de R$ 665.231,44 (seiscentos e sessenta e cincalumintos e trinta e um reais e
quarenta e quatro centavos). Em funcdo desta &duespecifica, pleiteia a Impugnante
que a restituicdo ocorra em espécie.

Contudo, este pedido especifico foge da area ded@udo Conselho de
Contribuintes e, determinada a restituicdo, a focorao a mesma sera implementada
deve seguir as regras estaduais de devolucaoiblo®:

Assim, em face da analise pormenorizada dos fatlmeementos existentes
nos autos e confrontando estes com a devida aftiode lei, conclui-se assistir razao
parcial a Impugnante quanto a restituicao pleiteaddivo pelo qual deve o pedido ser
deferido em parte, de acordo com a demonstracé gelo Fisco conforme planilha
acostada a fl. 405.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente pugmacdo para restituir a
Impugnante o valor expresso na planilha de fls. ##a Fazenda Publica Estadual,
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sustentou oralmente o Dr. José Roberto de Castssisthu ao julgamento, pela
Impugnante, o Dr. Ldcio de Souza Coimbra FilhotiBigaram do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Fernando Luiz SaldéRbkaisor), Ricardo Wagner Lucas
Cardoso e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessodes, 21 de marco de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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