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EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA, -
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - NOTA FISCAL - FALTA DE DE / STAQUE DO
ICMS. Constatou-se que o Autuado, responséavel poruBstituicdo tributéria,
deixou de destacar em nota fiscal de sua emissaagegolher o |ICMS relativo a
prestacdo do servigo de transporte realizado por émsportador de outra Unidade
da Federacdo. Infracédo caracterizada nos termos dart. 4°, 88 4° e 5? do Anexo
XV do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Mth de Revalidacdo em
dobro prevista na Lei n° 6.763/75, art. 56, inc. JI§ 2° inc..| e Multa Isolada
capitulada-no art. 54, inc. VI da/mesma lei c/c art215,-inc. VI, alinea “f’ do
RICMS/02. Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao .

A autuacédo versa sobre falta de recolhimento doSQMvido pelo servico
de transporte de couros bovinos salgados, acobertgoelas notas fiscais
eletronicas/IDANFE n°s 000.000.063 e 000.000.064jticam em 06/09/10, sem
consignar nas informagbes complementares a basalddo, a aliquota e o valor do
ICMS, conforme determina o art. 4°, § 5°, item linea “b” do Anexo XV do
RICMS/02, uma vez que o servico de transporte eracpnta do destinatario e o
transportador era de outra Unidade da Federacanséito neste Estado.

Exige-se ICMS relativo ao servigo de transporte|tdlde Revalidacdo em
dobro prevista na Lei n® 6.763/75, art. 56, inc8IR°, inc. | e Multa Isolada capitulada
no art. 54, inc. VI da mesma lei c/c art. 215, Mik;.alinea “f” do RICMS/02.

O Fisco instruiu o processo com o Auto de Infragadl (fls. 02/03);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCIMI8L 04); cépia das Notas
Fiscais eletronicas/DANFE n° 000.000.063 e 000@®D0.(fls. 05/06) e copia dos
documentos do transportador (fls. 07/08).

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamenigor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls.13B@ando em sintese, o0 seguinte:
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- a Constituicdo Patria garante aos cidadaos @iexedo sagrado direito de
defesa, tanto na fase administrativa como na jaiglici

- inexiste justa causa para a lavratura do Al;

- ndo vulnerou os dispositivos legais inserido npgue deve ser anulado
desde seu nascedouro em face de sua impropriedastel@camento;

- estd havendo pré-julgamento da imaginaria inragd o art. 5° da
Constituicdo Federal, garante a todos o direitoairaditorio e da ampla defesa;

- foi autuado por prestacdo de servicos de tratespoaracterizando-o como
transportador e, conforme contrato social, ndo @& aividade, tendo sido autuado
irregularmente por servico que nao presta;

- 0 Al ndo atende ao preceituado na legislacaaesaricao elaborada pelo
Fisco ndo permite ao Contribuinte identificar agem do suposto crédito tributario
exigido, impossibilitando o exercicio do direito @mtraditorio e da amplaldefesa;

- ndo pode ser considerada clara-e precisa uma gugsatoria-que nao
transparece com exatiddo a origem do crédito &imitora exigido, autuando uma
pessoa juridica por prestacéo de servi¢co que séa geal atividade;

- ndo tendo o Al atendido ao requisito exigido paib 56. Inc.-Ill, alinea
‘a” da Lei 11.580/96, tem-se caracterizada marofesirceamento de defesa o que
constitui-afronta direta ao insculpido no art.ig€, LV da Magna Carta da Republica;

- 0 Al foi lavrado sob o argumento de que teriatugfdo transporte de
produtos acobertados por nota fiscal com prazoatidade vencido, motivo pelo qual
referido documento fiscal foi considerado inidéeesejando a autuacao;

- n&o houve qualquer tipo de infracdo, pois as atkngas apreendidas
estavam acompanhadas da nota fiscal em referéugmfaturamento se deu contra a
empresa-Vitapelli Ltda, com endereco na cidade rdsitRente Prudente/SP, além do
respectivo conhecimento de transportes com os nwedadps, 0s quais discriminaram
de forma clara todos os produtos comercializadqaeia oportunidade;

- 0 agente fiscal houve por bem, ao arrepio daslegho e sem qualquer
suporte fatico, desclassificar os documentos fissald 0 argumento de que a nota fiscal
estava vencida e que nao foi feito nada para pyarsthe o prazo;

- 0 imposto devido na operacdo foi devidamentelhem n&o havendo
qualquer tipo de prejuizo ao erario.

Assim, requer seja tornado nulo ou insubsistent&l gue ora se ataca,
tornando-se sem efeito a multa pretendida.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacédo d&/d1l, que foi utilizada
para a decisao, refuta os argumentos da defesdeeqoue seja o langamento julgado
procedente.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos na bem fundamentada MagdesFiscal de fls.
37/41, foram os mesmos utilizados pela Camara gstentar sua decisao e por esta
razao passam a compor o presente Acordao, saluepas| alteracdes e adaptacdes de
estilo.

Da Preliminar de nulidade

Argui o Autuado que, inexistindo justa causa patavaatura do Auto de
Infracdo - Al, ilegitimo e nulo se apresenta a psta de langamento uma vez que nao
vulnerou os dispositivos legais, havendo em verdesxgré-julgamento da imaginaria
infracdo, alegando que houve cerceamento de defgs& fora autuado por atividade
diversa da que presta. .

Razdo ndo assiste ao Autuado, pois o Al contémstam elementos
necessarios para que se determine com seguramag¢araza das infracées| A infracdo a
legislacé@o tributaria esta perfeitamente tipifical@xiste a citacdo dos dispositivos
infringidos e das penalidades. Todos os requifitlosais & materiais necessarios para a
atividade de langamento, previstos no RPTA/IMG, agio pelo Decreto n° 44.747/08,
foram observados. Desse modo, ndo se justificegadl nulidade do Al,'nem mesmo
se vislumbra qualquer cerceamento do direito desaefdevendo ser rejeitada.

Do Mérito '

Cuida o presente contencioso sobre falta de renelito do ICMS devido
pelo servico de transporte de couros bovinos safgaatobertados pelas notas fiscais
eletronicas/DANFE n°s 000.000.063 e 000.000.064 sensignar nas informacgdes
complementares a base de calculo, a aliquota ®od@ICMS, conforme determina o
art. 4°, § 5°, item |, alinea “b’.do Anexo XV doGMS/02, uma vez que o servi¢o de
transporte era por conta do destinatario e o toatesgor era de outra unidade da
Federagdo, nédo inscrito neste Estado, pelo queig®e ¢CMS relativo ao servigo de
transporte, Multa de Revalidacdo em dobro prewviathei n® 6.763/75, art. 56, inc. I, 8
2° e Multa Isolada capitulada no art. 54, inc. ¥lndesma Lei.

O Autuado alega que a autuacao versa sobre prazaidade de nota fiscal
vencido, todavia, pode-se notar que no presentadal se cogita tal infringéncia e
tampouco foram apreendidas mercadorias, bem comdon@esclassificado qualquer
documento fiscal.

Sobre alegacao de que o Fisco estaria autuandoetdergte das mercadorias

por prestacao de servicos de transportes, poigxeige atividade de transportadora, o
que determina a legislacdo em vigor, abaixo tréas& que: € transferida ao alienante
ou remetente da mercadoria, por substituicdo &rfajta responsabilidade do imposto
devido na respectiva prestacdo do servico de toarespodoviario, cabendo a este
informar no campo “Informacdes Complementares” déarfiscal acobertadora da

operacao, o preco, a base de calculo, a aliqutitad® e o valor do imposto relativo a

prestacdo do servico de transporte realizada. Acimeada responsabilidade somente
fica excluida se o transportador recolher o impastes de iniciada a prestacao.
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O procedimento do Fisco foi baseado no art. 4°,&835°, inc. |, alinea “b”,
inc. 111, alinea “b”, todos da Parte 1 do Anexo X¥ RICMS/02,n verbis:

Art. 4° - O alienante ou remetente de mercadoria
ou bem inscrito no Cadastro de Contribuintes do
ICMS é responsavel, na condigdo de sujeito passivo
por substituicdo, pelo recolhimento do imposto
devido na respectiva prestacdo de servico de
transporte rodoviario. (grifou-se)

(..)

§ 4° - A responsabilidade prevista no caput deste
artigo fica excluida quando o transportador
recolher o imposto antes de iniciar a prestacao,
hip6tese em que o alienante ou o remetente, para
efeitos de comprovacdo, mantera em seu arquivo,
junto a 22 via da nota fiscal que acobertou a
operagdo, ou ao respectivo DANFE,~cépia do
Documento de Arrecadacéo Estadualrelativo ao ICMS
devido pela prestagéo de servico de transporte.

§50°- Na hipotese-do caput/ deste artigb

| - o remetente ou alienante

=)

b) quando;a prestacio do'servigo for realizada por
transportador ‘autbnomo ou por transportador de
outra unidade da Federacdo, informard no campo
Informacdes’ Complementares da nota fiscal
acobertadora da operacdo, o preco, a base de
calculo, a aliquota aplicada e o valor do imposto
relativos a prestacdo ; (grifou-se)

()

Il - a prestagédo sera acobertada:

(.)

b) quando realizada por transportador autbnomo ou
por transportador de outra unidade da Federacéo,
pela nota fiscal acobertadora da operacdo contendo
as informacdes exigidas no inciso I, “b”, deste
paragrafo.

Ao ndo destacar nas Notas Fiscais Eletronicas/DANSED00.000.063 (fls.

05) e 000.000.064 (fls. 06), no campo InformacOes@lementares, o preco, a base de
calculo, a aliquota aplicada e o valor do impostativos a prestacdo do servico de
transporte, em se tratando de frete por conta stindéario e de transportador de outra
Unidade da Federagao, como nao foi comprovado gugasto foi recolhido antes do
inicio da prestacdo e havendo acéo fiscal, de mt®dicorre o vencimento do prazo
para o pagamento do imposto correspondente. E aeeemina o art. 89, inc. IV e
respectivo paragrafo unico, do RICMS/02(Parte Geablaixo transcrito:

Art.  89. Considera-se esgotado 0 prazo para

recolhimento do imposto, inclusive o devido a

titulo de substituicao tributéaria, relativamente a

operacdo com mercadoria cuja saida, entrega,
transporte ou manutengc&o em estoque ocorra:
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(..)

IV - com documento fiscal sem destaque do imposto
devido.

Paragrafo Unico. O disposto no caput aplica-se
também, no que couber, a prestacdo onerosa de
servico de comunicacao e a prestacdo de servico de
transporte.

Como se trata de imposto que o Autuado deveridirecoomo responsavel
substituto tributario, correta a aplicacdo da md#aevalidacdo em dobro, a teor da Lei
n°® 6.763/75, art. 56, inc. I, 8 2°, incin,verbis:

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Ill do
artigo 53, ser8o os seguintes os valores das
multas:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, a multa ;sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipdteses de redugoes prewstas nos |,
88 9° e 10 do art. 53.

(..)

~§ 2° - As multas serdo cobradas em dobro, quando
da acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do/art. 53, na hipotese de crédito
tributario: |

| - por n@o-retencédo ou por falta de pagamento do
imposto, retido em*decorréncia de substituicdo
tributéria;

Correta, também a aplicacdo da Multa Isolada dagiguno art. 54, inc. VI
da mesma Lei c/c art.-215, in¢.- VI, alinea “f’ diCRIS/02, abaixo:

Lei n® 6.763/75:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

VI - por emitir documento com falta de qualquer
requisito ou indicagdo exigida em regulamento ou
emiti-lo  com indicacdes insuficientes  ou
incorretas, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacao da
reparticdo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs por documento;

RICMS/02 — Parte Geral

Art. 215. As multas calculadas com base na UFEMG,
ou no valor do imposto nédo declarado, séo:

(..)

VI - por emitir documento com falta de requisito
ou indicacado exigida neste Regulamento ou emiti-lo
com indicacdes insuficientes ou incorretas, bem
como imprimir ou mandar imprimir documento fiscal
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em desacordo com a autorizacdo da reparticdo
competente, por documento:

(..)

f) natureza da operacdo ou da prestacdo e
condicdes do pagamento; aliquota do ICMS e
destaque do imposto devido; nome da empresa de
transporte e seu endereco, ou 0 nimero da placa do
veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,
guando se tratar de transportador autbnomo: 42
(quarenta e duas) UFEMG;

Dessa forma, estando presentes no Auto de Infrenghis 0s requisitos e
pressupostos necessarios a produzir os efeitothgsesao proprios e como o Autuado
nao trouxe nenhum argumento ou fato que acarretassenodificacdo ou anulacao,
conclui-se pela correcédo das exigéncias fiscais. B

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgam@éot@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefacaguidas. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdiciR@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Manoel Nazareacopio de Moura Junior e Carlos

Alberto Moreira Alves.
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Sala das;Sessoes, 15 de fevereiro dé 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente/Revisora

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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