CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.644/11/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000170948-34
Impugnacgao: 40.010130357-89
Impugnante: Monte Sinai Comeércio Atacadista Ltda.
IE: 001663211.00-02
Proc. S. Passivo: Juliana Campos Rocha/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE COMUNICACAO A REPART ICAO
FAZENDARIA — ALTERACAO CONTRATUAL. Constatado que a Autuada nio
comunicou a reparticao fiscal competente as alterdes contratuais registradasna
Junta Comercial de Minas Gerais, confaorme determinao art. /96, inciso V do
RICMS/02. Correta a exigéncia da Multa Isolada camulada no art. 54, inciso IV
da Lein® 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSO'RIA — FALTA DE REGISTRO/ESCRITURACA O DE
DOCUMENTO FISCAL NQS LIVROS PROPRIOS - LIVRO'REGIST RO DE
ENTRADA. Constatada a falta de registro no livio Rgistro de Entradas de notas
fiscais de aquisicdo de mercadorias. Infracdo-cartarizada nos termos do art. 16,
inciso VI da Lei n°® 6.763/75. Exigéncia da Multa kslada prevista no art. 55, inciso
lida Lei n° 6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco

Acionado 0 permissivo-legal para reduzir as multagsoladas a R$ 5.000,00 (cinco
mil reais). Lancamento parcialmente procedente. Dé&&o unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de comunicacdo ariRgw Fazendaria
competente, das alteragOes contratuais registreddanta Comercial de Minas Gerais,
bem como da falta de registro/escrituracao de deatos fiscais no livro Registro de
Entradas.

Exigem-se as Multas Isoladas previstas nos arfgnéiéo IV e 55, inciso |,
ambos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1217/13

O Fisco retifica o crédito tributario as fls. 15601 conforme Demonstrativo
de Correcdo Monetéaria e Multas (DCMM) de fl. 163.

Regularmente intimada, a Contribuinte se manifasts. 168/175.
O Fisco apresenta sua manifestacdo as fls. 176/187.
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DEciIsAo

Conforme relatado anteriormente, a autuasgdaxamine versa sobre a falta
de comunicacdo a ReparticAo Fazendaria competeake, alteracbes contratuais
registradas na Junta Comercial de Minas Gerais, bmmo da falta de
registro/escrituracao de documentos fiscais no IRegistro de Entradas.

Inicialmente, a Impugnante invoca o principio dalterabilidade do
lancamento e requer a declaracdo da sua nulidade.

Entretanto, tendo em vista que a referida alegai&aespeito ao mérito
propriamente dito do lancamento, sua analise seatarsede meritoria.

Ha a destacar-se que a reformulacéo do créditatdrilo consistiu-apenas na
alteracdo do calculo do crédito tributario, de faraaplicar corretamente o percentual
previsto para a Multa Isolada capitulada no art.ib&iso | da-Lei n° 6.763/75, bem
como a transcri¢cao do valor correto relativo a lukesealculo de cinco notas fiscais.

Com efeito, depreende-se da prépria impdgnagécbmass o-de suas
alegacdes posteriores, que a Autuada compreendeéeitgg@ente a natureza e a
motivacao das infragbes que lhe sdo/imputadas.

N&o se vislumbra, portanto, nenhum prejuizo aogkerercicio-do direito
de defesa, € muito menos inovacdo do lancamentoefuamulacdo do crédito
tributario, até porque, como bem observado pelaakicao, ndo houve qualquer
alteracdo na) capitulacdo legal das' exigéncias, m&ase ajuste no calculo do crédito
tributario, o que somente foi possivel, alias, apésa analise mais detalhada da
natureza destes, em face das informacdes trazi@apmpria Autuada.

_ Ademais, cumpre ressaltar que a Impugnante foilaegente intimada da
reformulacdo do crédito tributario, conforme docuatos constantes as fls. 164/165,
oportunidade em que comparece novamente aos autos.

Logo, ndo havendo prejuizo a defesa, também nadehde falar em
nulidade do lancamento, razéo pela qual se rgatguicao de nulidade.

A primeira infracdo refere-se a falta de comunioag@ Reparticdo
Fazendaria competente da alteracdo contratualnadasna Junta Comercial do Estado
de Minas Gerais (JUCEMG) relativa a incorporacaddiada pela empresa CEMA —
Central Mineira Atacadista Ltda, titular da InséocEstadual n® 186.028820.0058 e do
CNPJ n° 03.083231/0001-02, no dia 31 de dezemb2d He.

A irregularidade restou comprovada por meio da &i€adastral emitida
através do Sistema de Registro Mercantil (SRMndoida pela JUCEMG e cépia da
162 Alteracdo Contratual da CEMA e da 12 AlteraCamtratual da empresa Monte
Sinai, ora Impugnante.

A necessidade de comunicacéo de alteracdes estétanea Secédo Il da Lei
n® 6.763/75 que trata “Das Obriga¢cGes dos Contribsi, em seu art. 16, inciso I\
verbis:

Art. 16 — S&o obrigacdes do contribuinte:
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(..)

IV — comunicar a reparticdo fazendaria alteracéo
contratual e estatutaria de interesse do Fisco,
bem como mudanca de domicilio fiscal, de domicilio
civil dos socios, venda ou transferéncia de
estabelecimento, encerramento ou paralisacdo
temporaria de atividades, na forma e prazos
previstos em regulamento;

Conforme asseverado anteriormente, depreende-se ledara dos
documentos acostados aos autos, que a empresa CEBbAtral Mineira Atacadista
Ltda incorporou a Autuada em 31/12/10, foram prooms 0os devidos registros na
JUCEMG, entretanto, a Secretaria de Estado de Hazeleste Estado nao foi
comunicada da referida alteragéo.

Dessa forma, sendo a infracdo objetiva e devidaaneamprovado nos
autos, imperioso concluir pela correcdo da aplicatigiMulta Isolada capitulada no art.
54,1V da Lei n® 6.763/75. Veja-se:

Art. 54 - As multas para as quais se adotari o | !

critério a que se refere o inciso I;/do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

=)

IV. - por ndo comunicar a reparticdo fazendaria as
alteracOes contratuais e estatutarias de interesse

do Fisco, a mudanca de domicilio fiscal, a mudanca
de domicilio civil dos- s6cios, a venda ou
transferéncia de estabelecimento e o encerramento
ou. a paralisacdo temporaria de atividades, na
forma /e /prazos estabelecidos em regulamento -
1.000/(mil) UFEMGs por infracéo;

- (..)
A segunda infracdo versa sobre a falta de regesitaturacdo de

documentos fiscais emitidos por fornecedores no dsm@011 no livro Registro de
Entradas.

Esta irregularidade restou comprovada em razaoramamento de dados,
pelo programa denominado Auditor Eletronico, enselocumentos dos fornecedores e
o livro Registro de Entradas da Autuada.

Conforme disposto no art. 16, inciso VI da Lei nP63/75, € obrigacdo do
contribuinte escriturar os livros fiscais, sena@ae:
Art. 16- S&o obriga¢fes do contribuinte:
(...)

VI - escriturar os livios e emitir documentos
fiscais na forma regulamentar;

(..)

Neste contexto, percebe-se que a Contribuinte adquiercadorias e nao
promoveu o registro dos Documentos Auxiliares déaNascal Eletronica (DANFES)

20.644/11/12 Publicado no Diério Oficial em 4/1/2012 - Copia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

no seu livro de Registro de Entrada de Mercadodessumprindo, portanto, obrigacéo
expressamente prevista em lei.

A Impugnante aduz que os referidos documentosigisoeam escriturados
pela empresa incorporadora, CEMA - Central MinéMacadista Ltda, e que nao
ocorreu prejuizo ao Erario pois ndo ha falta depemnto de imposto.

Entretanto, tais alega¢cdes sao incapazes de elidito fiscal, haja vista que
tal incorporacdo nédo foi comunicada a ReparticG&ei@aria competente e a Autuada
nao logrou comprovar os referidos argumentos.

Ademais, a falta de prejuizo ao Erario ndo € witei para excluir a
exigéncia em questdo, nos termos do art. @it e § 2° da Lei n° 6.763/7& verbis:

Art. 207 - Constitui infracao toda acdo ou omissao
voluntaria ou involuntaria, que importe em
inobservancia, por parte da pessoa fisica ou
juridica, de norma estabelecida por™ lei, por
regulamento ou pelos atos administrativos' de
carater normativo destinados a'complementa-los.

(..) : .

§ 12° - Salvo disposicdo ‘em contrario, a
~_responsabilidade por | infracdo | independente . da

intencdo do /agente| oy do . responsavel e “da—

efetividade, natureza ou extensao dos efeitos do

ato. |

Ressalte-se, ainda, que a irregularidadeanento prejudica a fiscalizacéo.

Dessa forma, correta a aplicacdo da Mutdata capitulada no art. 55,
inciso | da Lei n® 6.763/75; apds a reformulacéodi asseverada alhures. Veja-se:

Art. 55~ As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

| — por faltar registro de documentos préprios nos
livros da escrita fiscal vinculados a apuracéao do
imposto, conforme definidos em regulamento — 10%
(dez por cento) do valor constante no documento,
reduzido a 5% (cinco por cento) quando se tratar
de:

(..)

No que diz respeito ao permissivo legala vez que ficou constatado que a
Autuada ndo é reincidente, conforme informacéo |dd &9, e que a infracdo nédo
resultou em falta de pagamento de imposto, € dahiaplicacdo do permissivo legal,
conforme disposto no 8§ 3° do art. 53 da Lei n°&7% para reduzir as multas isoladas
ao valor de 5.000,00 (cinco mil reais).

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al®@ento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada peleckias fls. 158/163. Em seguida,
também a unanimidade, em acionar o permissivo,legal53, § 3°, da Lei n® 6763/75,
para reduzir as multas isoladas a R$ 5.000,00 dcmd reais). Participaram do
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julgamento, além dos signatarios, os Conselheirasil® Vilela Prado (Revisor) e
Breno Frederico Costa Andrade.

Sala das Sessdes, 19 de dezembro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antonio César Ribeiro
Relator
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