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EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONTA CAIXA—OU
EQUIVALENTE — RECURSOS NAO COMPROVADOS / MANUTENCAO "NO
PASSIVO DE OBRIGACOES JA PAGAS OU INEXISTENTES — Constatado que
a escrituracdo indica a existéncia de recursos nammprovados;na conta Caixa
e/ou Bancos e/ou a manutengé@o no passivo-de obrigaes ja pagas ou inexistentes,
0 que autoriza a presuncdo de saidas, de mercadoriadesacobertadas de
documentagéo fiscal, em conformidade com ‘o dispostm art. 49, § 1° e 2° da|Lei
n® 6763/75 c/c o art..194, 8§ 3°, Parte Geral do RMS/02. Exigéncias' do ICMS,
Multa de Revalidagao prevista no art.56, inciso lle Multa Isolada capitulada no
art. 55, ineiso I, alinea “a’, todos da Lei n° 6.83/75. Langcamento procedente.
Decisao unanime. i

RELATORIO

A autuacao' versa sobre a falta de recolhiment@ S|, dada a constatagéo
das seguintes irregularidades:

- deixar de recolher o ICMS, nos periodos de &bnilaio de 2005, no valor
de R$ 7.191,00 (fls. 24), relativo a diferenca @ms aliquotas interna e interestadual,
na aquisicdo de materiais de ativo imobilizado masstabelecimento, acarretando as
exigéncias de ICMS (diferenca) e Multa de RevaBdagrevista no inciso Il, do art.
56, da Lei 6763/75; infracdo reconhecida e liquadpelo Sujeito Passivo;

- promover saida de mercadorias desacobertadasadendnto fiscal, nos
periodos de dezembro de 2005, junho de 2006, maibo, outubro a dezembro de
2007, janeiro, marco a setembro e novembro a deped&2008, no montante de R$
883.120,76, nos termos da presuncao legal prencstart. 49, 82° da lei n°® 6.763/75,
art. 194, 83° do RICMS/02, art. 40 da Lei Fede?d.430/96, art. 281 do Regulamento
do IR/99 e art. 12 do Decreto-Lei 1.598/77, comstatmediante apuragao de recursos
nao comprovados na conta caixa ou equivalente ¢gsane de manutencéo no passivo
de obrigacGes inexistentes, acarretando as exagdei ICMS, multa de revalidacéo e
Multa Isolada capitulada no artigo 55, inciso linea “a” da Lei n® 6.763/75.

Da Instrucdo Processual
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A Autuada reconhece parcialmente o débito (exigé&naeferentes ao
diferencial de aliquotas) e efetua o respectiveapamnto em 07/01/11, conforme fls.
1.129/1.135 dos autos.

Contudo, inconformada quanto a parte remanescenteédito tributario, a
Autuada apresenta, tempestivamente e por seu eapaese legal, Impugnacéo as fls.
1.144/1.154.

O Fisco se manifesta as fls. 1.398 dos autos, quaadta parcialmente as
alegacbes da Autuada, reformulando o crédito tifmte lhe concedendo prazo para
defesa.

Ainda inconformada relativamente a parte remanéscenAutuada adita a
Impugnacéo, conforme fls. 1.420/1.429.

Assim, novamente o Fisco se manifesta nos autsl($51/1.567), quando
revé sua posicdo anterior e retorna ao entendimerial do-auto de infracdo, sem
contudo restabelecer aos valores originais do faagto, reformulando novamente o
langamento, conforme fls. 1.566 e 1.584/1 585. ' | :

Com isso, a Autuada mais uma vez se manlfestautos eﬂs 1.588/1.597),
guando novamente combate a autuacao.

Apbs isso, finalmente o Fisco se manifesta nossaamfls. 1.726/1.733.

Em 19 de agosto de 2011, a 12 Camara de Julgamer@C/MG delibera
pelo encaminhamento do processo a Assessoriagnmoed da Resolugdo n° 4.335/11
(fls. 1.737). '

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 1.73Bfl.7opina, em
preliminar, pelarejeicéo das prefaciais arguidas.

No merito, opina pela procedéncia parcial do lareygm

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessorfaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fiséides por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Das Preliminares

Da Arguicdo de Nulidade do Auto de Infracao

A Autuada alega, em sintese, que ha falta de comapgéo das
irregularidades, que teve prazo muito pequeno garader as intimacdes do Fisco, que,
a titulo de causa de pedir para uma isonomia fitayteste teve tempo muito maior
(fls. 1.145/1.146 e 1.420/1.421), e que repetestedadefesas apresentadas (fls. 1.589).

As fls. 1.153 e 1.428 do PTA, a Autuada alega quarto149, § 3° do
RICMS/02 autoriza a utilizagdo de presuncdes p&ook-que o art. 49, § 2° da Lei n°
6.763/75 faculta a aplicacdo subsidiaria de presume omissdo de receitas previstas
na legislacdo dos tributos federais, mas que, tantig 0 art. 40 da Lei federal n°
9.430/96 e o art. 281 do RIR/99 exigem a compravalgiexisténcia de recursos nao
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comprovados na conta Caixa/equivalente, ou de reagéd no passivo, de obrigacdes
ja pagas ou inexistentes e que é ressalvada adbcmmie a prova da improcedéncia da
presuncao.

Alega que o Fisco, ao invés de simplesmente prespouleria efetuar uma
observacdo do dia-a-dia da loja ou proceder, poemelo, a levantamentos
quantitativos, e veria que tais presuncdes naorodeser utilizadas.

Alega também que a presuncdo de que ela, Autuada,dmitido receitas
ou teria mantido passivos inexistentes nem dewe@rer, e que tal presuncdo se
esvaziou com as provas documentais apresentasas.(fb4 e 1.428).

As fls. 1.588/1.589 dos autos, apds o Fisco termailado por duas vezes o
crédito tributario, sendo na ultima oportunidadasapmaior, a Autuada indaga|como
seria possivel em sede de processo administragfeonmular o credito tributario| para
maior, numa auténticeeformatio in pejuse informa, em sintese, que, prudentemente,
repetird todas as defesas e documentos antes rapks® € que ndo merece ser
considerada a reformulacéo que aumenta o créeditddrio.

O Fisco afirma as fls. 1.656/1.557 que, no tocawteprazo alegado para
apresentacdo dos documentos solicitados 'pelasagii@es, cabe esclarecer que a
Autuada, antes da data-de Inicio de Acao Fiscal0g2011), conforme’ AIAF n°
290/2010, as, fls. 36, foi submetida a acdo explomtdurante os meses 06 e 07 de
2010, cujos documentos foram solicitados para confento da atividade da empresa,
mas que a Autuada ignorou qualquer solicitacda gefjue nao houve alternativa, a ndo
ser a de formalizar a auditoria.

Afirma que pelo-Auto de Inicio de Agédo Fiscal sutedo, iniciado em
24/08/10, todos os documentos solicitados nas demmdimacOes sdo solicitados
naquela oportunidade, mas que, no entanto, o bamite ou ndo atende no prazo, ou,
guando atende, o faz parcialmente, ao solicitazgorpara entrega dos demais
documentos (fls. 37) e que Ihe é concedido prazmdie 05 dias, que novamente é
extrapolado e solicitado novo prazo (fls. 38).

Afirma ainda que, assim, reforca as intimacfes rames através da
intimacéo de fls. 43/44 do PTA, recebida pela Adtuam 16/10/10, que apenas em
09/11/10 (78 dias ap6s a 12 intimagcédo) a Autuadiopola os primeiros documentos
relativos aos empréstimos escriturados em seuwsloontabeis, e que, em 25/11, 29/11
e 30/11, ndo conseguindo atender alguns itenstidaalihtimacao, responde com seus
esclarecimentos, através dos documentos juntadiss a5, 46 e 47, respectivamente.

As fls. 1.557 dos autos, o Fisco afirma que a Impnte nio foi autuada de
forma arbitraria e sem o menor critério e que eirotdesenvolvido por ele, Fisco, foi
baseado em livros e documentos da escrita comeréisdal e esta previsto no art. 194
do RICMS/02, nos seguintes termos:

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;
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§ 3% - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos nao
comprovados na conta Caixa ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.

As fls. 1.558, o Fisco informa que em relac&o aogréstimos (contratos de
mutuo) estes foram forjados a fim de justificar rég® de recursos na conta “caixa” da
empresa, pressupostamente por vendas sem docuiieatpvisto que nenhum destes,
conforme demonstrado nas planilhas as fls. 09&v& b saldo liquidado, vale dizer,
nenhum foi de fato cumprido por parte da Autuaddmoutro contratante.

Assim, o Fisco informa que revé sua posicdo amtec@m relagdo a
alteracdo do crédito tributario promovida apds augnacao e reativa alguns-valores
antes excluidos, decorrentes da aceitacao destamdaotos e abre prazo a Autuada.

Inicialmente, com relacédo aos prazos, observa-ee apnforme| fls. 36.-dos
autos e conforme informado pela Autuada; 0 AIAF fben entregue em-24/08/10,
sendo que esta, por trés vezes, se manifesta s attavés de Impugnacédo, sendo a
altima em 10/05/11 (fls. 1.588), cerca de 8 (oitmses apds, ndo havendo assim que se
falar em falta de prazopara se defender.

Acerca‘da alegacdo de/que é necesséaria a compoodacéxisténcia de
recursos nao comprovados na conta Caixa/equivalemtge- manutencéo no passivo de
obrigacdes ja pagas ou inexistentes, para que ap fiessa presumir, e de que o
contribuinte pode provar a improcedéncia da presmngepare-se que nos anexos do
PTA, o Fisco lista as irregularidades e junta audwntacéo, sendo que, por outro lado,
a Autuada, é dada a oportunidade de desfazer angées

Sobre a hipbtese  aventada pela Autuada, de oc@ré&e auténtica
reformatio in pejusfrise-se que a reformulacdo do crédito tributdrdma maior tem
previsdao no art. 120, Il e § 1° do Regulamento ducésso e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos do Estado de Minas Geraprovado pelo Decreto n.°
44.747/08 — RPTA, nos seguintes termos:

Art. 120. Recebida e autuada a impugnacdo com
os documentos que a instruem, a reparticdo
fazendaria competente providenciard, conforme o
caso:

(...)
Il - a reformulacdo do crédito tributario.

§ 1° Caso o langcamento seja reformulado e resulte

em aumento do valor do crédito tributario,
inclusdo de nova fundamentacéo legal ou material

ou alteracdo da sujeicdo passiva, sera aberto ao
sujeito passivo o prazo de trinta dias para
impugnacao, aditamento da impugnacdo ou pagamento
do crédito tributario com os mesmos percentuais de
reducdo de multas aplicaveis nos 30 (trinta) dias

apos o recebimento do Auto de Infracéo.
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Ademais, a reformulacdo para mais realizada petooFndo se trata de
reforma de uma sentenca ou decisdo e nem de agai@ia situacdo daquele que
esta sofrendo a pretensao do Estado.

Note-se que a reformulacdo para mais (fls. 1.568)uer restabeleceu o
crédito tributario aos valores iniciais (fls. 05/@8, 27/29 e 1.409/1.412).

Por fim, ainda que se considerasse que houve agesda da situacdo da
Autuada, visto que houve aumento do crédito triftmt®&m relacdo a primeira
reformulacéo, o aumento fora realizado por ageot&stado, dotado de competéncia
para o langcamento.

Em que pesem as alegacdes da Autuada, entendeeseaexame dos
autos, depreende-se que o Fisco descreve a coradlizada, enumera a_legislacao
pertinente e observa os requisitos necessariosidaale de lancamento; ndo havendo
por que se falar, ainda que indiretamente, em addidla acusacéao fiscal.

Do Mérito
Da Aplicacdo das Multas ! ' '

A Autuada argui as fls. 1:154, 1.428 e 1,596, ansgtucionalidade da
legislacdo estadual devido a previsdo, segundoAelajada, da aplicacdo de'duas
multas (de revalidacdo e isolada) ;sobre o mesnmw datador e afirma-que a multa
isolada é verdadeiro confisco. :

O Fisco afirma as fls. 1.565/1.566 'que _uma vez gas as irregularidades
apontadas no auto de infracdo, ndo resta -outrenditea que ndo a aplicacdo das
multas cabiveis e regidas, pela Lei n° 6.763/75fotore a natureza da infragédo
cometida: a) multa de revalidacao, exigida sobvalor do ICMS néo recolhido, e b)
multa isolada, apurada pelo descumprimento de atfigacessoria.

Afirma também que ndo ha que se falar em confisatando-se de multa
que, como visto anteriormente, esta prevista clanéenna legislacdo estadual.

Assim, conforme informado pelo Fisco, séo distissfracoes.

Ressalte-se que as penalidades aplicadas se eamomixpressamente
previstas na Lei n°® 6.763/75.

Ademais, o Conselho de Contribuintes do Estado dead/Gerais esta
adstrito, dentre outras normas, a do art. 110 dbARRosS seguintes termos:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

lI- a aplicacdo de equidade.

Da Aplicacdo do Permissivo Legal
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Quanto ao pedido da Autuada as fls. 1.154 e 1.697Adtos, para que, caso
seja mantido o langcamento, que se exclua a muiladia, cumpre salientar que a
infracdo praticada resulta em falta de pagamentingosto, o que impede a aplicacéo
do chamado permissivo legal, nos termos do art§ 88,e 8§ 5°, item 3 da Lei 6.763/75:
Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:
(..)

8§ 3° A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

(..)

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica-aos casos:

(..) :

3) em que a infragdo 'tenha sido'praticada com [ dol o
ou dela tenha' resultado falta de' paganento do

“tributo. (Negritamos).

Do Mérito Propriamente Ditb

Quanto ao mérito propriamente dito, a acusacaalfeygonta a situacao de
existéncia de recursos ndo comprovados :na 'contaxdCau equivalente, ou a
manutencdo,' no passivo, de obrigacdes ja pagamexistentes, o que autoriza a
presuncéo de saida de mercadorias tributaveis aca®stadas de documento fiscal,
nos termos do 8§ 3° do art.194/do RICMSIi@2serbis:

8§ 39 -/ O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos néao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presungdo de saida de

mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.

Em suma, a Autuada tenta justificar os langcameotostantes dos livros
contabeis, por meio de contratos de mutuo, recibeentes a esses e contrato de
promessa de compra e venda de acgles, todos caraagdcautos conforme paginas
indicadas abaixo quando da anélise individualizieeada anexo.

O Fisco, por sua vez, aponta inconformidades neksgsmentos e, assim,
afirma que os mesmos ndo comprovam as operacoasida indica determinadas
situacbes que entende denunciar que tais documéntm® supostamente forjados,
conforme abaixo.

Inicialmente, acerca dos contratos de mutuo, ooFisdorma as fls.
1.557/1.559, em sintese, que todos os contratoaitieo apresentados pela Autuada
(fls. 74/76, 89//90, 95/96, 142/143, 149/152, 188)1 apresentam caracteristicas
desconfiaveis, a saber:
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- foram celebrados com empresas concorrentes, c@nts de tecidos:
JASPE TECIDOS LTDA, HEMATITA TECIDOS LTDA, TREE THOOS LTDA e
BLENDA TECIDOS LTDA,

- ndo apresentam requisito basico para sua validad® qoova perante
terceiros, qual seja o registro publico, confornte 221 da Lei 10.406/2002 (Codigo
Civil Brasileiro).

- foram assinados por pessoas, muitas vezes, eatgrarEmpresa.

Afirma que, no entanto, apesar da falha de validigfgosta pelo art. 221 do
Cadigo Civil, o Fisco buscando retratar uma redkidampresarial e considerando que
contrato de mutuo € um recurso muito utilizado eeseio para suprimento temporario
de caixa, considerou como valido os contratos eptados, desde que 0S recursos
contabeis financeiros fossem devidamente compravpdo documentos habeis|e nao
apenas simulagbes de operagdes financeiras péfegusecursos oriundos de vendas
sem notas fiscais e ainda, que estes fossem figsr@rtcagente capaz

Afirma também que, dessa maneira; a vontade dedelgnar incapaz torna o
negacio juridico nulo ou anulavel, nos termos duig@s 145 e 147 do Godigo Civil,
que as condi¢cbes de validade do negocio| juridicogs@gente capaobjeto licito,
possivel, determinado-ou determinavel e forma ptassu ndo defesa em lei (Art. 104
do Codigo Civil), que alguns destes contratos @mteslos pela Autuada séo
desprovidos desses requisitos substanciais, o gueroa inquinados de ineficacia
absoluta e que; desta forma, todo comprovante eqgBefo no intuito de validar ato
invalido padece de vicio da mesma natureza e nde per considerado habil para
provar a entrada de recursos provenientes de tomirevalidos.

Afirma que traz apenso ao auto de infracdo (fl3.ur8 demonstrativo da
capacidade de representacdo da HIMA, durante odmefiscalizado, de acordo com o
contrato de constituicdo da empresa (fls. 50/58ragdes contratuais (fls. 54/61) e
procuracgdes (fls.62) e que, ndo obstante as queelfais destes empréstimos, vale
destacar como prova fatica que estes contratosnfdeajados, a fim de justificar
aportes de recursos na conta “caixa” da empresgspostamente por vendas sem
documento fiscal, o fato de que nenhum destes atostr(fls. 09/17) teve o saldo
liquidado, ou seja, que foi de fato cumprido portgpada Autuada ou do outro
contratante.

O Fisco afirma ainda que rejeita também os reciqmesentados como
forma de comprovante dos langcamentos que ndo pasg®las contas “bancos”, mas
sim pela conta “caixa geral”, pois antes do langam@rocurou cercar-se da licitude
destes recibos, visto que se intimou a Autuadangpoovar as despesas de transporte
para recebimento e quitacdo das operacdes de ismd@snmde numerario em moeda
corrente (item 14, fls. 43/44), uma vez que ndadahasgistro destas no livro Diario
apresentado e ndo ocorreram na sede da empresapwesnnador Valadares, pois a
tesouraria da mesma funciona no municipio de $&8ratonforme resposta ao quesito
04 da mesma intimacdo e recibos firmados pela Hl{dRemplos: fls. 195/230 e
272/273).
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Informa que em resposta a Autuada alega, as flgjuErtais despesas foram
lancadas na conta 320107.0009/despesas postais.

Informa também que ndo se pode conceber que untabdalade que traz
detalhadamente as despesas incorridas, confornos kivtados (vide também DREs —
fls. 1.092/93), lance em “despesas postais” aquiglesrrentes de viagens, uma vez que
existe conta propria para isto (conta 320107.00241.059), e que combate-se o
alegado ao verificar que nas datas das entrada®dosos referentes a todos os esses
recibos, que em tese seriam de operagdes com moadente, em maos, e
consequentemente acarretaria a necessidade de slocaeento, ndo se processa a
respectiva “despesa postal” afirmada pela Autu8daacdo visivel nos lancamentos do
Livro Diéario referente ao exercicio de 2008 efehsmdeparadamente por dia e nao
mensal (fls. 602/742) e no Livro Razéao (fls. 95288). -

Afirma também o Fisco que ao examinar esses re@ot®s perguntas
ficam sem respostas e ratificam seu entendimergateno:-por que e para que uma
empresa sediada em Minas Gerais teria uma tespw@wadntas bancarias sediadas em
outra Unidade da Federagdo? Como seriam transperia@ra Serra/ES oS recursos
monetarios em espécie decorrentes;das vendas eegrnader Valadares/MG, se o
Caixa fica fisicamente 14 e ndo aqui? Ou vice-v&r€@@mo a mesma pessoa assina
recibos de numerarios, no mesmo dia, de empredagias em Estados diferentes sem
o devido deslocamento? -

. Passa-se a seguir, a analise de cada contratodfirnsaus comprovantes
financeiros e respectivos langamentos contabeis:

ANEXOS 1A — DECORRENTES DE CONTRATOS DE MUTUOS
ENTRE: HIMA TECIDOS LTDA e JASPE TECIDOS LTDA

ANEXO |A =fls. 1/3

A Autuada junta contrato de muatuo (fls. 1.190/1)1%ntre Jaspe
(mutuante) e Hima (mutuéria), firmado em 15/03tatos bancarios e recibos.

O Fisco as fls. 1.559/1.560 dos autos informa aqurdocme planilha as fls.
1.400, apenas a entrada de recurso no montant& 8¢0B0,00, ocorrida em 31/12/07,
nao foi devidamente comprovada pela Autuada, Wigte esta ndo consegue trazer
respectivo comprovante (extrato bancario), com@#sa os demais casos.

Afirma também o Fisco que, afora a observacao $apsobre a rejeicao de
entradas de recursos em espécie, recebidas em alf@sya-se ainda que o recibo
apresentado as fls. 1.196 é totalmente invalidsieelmente forjado, pois nao reflete o
contrato firmado, ja que a empresa JASPE configaste como mutuaria e no referido
acordo ela se faz mutuante e, ainda, o reciboigagagspor pessoa estranha a HIMA,
Sra. Vanderlani Andréia Prati Carvalhedo, a qualbém é signataria de Recibo em
tese firmado pela mutuante JASPE (fls. 1.199).

Informa ainda que a Sra. Vanderlani recebeu podeme® procuradora da
HIMA apenas em 30/07/08, conforme documento juntelfls. 62/63, e que tudo isto
leva a entender que estes recibos foram confeaisnaa correria para atender as
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intimagdes, em datas recentes e por isso, falhdsrma e no conteudo e inconcebivel
destarte de aceita-los como habeis para compranaammentos contabeis inexplicaveis.

Realmente, do exame dos autos, observa-se que ostaumandataria,
Vanderlani Andréia Prati Carvalhedo, recebe podaneartir de 30/07/08 (fls. 62/63) e
o recibo apresentado pela Autuada as fl. 1.196,0coomprovacdo dos recursos no
valor de R$ 3.000,00, é de 14/12/07.

Cabe frisar que a assinatura de Vanderlani And?é&di Carvalhedo pode
ser verificada nos préprios documentos apresentpdtss Autuada, a exemplo dos
contratos carreados as fls. 89/90 e 1.204/1.204adtiss, onde h& a qualificacdo dos
signatarios.

Assim, entende-se que cabem razdes ao Fisco wistad@p houve, por parte
da Autuada, a comprovacao dos recursos.

ANEXO IA —fls. 2/3

A Autuada junta contrato de mutuo_(fls. 1.203/1.204.452/1.453)-entre
Hima (mutuante) e Jaspe (mutudria), de’ 10/06/08trates bancarios e recibos. Junta
também contrato de matuo (fls. 1.219/1.220 e 114888) entre Jaspe |(mutuante) e
Hima (mutuaria), de 01/09/08, e recibo de 10/1208s:1.216 e 1.460.

Alega, as fls. 1.146, 1.422 e 1.589 dos autosjuqua todos os documentos
comprobatdrios (contratos, extratos bancarios boedirmados) e frisa ainda que o
lancamento-dos R$ 6.000,00 questionados/ pertencerdato de matuo firmado em
01/09/08 e refere-se ao recibo de 10/12/08.

As fls. 1.589/1.590, a Autuada alega que os cadrfiiram considerados
invalidos por falta de registro; nos termos do 221 co Cadigo Civil, mas que tal
dispositivo trata de provas e/ndo de invalidadenegocio juridico, que instrumento
particular naquelas condi¢des faz prova de obrigmcdnvencionais de qualquer valor,
que so opera efeitos contra terceiros depois dstrago no registro publico, mas que
nao ha efeito sobre o Fisco a ponto de exigireigibtro.

O Fisco informa as fl. 1.560 que na quarta alteraggitratual da empresa
Hima Tecidos Ltda, de 31/01/07, valida a partirsda registro na junta em 19/04/07,
conforme fls. 58/61 dos autos, na clausula segdedge contrato (fls. 55) consta& “
sociedade, a partir desta data, passa a ser adinaua pela socia ANDRESSA MARIA
MARCHIORI POLIDO, que fica no cargo de administrejacom poderes (...) assinar
contratos e distratos por instrumentos publico oartipular (...) receber e dar
quitacdo, nomear mandatarios da sociedade com gedad judicid.

Afirma também que além de assinar recibos pela Han@ra. Vanderlani
firma contratos sem poderes para tanto, pois ef68I8 ndo era constituida como
procuradora da empresa e sequer empregada da(Vicedivro de empregados as fls.
66/72), que desta forma, apesar da aceitacdo dusatms mesmo sem O registro
publico, ndo ha como aceitar esse, pois, foi adeinpor pessoa incapaz que,
consequentemente, todo e qualquer documento quaurprassegurar essa ficcédo
também ndo serve como prova e que, muito pelo amwmtrestes apenas reforcam o

20.625/11/12 Publicado no Diério Oficial em 29/12/2011 - Copia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

auto de infragdo, pois comprovam entradas de reswwsm origem na conta “bancos”
e/ou “caixa”.

O Fisco afirma ainda que é interessante destapanaa como amostra da
inidoneidade dos recibos apresentados, aquele aafmmela propria Autuada as fls.
1.219 (recibo de R$6.000,00), em que ela alegasqueefere ao contrato de mutuo
firmado em 10/12/08, mas que, no entanto, ndo decegta descrito em seu conteudo,
veja-se?... conforme contrato firmado em 01 de setembr@@d@s:.

Ja as fls. 1.729/1.730, o Fisco esclarece queurdange aos contratos de
mutuos apresentados, a falta do registro ndo foindamento para desconsideracéo,
conforme disposicdes apresentadas na manifestascad fis fls. 1.551/1.567, e que se
percebe no primeiro paragrafo de fls. 1.558 que Fekco, considerou como validos
agueles contratos nao firmados por pessoas estrahaincapazes para representar a
empresa (vide quadro demonstrativo dos signat@apszes as fls.. 18| dos autos -
Anexo 1-E) e corretamente langados na escrita loibnta

Inicialmente, observa-se que o contrato constaasefld; 1.203/1.204 dos
autos, firmado em 10/06/08, possui como uma dagssap partes a Autu da, neste ato
supostamente representada por Vanderlani Andréata®arvalhedo.

Conforme _.-documentos ; constitutivos da Autuada (f88/61), a
administracdo dessal passa a ser de Andressa Manehibti Polido, a partir de
23/04/07; -0 que também!pode /ser constatado nosndodas apresentados pela
Autuada as fls. 1.166, 1.173 e 1.176 dos autos.

Em 30/07/08, Vanderlani Andréia Prati Carvalhedoebe poderes para
administrar a pessoa juridica (Autuada), conforisie62/63 dos autos.

_ Assim, pelos.‘documentos apresentados pela Autuaaha,10/06/08, a
mandataria nao possui legitimidade para firmarmrabo de mutuo, visto que somente
adquire essa condicdo em 30/07/08.

Dessa forma, entende-se que cabem raz0es ao Fistmgue o0 contrato
carreado as fls. 1.103/1.204 dos autos ndo com@awaggem dos recursos na escrita
contabil, assim como ndo comprovam a origem dosrses ingressados nas contas
bancarias no més de julho de 2@08. 1.211/1.213 e 1.215) e planilha as fl. 1.570

Saliente-se que, conforme ja exposto, a Autuadgadlies. 1.146 e 1.422),
que o lancamento dos R$ 6.000,00 questionadospert® _contrato de mutuo firmado
em 01/09/08e refere-se ao recibo de 10/12/08, mas, no entaatno se percebe no
corpo do recibo (fls. 1.216 e 1.460), a Autuadatatgque esta recebendo da mutuaria
JASPE valores em devolucao e pelo exame dos insiias contratuais verifica-se que
a empresa JASP figura como mutudmiacontrato de 10/06/08 e ndo no de 01/09/08.

Frise-se que, ainda que se considere que 0s extratarios comprovam
0S recursos na conta contabil caixa ou equivalg@siste a situacdo de manutencéo
no passivo de obrigacdes inexistentes.

ANEXO IA —fls. 3/3
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Conforme informado pelo Fisco as fls. 1.560 e con® planilha as fls.
1.571 do PTA, o crédito tributario fora reformuladdo havendo exigéncia no que se
refere a este item.

ANEXOS 1B — DECORRENTES DE CONTRATOS DE MUTUOS
ENTRE HIMA e HEMATITA TECIDOS LTDA

ANEXO IB — fls. 1-2/4:

A Autuada junta contrato de matuo (fls. 1.229/1)2@@ 15/03/07 e aditivo
(fls. 1.231/1.232) de 01/12/07, entre Hima (mutalde Hematita (mutuante), e extratos
bancarios e recibos.

Alega as fls. 1.147, 1.423 e 1.589 dos autos, atesd, que o0 contrato de
muatuo esta comprovado assim como toda a documentaadcaria por-extratos e
recibos.

O Fisco afirma as fl. 1.561 que, mantendo o-mesanimcinio referente ao
contrato de 2007 firmado com a empresa JASPE doaaibaila pelo Anexo-IA, o
contrato em analise foi firmado pela-HIMA, reprdsgla por Andressa |Maria M.
Polido, em 15/03/07, que nesta data ja demonss&vela socia. |

Afirma que uma vez admitido o contrato como apto fisco, este também
aceitou como habeis todos os extratos bancariessemiados na Impugnagdo, com
excecéo-do aposto as fls. 1.253 des autos, de/0¥/Msto que-€ da Caixa Econémica
Federal e ndo comprova o lancamento feito/a créditoonta “BANESTES” (fls. 547),
como quer a Autuada.

Afirma também gue,/no entanto, pelos motivos jaostgsanteriormente,
nao ha como validar os demais recilbogos lancamentos a débito foram efetuados na
conta “Caixa’; supostamente decorrentes de opesagtieespecie.

Ja as fls. 1.731, o Fisco informa que apesar dataadla aduzir que os R$
13.000,00 foram comprovados através de extratodpanecom crédito em 20/09/07 e
lancamento contabil no diario em 30/09/07, e déajundpia do livro Diario Geral/07
(fls. 1628), o documento apresentado que supostanaenbertaria esta operagao seria
o TED (fls. 1.238 e 1.624), mas, ja na primeira ifestacao fiscal, o valor ndo foi
aceito por falta de escrituracéo deste documerddivios contabeis, conforme planilha
apresentada.

Afirma também que a Autuada alega que este docuwresmt langamento
feito a débito na conta do banco “BANESTES” (fl62& 1.628) dizem respeito a uma
possivel entrada de recurso perpetrado pela metaafgvor da mutuaria (a Autuada),
mas que para que este fato juridico fosse verdadkbveria a contrapartida deste
lancamento contabil (a crédito) ter ocorrido na mmeeslata, na conta 2.1.12.06.0064 —
HEMATITA TECIDOS LTDA, e que isto ndo ocorreu, comse pode verificar nos
langcamentos demonstrados no livro Razao Analifiso §93) ou no livro Diario (fls.
517/521) e que, assim, esta entrada de recursoma bancos da Autuada n&o teve
lastro e que devem ser mantidas as exigénciassfigtacionadas.

As fls. 1.731/1.732, o Fisco informa que apesaradéutuada alegar
semelhantemente que os R$ 25.000,00 exigidos focamprovados através de extrato
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bancario com crédito em 11/12/07 e lancamento bdmé diario em 31/12/07 e de
juntar cépia do livro Diario Geral/2007 (fls. 1.638a0 existe lancamento referente a
transferéncia entre contas da CEF feita no valdrR$25.000,00, registrado no més de
dez/07 na conta 1.1.1.12.1000 — CAIXA ECONOMICA FERAL (fls. 865).

Afirma que se verifica um lancamento neste valesta conta, alusivo a
entrada de recurso em espécie, cuja contrapasidk sra conta “Diversos” (ou seja,
em mais de uma conta) e que, portanto, o TED apeed® ndo faz prova para o
respectivo langamento, pois ele so integra talrvalo

Afirma também que como se ndo bastasse para iavaid documento,
percebe-se claramente, através da analise dosmangas anteriores desta mesma
conta, a forma da contabilizacdo de valores prevees do referido contrato de muatuo
da HEMATITA (fls. 864), lancamentos ocorridos erthjude 2007.

Por fim, conclui que existindo um lancamento a itoéda conta do passivo
n.° 2.1.12.06.0064 — HEMATITA TECIDOS LTDA, sem pestiva contrapartida,
comprovada fica a baixa de valores mantidos-at&éoeno passwo de brlgagoes ja
pagas ou inexistentes.

O Fisco informa ainda que quanto aos demais dodmsleapr sentados, a
Autuada repete o .ja-alegado anteriormente, apdEs#mt apenas recibo sem
comprovacao, de caixa ou. depésito bancario, ‘sererti@zalquer documento novo e
que, dessa forma, mantém-se a defesa ja apresemsadidanifestacédo FiscHfls.
1.551/1.567), no tocante a rejeigdo de entradeed@rsos em espécie, assinados por
pessoas estranhas e incapazes' para representgres&vide quadro demonstrativo
dos signhatéarios capazes as fls. 18 dos autos —-0AL+E.

Inicialmente, com relacdo ao extrato bancéario nlorvde R$ 13.000,00,
entende-se que cabem razdes ao Fisco, visto quarneedos livros contabeis da
Autuada denuncia a presenca de um lancamento @ @ébnta contabil Banestes) sem
a correspondente contra partida (lancamento cén#lgirédito), a qual, conforme
argumentos da Autuada, deveria ser um crédito emacdo passivo, aumento das
obrigacdes (conta 2.1.12.06.0064 — HEMATITA TECIDQ$DA), o que nao se
observa pelo exame dos livros contébeis (fls. 862).

Repare-se que o valor do referido lancamento codsts planilhas
apresentadas pela Autuada as fls. 1.148 e 1.488) tancamento relativo ao contrato
de mutuo.

Assim, entende-se que como nao é possivel relacioia@acamento a débito
feito na conta contabil bancos (R$ 13.000,00) ctégara lancamento a crédito em
alguma conta contabil relacionada com o contratmd&io, ndo se pode afirmar que o
TED de R$ 13.000,00 (crédito na conta bancéria.-1f238 e 1.624 e o débito na conta
contabil bancos - Banestes— fls. 1.628), estegimiado com o contrato de mutuo.

No que se refere ao extrato bancario no valor d232®00,00 (fls. 1.253 e
1.637), entende-se que cabem razdes ao Fisco,quistdo exame dos livros contabeis
da Autuada (fls.1.472 e 1.638) verifica-se o langaim a crédito, em conta do passivo,
sem o correspondente débito.
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Quanto aos contratos e recibos apresentados camma fde comprovar a
origem dos recursos, repare-se que o0 contrato $sinado em 15/03/07 (fls.
1.229/1.220) por Andressa Maria Marchiori Polidogual ndo detinha poderes para
representar a Autuada nessa época.

Ja os recibos do ano de 2007 (fls. 1.243, 1.24&71e 1.469), da mesma
forma, estdo assinados por Vanderlani Andréia Ratvalhedo, a qual recebe poderes
para administrar a pessoa juridica (Autuada), stenem 30/07/08, conforme fls. 62/63
dos autos e o recibo as fls. 1.247 e 1.470 segteassinado.

ANEXO IB —fls. 3/4 e fl. 4/4

A Autuada junta contratos de mutuo (fls. 1.263/4)26e 11/06/08, entre
Hima (mutuaria) e Hematita (mutuante), e (fls. 1/2292) de 20/06/08, entre Hima
(mutuante) e Hematita (mutuéria), e extratos baoe& recibos.

Alega as fls. 1.148/1.149, 1.424 e 1.591 dos awos, sintese, que o
contrato de muatuo esta comprovado assim como todacamentacdo bancaria por
extratos e recibos. ' | .

As fls. 1.591/1.592, infere que o Fisco considesdamcamentos| advindos
de um contrato invalido com base no art. 221 dadgod@ivil.

O Fisco lnfdrma, as fls. 1.561, que pelos mesmotvos -apresentados
para indeferir o contrato referente ao Anexo IAs=2/3 ndo ha como aceitar estes.

Afirma que na quarta alteracdo contratual da emapkéma Tecidos Ltda,
de 31/01/07, valida a partir de seu registro naajuem 19/04/07 (fls. 58/61), na
Clausula Segunda do Contrato (fls. 55) consta:ddieslade, a partir desta data, passa a
ser administrada pela socia ANDRESSA MARIA MARCHIOPROLIDO, que fica no
cargo de administradora, com poderes (...) assordratos e distratos por instrumentos
publico ou particular (...) receber e dar quitagémmear mandatarios da sociedade com
poderesad judicid’.

Afirma também que a Sra. Vanderlani, ja citada raommente, firma
contratos sem poderes para tanto, pois em 10/@ATB06/08 ndo era procuradora da
empresa, que, desta forma, apesar da aceitacdocodtatos mesmo sem 0 registro
publico, ndo ha como acata-los, pois foi assinado pessoa incapaz e que,
reflexamente, padecem de vicio da mesma naturezeespectivos comprovantes
trazidos aos autos, portanto sem qualquer valdrgbdoio, apenas reforcando o auto de
infrac&o, visto que comprovam entradas de recusesmsorigem na conta “bancos” e/ou
“caixa”.

Inicialmente, observa-se que gquem assina ambos oofratos, como
supostas mandatarias da Autuada, ndo possuiac@désgs a época (Mariluce Polido
Dias e Vanderlani Andréia Prati Carvalhedo).

Essas recebem poderes para administrar a pessioicgufAutuada),
conforme fls. 62/63 do PTA, somente em 30/07/08.
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Dessa forma, entende-se que cabem razbes ao Fssocajue os contratos
carreados aos autos ndo comprovam a origem dossoscna escrita contabil, assim
como nao comprovam a origem dos recursos ingressaocontas bancérias.

Percebe-se que a Autuada tenta relacionar os lamiasna débito em
contas contéabeis bancos (ingresso de recursos),osocpntratos de muatuo, assim
como, da mesma forma, aduz que os lancamentosditocirgas contas bancérias
(ingresso de recursos) referem-se aos contratositieo, mas o Fisco aponta que tais
contratos foram assinados por pessoa sem capag@dea&anto.

Com relacdo ao langamento no valor R$ 35.000,00 (1574 e 730),
repare-se que pelo recibo as fls. 1.286 e 1.65dtaafla (mutudria) esta devolvendo o
valor a Hematita (mutuante), vale dizer, por esksumentos, a Autuada faria um
crédito em conta do ativo (caixa) e um débito emtaao passivo (a pagar), mas pelo
livro Diario (fls. 730), o langcamento realizado ¥a@mente um creédito em conta do
passivo. :

ANEXO 1C — DECORRENTES DE CONTRATOS DE MUT JOS ENTRE
: HIMA e TREE TECIDOS LTDA

A Autuada junta contrato de mutuo (fls. 1.304/1)30= 03/03/C8 e aditivo
(fls. 1.306/1.307) de.-01/02/09, entre Hima (mutagae Tree TeC|dos (mutuante) e
extratos bancarios e recibos.

Alega’ as fls. 1. 150, 1.424 e 1.592/1.593.dos augos, sintese, que o
contrato de' mituo e aditivo comprovam'a operac@@anfieira e que toda a
documentacao bancaria, extratos e recibos; estiaaos.

] As fls. 1.592/1.593, infere que o Fisco considesdamcamentos advindos
de um contrato invalido com base no art. 221 dadeogivil.

~ O'Fisco informa, as fls. 1.562, que pelos mesmaivo®apresentados para
indeferir-os contratos referentes ao Anexo IA —2I8, ANEXO IB —fls. 3/4 e fls. 4/4,
ndo ha como aceitar este e que, reflexivamente, tediovalidade um aditivo de
contrato sem eficacia.

Afirma também que a titulo de ilustragcdo do desotmtda Autuada, no
tocante as entradas de recursos sem comprovac8ervatse que o Recibo de
R$15.000,00 (fls. 189/190) foi destinado a favoiod&a empresa e contabilizado pela
Autuada (fls. 621/622), cujo langamento néo tevarepartida, simplesmente excluiu
uma obrigacao do passivo que ja havia se realizado.

Afirma ainda que com relagcdo ao lancamento n° 2dg88ivro Diario da
Autuada (fls. 635), de 30/04/08, no valor de R$6,00, ha de se observar que ha o
débito na conta “BANESTES S.A.”, porém sem a cq#rada na conta credora e que,
portanto, o comprovante apresentado as fls. 1.80¢ca a presuncdo de entrada de
recurso sem comprovagao de origem.

Verifica-se que quem assina o contrato (fls. 1.30&)mo suposta
mandataria (Vanderlani Andréia Prati Carvalhedo)Ad@uada, ndo possuia poderes
para tanto, a época.
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Esta recebe poderes para administrar a pesso&gu(Altuada), conforme
fls. 62/63 do PTA, somente em 30/07/08.

Da mesma forma como exposto no item anterior, eéetse que cabem
razdes ao Fisco, visto que o contrato carreadaatms ndo comprova a origem dos
recursos na escrita contabil, assim como ndo corape origem dos recursos
ingressados nas contas bancérias.

ANEXO 1D — DECORRENTES DE CONTRATOS DE MUTUOS ENTRE
HIMA e BLENDA TECIDOS LTDA

A Autuada junta contrato de muatuo (fls. 1.331/1)3d@2 30/06/08, entre
Hima (mutuante) e Blenda Tecidos (mutuaria), eagrétancarios e recibos.

Alega as fls. 1.150/1.151, 1.425/1.426 e 1.593aldes, em sintese, que 0
contrato de matuo comprova a operacao financajeedgoda a documentacao bancéria,
extratos e recibos, esta anexada. :

As fls. 1.592/1.593, infere a Autuada ainda que iscd= considera” os
lancamentos advindos de um contrato.invalido cose i@ art. 221 do Codigo Civil e
gue ja apresentou o recibo no valor de R$ 15.000,00 '

O Fisco informa, as fls./1.562, que uma das comdigde validade do
negocio juridico ndo esta presente no contratosaptado pela Autuada, qual seja,
agente_capaz e /que, logo, com relacdo as entrakasedursos provenientes deste
contrato a Autuada néo traz nada'que prove emefaeaal

Pelo, exposto, inicialmente, verifica-se que quersinaso contrato (fls.
1.332) como suposta mandataria da Autuada (MariRokdo Dias) ndo possuia
poderes para tanto, a época.

Esta recebe poderes para administrar a pesso&ju(fltuada), conforme
fls. 62/63 dos autos, somente em 30/07/08.

Da mesma forma como exposto nos itens anterionésnee-se que cabem
razbes ao Fisco, visto que 0 contrato carreadcaatws ndo comprova a origem dos
recursos na escrita contdbil assim como nao corapmvorigem dos recursos
ingressados nas contas bancarias.

Quanto ao recibo no valor de R$ 15.000,00, realenemtista as fls. 189 dos
autos, mas, contudo, faz alusdo ao contrato assp@dViariluce Polido Dias.

ANEXO Il - DEMONSTRATIVO DOS CONTRATOS DE COMPRA E
VENDA DE ACOES

A Autuada junta contrato particular de promessacaimpra e venda de
acOes (fls. 1.341/1.346) de 15/11/06, Aditivo 1s.(fll.347/1.354), Aditivo 2 (fls.
1.371/1.376) e extratos bancarios e recibos.

Alega as fls. 1.151/1.152, 1.426/1.427 e 1.593A @& autos, em sintese,
que se encontra nos autos o primitivo contratoiquéar de promessa de compra e
venda de acdes da FIESA — Fiacdo Espirito Santg 8fAado em 15/11/06, e os
aditivos 01 e 02 firmados em 01/12/06 e 01/08/é6pectivamente, e que ndo ha como
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invalidar o referido instrumento, pois ndo ferero 27 da Lei n® 9.069/95 e o art. 1° do
DL 857/69.

Declara que contraiu a obrigacdo de pagar, confgrlaeilha anexa ao
contrato em 15/11/06 — contrato primitivo que atiata do 1° aditivo, de 01/12/06, ndo
efetuou nenhum pagamento, por dificuldades finaasegue pagou 03 parcelas de R$
50.000,00 cada, em 15/03/07, 20/09/07 e 15/04/08yeés de contratos de cambios
regulares, que efetuou ainda 04 pagamentos nodpedptre 15/02/08 a 15/06/08,
totalizando R$179.420,76, mas os fez nas maosatai@dora da empresa estrangeira,
aqui no Brasil, retirando do seu caixa.

Declara também que em janeiro de 2010 estes vdlwdseram devolvidos
pela vendedora, em moeda corrente nacional, em, m&ts que esta queria recebé-lo
via contrato de cambio que, em 01/08/10, data dcadifivo, foi repactuado e
concedidos descontos, que, em 13/08/10 efetuou pagamento no montante de
R$50.000,00 e que nao procede a alegacdo de salde$829.420,76, pois foi
amortizado R$150.000,00 na vigéncia do 1° aditi\R$60.000, OO na do| 2°, restando
apenas R$129.420,76 a ser pago a vendedora. .

O Fisco informa as fls. 1.562/1.564 que novamentades se encontram
tanto o contrato inicial quanto o aditivo, que sifica que a pessoa /‘que firma
assinatura no contrato primitivo (fls. 1341/134%las empresas Hima -Tecidos Ltda e
Blenda Tecidos Ltda, € a ja conhecida Sra. VandieAadréia Prati Carvalhedo, mas
que,..no entanto, o contrato dispde na identificadds-partes que cada empresa é
representada por suas socias, Viviane Tavares lhoeg&abriela Gomes Giuberti,
respectivamente

Afirma que além da incapacidade da signataria geesentar a Autuada
(Hlma Tecidos), ambos-0s documentos apresentadosomi&m o requisito basico para
sua validade perante terceiros, nos termos d@2ttda Lei 10.406/02 (Novo Cddigo
Civil) supra.

Informa que diante de tanta pecha em um so até,gea posicao e reforca
o feito fiscal retornando os valores antes cobratosuto de infracdo, que reabre prazo
para reforco a manifestacdo da Autuada, no mont@mtB$ 329.420,76, que, prova
maior da inexisténcia real deste passivo € o fata dutuada efetuar 04 pagamentos,
no periodo entre 15/02/2008 a 15/06/2008, totatiaaR$179.420,76, nas maos da
procuradora da empresa alienigena, aqui no Brastirando do seu caixa,
diferentemente do que faria nos recibos em andbnd (362 e 1.367/1.369) e que isso
demonstra a ilicitude dos documentos e a inexisé&ocorrido.

Afirma também que isto € uma confissao, ipsisrigtela tentativa de burlar
o Fisco e que a Autuada apresentou documentosasadide falsos e totalmente
descabidos para acerto do referido contrato, a:sabe

- fls. 1.349 (aditivo de 01/12/2006lausula segunda, paragrafo unico: O
atraso no pagamento por parte das compradoras, wkasquer parcelas, por prazo
superior a 10(dez) dias uteis, implicara na mulea5® ...”. A propria Autuada declara
a incapacidade de adimplir com suas obrigacéesnpguando o faz, com mais de ano
de atraso, a multa contratual ndo € cumprida e cmmabilizada no fechamento do
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balanco anual dos exercicios anteriores. Isto boreocom a tese do Fisco de que esta
obrigacao era inexistente.

- fls. 1.349 (aditivo de 01/12/2006):Clausula Quinta: ...todos os
pagamentos supra citados deverdo ser convertidosi@ares americanos (U$), na
data do pagamento, sendo 6®MPRADORES os responsaveis pelo fechamento do
cambio oficial....”. Os recibos ndo atendem taldig#io. E apds 02 anos, praticamente,
vem a Impugnante trazer esta obrigacdo de voltauaa ntabilidade porque
simplesmente, naquele momento, em 2010, a sup&DEZDORA nao quer receber
o valor que hipoteticamente |Ihe foi depositado emta indicada por ela mesma,
segundo contrato, o devolve e a Autuada aceitansesmuma correcdo ou juros?

O Fisco afirma ainda que, como a autuacdo abramsggeniodos de
janeiro/05 a dezembro/08, é possivel afirmar quedosumentos referentes aos
exercicios 2009 e 2010, apensos a Impugnacéo,asdoigm qualquer valor probatorio,
no que pertine a movimentagao financeira objetaudaacdo (fls. 1.370/1.381).

Por fim, aponta que a contabilidade-da Autuadarefercute os_reflexos
decorrentes da inadimpléncia do referido contialogomo ha contabilizacdo de juros
nos fins dos exercicios, e que isto corrobora cdesafiscal de que esta obrigagio era
mera ficgao. '

Pelos motivos expostos, entende-se que cabem raadésco.

Conforme fls. 1.348 dos autos, a suposta conveegli® as partes diz
respeito a compra e venda de 4.412.580 acdes megagamento de R$ 3.294.207,55,
e, conforme clausula segunda (fls. 1.349), a Awtusel compromete a aquisicdo de
441.258 acbes, sugerindo, assim, um passivo d2R82),76.

_ As fls. 404 e 795,/ verifica-se o langcamento comtamnforme também
indicado nas planithas as fls. 23, 26 e 1.578 da.PT

ANEXO V — MANUTENCAO DE OUTRAS IRREGULARIDADES

A Autuada junta recibos, copias do livro Razédo Aital e extrato bancério
as fls. 1.388/1.395 do PTA.

Alega as fls. 1.152/1.153, 1.427 e 1.595 dos autafivamente a esse
anexo, em sintese:

- que o Fisco tomou como base um recibo de R$ R00@diantamento
dela, Autuada, a Poltex) e o pagamento da Polta,2Autuada, sendo o recibo desse
altimo pagamento confeccionado equivocadamente ghay Autuada, mas que a
transacgdo foi escriturada no livro Razdo Analitité) havendo por que se apegar em
um erro no recibo;

- que também se baseou o Fisco em um recibo delugéeo de
adiantamento, no valor de R$ 46.000,00, feito peor Autuada, a Poltex, mas que, no
entanto, os extratos bancarios provam a movimentdgaaixa.

O Fisco informa as fls. 1.564 que, novamente, auddda se atropela em
suas proéprias artimanhas financeiras pois declagehquve o pagamento pela Poltex —
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Polido Téxtil S/A a ela, recibado equivocadamemtiegba propria, Autuada (fls. 1.388),
mas que no Razéo Analitico o registro foi feitoretamente.

Afirma também o Fisco que no tocante a devolucdadientamento de R$
46.000,00, feito pela Autuada a Poltex, devidameaggstrado nos livros contabeis, a
Autuada junta recibo e movimentacdo do caixa paregp o alegado.

Informa que ambos o0s recibos sado rejeitados pobesaja expostas,
mantendo inalterado o crédito tributario neste ijoies

Pelos motivos expostos, entende-se que cabem raadasco.

Conforme fls. 1.388 dos autos, o recibo no valoR#e3.900,00 ndo espelha
a suposta transacéo alegada pela Autuada.

As fls. 370 do PTA, verifica-se o langamento coihtab

Ja o recibo carreado as fls. 1.391 esté assinaddgmalerlani Andréia Prati
Carvalhedo, a qual recebe poderes para adminiatrpessoa juridica (Autuada),
somente em 30/07/08, conforme fls. 62/63 dos autos.

Por fim, com relacdo aos contratos de mutuo, aijpease possa [cogitar de
necessidade de observancia do rito previsto no RAFA desconsideracdo do negocio
juridico, frise-se que; embora o contrato de méeje contrato real, no caso dos autos,
o acordo de vontades nao se aperfeicoa, vistodgiacordo com esses documentos,
ndo se da a manifestacdo de vontade da Autuada alddiia de legitimidade da
signatéaria.

Assim entende-se que ndo € necessario desconsalgoaque sequer se
aperfeicoou.

Por outro lado, ressalte-se que a Autuada, at@deésia técnica de defesa,
manlfesta -Se nos autos em trés oportunidades.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedenf@Encamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheigsl® Vilela Prado e Antdnio César
Ribeiro.

Sala das Sessdes, 06 de dezembro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Sauro Henrique de Almeida
Relator
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