CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.596/11/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000168146-80
Impugnacgao: 40.010129463-71
Impugnante: Drogavida Comercial de Drogas Ltda
IE: 435249204.04-65
Proc. S. Passivo: Ricardo Conceicado Souza/Outro(s)
Origem: Escritorio Conext — Sédo Paulo
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST
— MEDICAMENTOS/PRODUTOS FARMACEUTICOS: Constatou-se que a
Autuada promoveu saida de mercadorias sem-emissa® dlocumentos fiseais,
encaminhando-as a diversos adquirentes=mineiros queeram entrada‘em seus
estabelecimentos sem o0 recolhimento do imposto deei por substituicdo
tributaria. Exigéncias de ICMS-ST, Multa de ‘Revalica¢gdo em dobro, prevista no
art. 56, inciso Il c/c.o inciso 11l do 8 2° do mesm dispositivo da Lei n®6763/75 e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, maprada em 100% (cem por cento)
nos termos dos,/88 6° e 7°do art. 53, ambos da mienada lei. Entretanto exclui
com a multa‘isolada e respectiva/majoracao, por ipdicavel a espécie. Lancamento
parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacgdo versa sobre a constatacdo da faltacdthirmento do ICMS
devido por substituicdo tributaria, decorrente geracdes com mercadorias sujeitas a
tal regime de tributacdo, no periodo de 01/01/08148/08, desacobertadas de
documento fiscal.

As irregularidades foram apuradas mediante andéisenformacdes obtidas
junto aos arquivos extrafiscais, apreendidos méglidrusca e apreensao” decorrente
da medida judicial n® 0024.08.152.233-6, realizadaestabelecimento da Autuada
(“Drogavida Comercial de Drogas Ltda”, sucessordiengacenter Distribuidora de
Medicamentos Ltda”), em 09/09/08.

Exige-se ICMS/ST, a Multa de Revalidacdo em dolapmtalada no art. 56,
inciso Il c/c o inciso Il do § 2° e Multa Isolag@evista no art. 55, inciso Il, adequada
ao disposto no § 2° do mesmo dispositivo e majoeadal00% (cem por cento) em
decorréncia de constatacdo de duas reincidénayastenmos do art. 53, 88 6° e 7°,
todos da Lei n° 6.763/75.

Da Impugnacao
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 6@B/6&querendo, ao final, a
procedéncia da Impugnacao.

7z

A taxa de expediente é recolhida conforme DocumeigtoArrecadagao
Estadual (DAE) de fls. 648 dos autos.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacdo de fls. 884/901, refutalegacbes da defesa e
requer a procedéncia do langamento.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 909/6p&a, em preliminar,
pela rejeicdo da arguicdo de nulidade do Auto deagho e, no -mérito, pela
procedéncia parcial do langcamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos' no parecer da AssessofzCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susades por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Da Preliminar

Argui'a Impugnante a nulidade do langcamento em rd&coa da ilicitude
das provas, ao entendimento de que o Ministéridid®dido Estado de Minas Gerais
nao tem competéncia institucional para o “ProceditmeCriminal Investigatéorio”
consubstanciado no Oficio n°® 336/08/CAOET e Patati02/08.

Esclarece-a Defesa que os atos, tanto de instaudagiprocedimentos do
MP, quanto de deferimento do pedido foram obje®®bjurgacdo via Mandados de
Seguranca (Processos n°s 1.0000.08.485684-8/000@0109.494707-4/000).

No caso dos autos, a apreensdo e copiagem dos dedcsstema
informatizado da Autuada, sediada em Ribeirdo P3&tcforam autorizadas por ordem
judicial, mediante “Mandado de Busca e Apreensée” fl§. 29, ainda que a
requerimento do Ministério Publico mineiro.

Conforme bem destacou o Fisco, a decretacdo daslasedautelares de
“busca e apreensdo” e de “guebra de sigilo” nddesam de forma imprépria, sem
justificativa. Ao contrario, os pedidos foram foraos no bojo de procedimento
investigatorio, instaurado no ambito do MinistéRablico mediantenctitia criminis
verossimil, apresentada pelo Fisco e instruida etementos que lhe conferiram
credibilidade, achando-se devidamente fundamerdadiecisédo judicial que autorizou
as aludidas providéncias (fls. 670/711).

Destague-se que os fundamentos que nortearam aaniedierposta pelo
Ministério Publico foram também considerados robsigbelo Poder Judiciario que
deferiu o pedido formulado.
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Acrescente-se que, independente de qualquer ingigedo Ministério
Plblico e do Poder Judiciario, a acao fiscal primzedunto ao estabelecimento da
Autuada (agéo conjunta dos Fiscos mineiro e pallesicontra respaldo no art. 195 do
Cadigo Tributario Nacional (CTN), que assim estabel

Art. 195, Para os efeitos da legislacdo
tributaria, nao tém aplicacéo quaisquer
disposicbes legais excludentes ou limitativas do
direito de examinar mercadorias, livros, arquivos,
documentos, papéis e efeitos comerciais ou
fiscais, dos  comerciantes  industriais  ou
produtores, ou da obrigacdo destes de exibi-los.

Paragrafo dnico. Os livros obrigatérios de
escrituracdo comercial e fiscal e os comprovantes
dos lancamentos neles efetuados ser@o conservados
até que ocorra a prescricdo dos créditos
tributarios decorrentes das operacdes a—-que se
refiram.

O Tribunal de Justica do Estado de ;Minas GeraisM@)J vem
acompanhando tal posicionamento, como na Apela¢s 6° 1.0498.07.010482, cuja
ementa adiante se transcreve:

~“TRIBUTARIO - CAUTELAR DE BUSCA E APREENSAO DE
DOCUMENTOS, LIVROS E REGISTROS — POSSIBILIDADE
JURIDICA * INTERESSE  PUBLICO - DIREITO DE
FISCALIZAR - ART. 195 DO CTN. O PODER DE
FISCALIZAR DA ADMINISTRAGAO NAO FICA ADSTRITO
AOS LIVROS OBRIGATORIOS, MAS A TODO MATERIAL
QUE ELA ENTENDA NECESSARIO, DESDE QUE O EXAME
. SE LIMITE AO OBJETO DA INVESTIGAGAO (SUMULA
~" 439/STF). O INTERESSE PUBLICO SE SOBREPOE AO
INTERESSE PARTICULAR, DEVENDO O DIREITO A
PRIVACIDADE CEDER LUGAR AO INTERESSE PUBLICO
DE DEFESA DO ERARIO.” (TIMG. AP. CIVEL NO.
1.0498.07.010482-9/001-5/000, REL. DES. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE, J. 03/11/2009)

Assim, o Mandado Judicial de Busca e Apreensaaqgefioa legalidade da
acao fiscal, pois esta, aléem de ja ter o devidpalds nas normas tributarias (inclusive
no CTN), se deu em cumprimento de ordem emana®ader Judiciario.

Afirma a Autuada, ainda, que o Fisco mineiro encdumii representacéo
criminal sem o prévio esgotamento da via admirtisia referente a constituicao
definitiva do crédito tributario, carecendo, emetede justa causa e condicdo objetiva
de punibilidade, citando, para tanto, em variassg@esns, o sentido que melhor
acomoda sua tese defensiva.

Todavia, tal entendimento vem sendo mitigado ndmiriais superiores,
guando se esta diante de fundadas suspeitasidagé#d de esquema fraudulento com o
intuito de lesar o Fisco, com a pratica de outrebtas, que ndo digam respeito
exclusivamente a ordem tributéria.
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E 6bvio que nio existird lancamento definitivo emcpsso administrativo-
tributario, quando as fraudes utilizadas para suprou reduzir o recolhimento de
tributos, deixam a autoridade administrativa cotapieente alheia a acao delituosa, e
sem saber sequer 0s parametros adotados pelo estraedulento.

Sobre o0 assunto ja se pronunciou o Superior Tribdealustica (STJ), no
HC 57089/RS, com a seguinte decisao:

HABEAS CORPUS. CRIMES DE ESTELIONATO,
QUADRILHA, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO
E PARTICULAR, FALSIDADE IDEOLOGICA, USO DE
DOCUMENTO FALSO, LAVAGEM DE DINHEIRO E
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. TRANCAMENTO DE
INQUERITO POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. INDIiCIOS DA
MATERIALIDADE E DA AUTORIA. LANCAMENTO
DEFINITIVO DO CREDITO. IRRELEVANCIA. APURACAO
DE CRIMES AUTONOMOS CONEXOS A EVASAO FISCAL.
PRECEDENTES.

1. E CEDICO QUE-NAO HA JUSTA CAUSA PARA A INSTAURACAO DE
INQUERITO POLICIAL PARA A APURACAO DOS DELITOS PREVISTO
NA LEI N.° LEI /N.°© 8.137/90, ‘QUANDO O SUPOSTO CREDITO

“-FISCAL AINDA PENDE DE LANGAMENTO DEFINITIVO, UMAVEZ QUE
A INEXISTENCIA DESTE IMPEDE ‘A CONFIGURACAO DO DELITO E,
POR CONSEGUINTE, | O 'INICIO DA CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRIGIONAL. '

2. NAQ OBSTANTE, -EVIDENTEMENTE QUE NAO EXISTIRA
LANCAMENTO DEFINITIVO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO-
TRIBUTARIO QUANDO AS FRAUDES UTILIZADAS PARA SUPRIMIR
OU REDUZIR O RECOLHIMENTO DE TRIBUTOS DEIXAM A
AUTORIDADE ADMINISTRATIVA COMPLETAMENTE ALHEIA A ACAO
DELITUOSA E SEM SABER SEQUER SE HOUVE VALORES
SONEGADOS.

3. EXIGIR O PREVIO LANCAMENTO DO CREDITO FISCAL PARA, SO
ENTAO, AUTORIZAR A INSTAURACAO DO INQUERITO, EQUIVALE A
ERIGIR OBSTACULOS PARA DESBARATAR  ESQUEMAS
ENGENDRADOS COM ALTA COMPLEXIDADE PARA A PRATICA DE
CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. FRISE-SE QUE A
AUTORIDADE ADMINISTRATIVA NAO POSSUI OS MEIOS DE QUE
DISPOE O PoLiCIA JUDICIARIA, OU OS INSTRUMENTOS
COERCITIVOS DA JUSTICA PUBLICA.

4, OS MEIOS EMPREGADOS PARA EVITAR A CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO CONSUBSTANCIAM-SE EM CRIMES
AUTONOMOS, SENDO DESCABIDO IMPEDIR A APURACAO DA
OCORRENCIA DESSES CRIMES, COM A MERA ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE LANCAMENTO DEFINITIVO, MESMO PORQUE A
PRATICA DOS DELITOS INVESTIGADOS OBSTA A CONSUMACAO
DOS CRIMES TRIBUTARIOS.

5. ORDEM DENEGADA" (HC 57089 / RS; RELATORA MINISTRA
LAURITA VAZ; QUINTA TURMA; DATA DO JULGAMENTO
07/02/2008; DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJE 03/03/2008).
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No mesmo sentido a decisdo pertinente ao RMS 1308 4uando o STJ
assim se posicionou:

"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
PROCESSUAL PENAL. CRIME, EM TESE, CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. BUSCA E APREENSAO DE
DOCUMENTOS FISCAIS. NECESSIDADE DA CAUTELA
DEMONSTRADA. DECISAO JUDICIAL FUNDAMENTADA.
LEGITIMIDADE E INTERESSE DO MINISTERIO PUBLICO
NA REALIZACAO DA DILIGENCIA INVESTIGATORIA.

1. A MEDIDA ACAUTELATORIA DA BUSCA E APREENSAO, NO
PROCESSO PENAL, OBJETIVA EVITAR O DESAPARECIMENTO DAS
PROVAS DO CRIME, PODENDO SER DECRETADA PELA
AUTORIDADE JUDICIAL, TANTO NA FASE INQUISITORIALQUANTO
NO DESENVOLVIMENTO DA INSTRUGAO CRIMINAL.

2. A DECISAO JUDICIAL ORA ATACADA FOI DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA, COM JUSTIEICATIVAS APTAS A DEMONSTRAREM
A NECESSIDADE DA MEDIDA CAUTELAR.

3. A ATRIBUICAO DO ORGAQO  MINISTERIAL, RELATIVA |A
REQUISICAO DE INFORMACOES 'E DOCUMENTOS DE |[QUALQUER

—-NATUREZA, ADVEM DO | PROPRIO ORDENAMENTO
CONSTITUCIONAL NO RESGUARDO DO INTERESSE PUBLICO, QUE
SOBREPOE-SE A QUALQUER OUTRO, A FIM DE QUE POSSIVEIS
FATOS CRIMINOSOS SEJAM APURADOS.

4. NAQ PROCEDE: A~'ALEGADA INCOMPETENCIA JUSTIGA
ESTADUAL, EM RAZAO DO ENVOLVIMENTO DE AUTORIDADES
FEDERAIS' DURANTE A REALIZAGCAO DA DILIGENCIA DE BUSCA E
APREENSAO, POIS  APENAS FOI-LHES FACULTADO O
ACOMPANHAMENTO, EM FACE DA POSSIBILIDADE DA EXISTENCIA
DE CONCURSO DE INFRACAO PENAL DA COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL.

5. RESTOU DEMONSTRADO, NA ESPECIE, O INTERESSE DO
MINISTERIO PUBLICO, QUANTO AO REQUERIMENTO DA MEDIDA
CAUTELAR ORA EM COMENTO, PORQUANTO, A TEOR DO
DISPOSTO NO ART. 129, INC. |, DA CONSTITUICAO FEDERAL, ELE
EXERCE COM EXCLUSIVIDADE A TITULARIDADE DA ACAO PENAL
PUBLICA. AS PROVAS COLIGIDAS DURANTE A FASE
INVESTIGATORIOS DESTINAM-SE A UM UNICO FIM: FORNECER AO
ORGAO MINISTERIAL ELEMENTOS SUFICIENTES PARA A
INSTAURAGCAO DO PROCESSO-CRIME

6. RECURSO DESPROVIDO" (RMS 13187 / SC; RELATORA
MINISTRA LAURITA VAZ; QUINTA TURMA; DATA DO
JULGAMENTO 22/02/2005; DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJ
14/03/2005, P.382; LEXSTJvoL. 189 p. 328).

Como bem sustenta o Fisco, os procedimentos a madge legislacao
tornaram os negdécios da Autuada catapultados aatamar de exceléncia lucrativa,
pois buscavam fraudar a ordem tributaria, devastamcorréncia e ampliar a clientela.
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Os meios adotados acabaram gozandstatas de instrumentos de fraude
tributaria, pois estes possuem a aptidao para piooks efeitos pretendidos.

A sociedade empresaria impugnante valeu-se de sdweprocedimentos
fraudulentos, transportando para Minas Gerais, ndos de Ribeirdo Preto/SP,
medicamentos sem documento fiscal, utilizando-sexgedientes para evitar 0s postos
fiscais mineiros, sendo as mercadorias descarrsgataresidéncias particulares ou
efetuado o transbordo para carros pequenos, qeecsgregariam de entrega-las em
farmacias do territorio mineiro, com nitido esqueatedraude.

A notitia criminis, encaminhada ao Ministério Publico, registra, airala,
suspeita de que, além da sonegacao fiscal e darcéncia desleal dai decorrente, o
procedimento da empresa autuada estaria colocandis@ a saude publica

A insisténcia de que a oferta de informac&o do oFiséo poderia ser
utilizada para provocar o Ministério Publico é temstera-se, cujo exame demandaria
analise incabivel nesta via de impugnacéo. De wim, [porque os pedidos cautelares
foram formulados no bojo de procedimento .invesfigat instaurado no ambito do
referido 6rgdo ministerial, mediantetitia’ criminis (art.' 27 do Codigo del Processo
Penal - Decreto-Lei n° 3.689, de 03/10/41, abaiaascrito) apresentada pelo Fisco,
instruida com elementos .que |he conferiram cradadle, achando-se devidamente
motivada a deciséo judicial que autorizou as mewcas providéncias; através de
deferimento de medida cautelar inominada de praxdedrovas-n°® 0024.08.152233-6,
ordenando a “busca e apreensdo” de documentossfisaa dependéncias da sede
social da empresa Autuada, e determinando a-“qubsagilo bancéario” da sociedade
empresaria:

Art. 27! Qualquer pessoa do povo podera provocar a
iniciativa do Ministério Publico, nos casos em que

caibd a-acéo publica, fornecendo-lhe, por escrito,
informacdes sobre o fato e a autoria e indicando o
tempo, o lugar e os elementos de conviccao.

Por derradeiro, sdo trazidas a colacdo ementasada ldo TIJMG,
denegatériagle Habeas Corpus e Mandados de Seguranca, ambos tratando sobre a
mesma argumentacdo da Autuada, qual seja, a dgdada ilicitude das provas
obtidas a partir das medidas cautelares deferitavmlucdo do material apreendido ou
obtido, e extincdo da medida cautelar de produg@opbva antecipada de n°
0024.08.152.233-6, por auséncia de legitimidadeterasse de agir por parte do
Ministério Publico:

NUMERO DO PROCESSO: 1.0000.08.485683-0/000(1)
RELATOR: HERCULANO RODRIGUES

RELATOR DO ACORDAO: HERCULANO RODRIGUES
DATA DO JULGAMENTO: 27/11/2008

DATA DA PUBLICACAO: 10/12/2008

EMENTA: 'HABEAS CORPUS'. INVESTIGACOES
CRIMINAIS. MEDIDAS CAUTELARES. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA. BUSCA E APREENSAO.
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. CRIMES CONTRA A
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ORDEM TRIBUTARIA. LAVAGEM DE DINHEIRO.
REPRESENTACAO CRIMINAL DO FISCO.
VEROSSIMILHANCA. EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE
CREDIBILIDADE. INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO
INVESTIGATORIO CRIMINAL NO AMBITO DO MINISTERIO
PUBLICO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE E INTERESSE
DO 'PARQUET'. NECESSIDADE DE LANCAMENTO DO
CREDITO TRIBUTARIO. SITUACAO PECULIAR.
SUSPEITAS DE COMPLEXA OPERACAO FRAUDULENTA.
APURACAO DE CRIME CONEXO AO DE EVASAO FISCAL.
TRANCAMENTO DO PROCEDIMENTO. CASSACAO DAS
CAUTELARES. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM DENEGADA.-"E CEDICO
QUE NAO HA JUSTA CAUSA PARA A INSTAURAGAO DE INQUERITO
POLICIAL PARA A APURACAO DOS DELITOS PREVISTO/NA LEI|N.°
8.137/90, QUANDO O SUPOSTO CREDITO FISCAL AINDA PENDE DE
LANCAMENTO DEFINITIVO, UMA VEZ-QUE A INEXISTENCIA DESTE
IMPEDE A CONFIGURAGAO.DO DELITO E, POR' CONSEGUINTE; O
INICIO DA CONTAGEM DO' PRAZO PRESCRICIONAL.- NAO
OBSTANTE, EVIDENTEMENTE QUE NAO EXISTIRA LANGAMENTO
DEFINITIVO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO-TRIBUTARIO QUANDO

—AS FRAUDES UTILIZADAS PARA  SUPRIMIR “OU EDUZIR " O

RECOLHIMENTO DE | TRIBUTOS @DEIXAM A“-AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA COMPLETAMENTE ALHEIA-A AGAO DELITUOSA E
SEM SABER SEQUER SE HOUVE VALORES SONEGADOS.- EXIGIR O
PREVIO LANCAMENTO DO CREDITO FISCAL PARA, SO ENTAO,
AUTORIZAR/A INSTAURACAO DO INQUERITO, EQUIVALE A ERIGIR
OBSTACULOS PARA DESBARATAR ESQUEMAS ENGENDRADOS
COM ALTA COMPLEXIDADE PARA A PRATICA DE CRIMES CONTRA A
ORDEM / TRIBUTARIA. FRISE-SE QUE A AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA NAO POSSUI OS MEIOS DE QUE DISPOE O
PoLicIA JUDICIARIA, OU OS INSTRUMENTOS COERCITIVOS DA
JUSTICA PUBLICA.

OS MEIOS EMPREGADOS PARA EVITAR A CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO CONSUBSTANCIAM-SE EM CRIMES
AUTONOMOS, SENDO DESCABIDO IMPEDIR A APURACAO DA
OCORRENCIA DESSES CRIMES, COM A MERA ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE LANCAMENTO DEFINITIVO, MESMO PORQUE A
PRATICA DOS DELITOS INVESTIGADOS OBSTA A CONSUMACAO
DOS CRIMES TRIBUTARIOS" (PRECEDENTE DO STJ).- A TEOR DO
DISPOSTO NO ARTIGO 129, VI E VIII, bA CONSTITUICAO
FEDERAL, E NO ARTIGO 8¢, Il E IV, DA LEI COMPLEMENTAR N°
75/93, 0 MINISTERIO PUBLICO, COMO TITULAR DA ACAO PENAL
PUBICA, PODE PROCEDER A INVESTIGACOES, INCLUSIVE COLHER
DEPOIMENTOS, LHE SENDO VEDADO TAO-SOMENTE DIRIGIR O
INQUERITO POLICIAL. - O TRANCAMENTO DE INQUERITO POLICIAL
POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA,CONQUANTO POSSIVEL, CABE
APENAS NAS HIPOTESES EM QUE EVIDENCIADA DE PLANO A
ATIPICIDADE DO FATO OU A INEXISTENCIA DE AUTORIA POR
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PARTE DO INVESTIGADO, O QUE NAO ACONTECE NA HIPOTESE
DOS AUTOS.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.08.485683-0/000 - COMARCA
DE BELO HORIZONTE - PACIENTE(S): MAURICIO
ROOSEVELT MARCONDES - AUTORID COATORA:
PROMOTOR JUSTICA BELO HORIZONTE, JD V CR
INQUERITOS POLICIAIS COMARCA BELO HORIZONTE -
RELATOR: EXMO. SR. DES. HERCULANO RODRIGUES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A 22 CAMARA CRIMINAL
DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS, NA
CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E DAS NOTAS
TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE VOTOS, EM DENEGAR A
ORDEM.

BELO HORIZONTE, 27 DE NOVEMBRO-DE 2008.
DES. HERCULANO RODRIGUES — RELATOR

NUMERO DO PROCESSO: 1.0000:08.485684-8/000(1

~RELATOR: HERCULANG RODRIGUES

RELATOR DO ACORDAq: HERCULANO RODRIGUES
DATA DO JULGAMENTO: 29/01/2009
DATA DA PUBLICACAG: 13/03/2009

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA. INVESTIGACOES
CRIMINAIS. MEDIDAS CAUTELARES. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA. BUSCA E APREENSAO.
QUEBRA DE SIGILO BANCARIO. CRIMES CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. LAVAGEM DE DINHEIRO.
ALEGACAO DE VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO
DA IMPETRANTE. QUESTOES EXAMINADAS EM 'HABEAS
CORPUS' IMPETRADO EM FAVOR DO SOcCIO
CONTROLADOR DA SOCIEDADE. REPRESENTACAO
CRIMINAL DO FISCO. 'NOTITIA CRIMINIS'.
VEROSSIMILHANCA. EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE
CREDIBILIDADE. INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO
INVESTIGATORIO CRIMINAL NO AMBITO DO MINISTERIO
PUBLICO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE E INTERESSE
DO 'PARQUET'. NECESSIDADE DE LANCAMENTO DO
CREDITO TRIBUTARIO. SITUACAO PECULIAR.
SUSPEITAS DE COMPLEXA OPERACAO FRAUDULENTA.
APURACAO DE CRIME CONEXO AO DE EVASAO FISCAL.
CASSACAO DAS CAUTELARES. DESCONSIDERACAO
DOS ELEMENTOS COLIGIDOS. IMPOSSIBILIDADE.
SEGURANCA DENEGADA.-"E CEDICO QUE NAO HA JUSTA
CAUSA PARA A INSTAURACAO DE INQUERITO POLICIAL PARA A
APURACAO DOS DELITOS PREVISTO NA LEI N.° 8.137/90, QUANDO
O SUPOSTO CREDITO FISCAL AINDA PENDE DE LANCAMENTO
DEFINITIVO, UMA VEZ QUE A INEXISTENCIA DESTE IMPEDE A
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CONFIGURACAO DO DELITO E, POR CONSEGUINTE, O INiCIO DA
CONTAGEM DO PRAZO PRESCRICIONAL.- NAO OBSTANTE,
EVIDENTEMENTE QUE NAO EXISTIRA LANCAMENTO DEFINITIVO EM
PROCESSO ADMINISTRATIVO-TRIBUTARIO QUANDO AS FRAUDES
UTILIZADAS PARA SUPRIMIR OU REDUZIR O RECOLHIMENTO DE
TRIBUTOS DEIXAM A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA
COMPLETAMENTE ALHEIA A ACAO DELITUOSA E SEM SABER
SEQUER SE HOUVE VALORES SONEGADOS.- EXIGIR O PREVIO
LANCAMENTO DO CREDITO FISCAL PARA, SO ENTAO, AUTORIZAR
A INSTAURACAO DO INQUERITO, EQUIVALE A ERIGIR OBSTACULOS
PARA DESBARATAR ESQUEMAS ENGENDRADOS COM ALTA
COMPLEXIDADE PARA A PRATICA DE CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. FRISE-SE QUE A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA NAO
POSSUI OS MEIOS DE QUE DISPOE A POLICIA JUDICIARIA;-OU OS
INSTRUMENTOS COERCITIVOS DA JUSTICA PUBLICA.-/OS MEIOS
EMPREGADOS PARA EVITAR A CONSTITUICAO DO CREDI|TO
TRIBUTARIO CONSUBSTANCIAM-SE~EM CRIMES AUTONOMOS,
SENDO DESCABIDO IMPEDIR A APURAGAO /DA OCORRENCIA
DESSES CRIMES, COM A MERA ALEGAGAO DE INEXISTENCIA DE
LANCAMENTO /DEFINITIVO, MESMO PORQUE A PRATICA DOS
DELITOS INVESTIGADOS OBSTA, /A CONSUMACAO DOS| CRIMES

—-TRIBUTARIOS" (PRECEDENTE Do'STJ).- A TEOR DO DISPOSTO NO

ARTIGO 129, VI E VIII, DA'CONSTITUICAO FEDERAL,; E-NO ARTIGO
8% Il E IV, DA LEI COMPLEMENTAR N° 75/93, 0 MINISTERIO
PUBLICO, COMO TITULAR, DA AGCAO PENAL PUBICA, PODE
PROCEDER A INVESTIGACOES, INCLUSIVE COLHER
DEPOIMENTOS, SENDO-LHE VEDADO TAO-SOMENTE DIRIGIR O
INQUERITQ POLICIAL.- O TRANCAMENTO DE INQUERITO POLICIAL
POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA, CONQUANTO POSSIVEL, CABE
APENAS /NAS HIPOTESES EM QUE EVIDENCIADAS DE PLANO A
ATIPICIDADE DO FATO OU A INEXISTENCIA DE AUTORIA POR
PARTE DO INVESTIGADO, O QUE NAO ACONTECE NA HIPOTESE
DOS AUTOS.

MANDADO DE SEGURANCA CRIMINAL N°
1.0000.08.485684-8/0000 - COMARCA DE BELO
HORIZONTE -  IMPETRANTE(S): DROGACENTER
DISTRIBUIDORA MEDICAMENTOS LTDA - AUTORID
COATORA: JD V CR INQUERITOS POLICIAIS COMARCA
BELO HORIZONTE - RELATOR: EXMO. SR. DES.
HERCULANO RODRIGUES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A 22 CAMARA CRIMINAL
DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
INCORPORANDO NESTE O RELATORIO DE FLS., NA
CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E DAS NOTAS

TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE voTOS, EM DENEGAR A
SEGURANCA.

BELO HORIZONTE, 29 DE JANEIRO DE 2009.
DES. HERCULANO RODRIGUES - RELATOR
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Como se ndo bastasse, o Supremo Tribunal Fedef&) (& admitiu o
reconhecimento do poder investigatério do Ministdfiiblico em recente deciséo,
quando a Segunda Turma do STF, por votacdo unamuheferiu oHabeas Corpus
(HC) n°® 89837, em que o Agente da Policia Civillistrito Federal - Sr. Emanoel
Loureiro Ferreira, condenado pelo crime de tortdegaum preso para obter confisséo,
pleiteava a anulagdo do processo, alegando qumraeldbaseado exclusivamente em
investigacao criminal conduzida pelo MP.

Na referida decisdo, considerou o STF que o MingstBublico possui
competéncia para realizar, por sua iniciativa e so@ presidéncia, a investigacao
criminal para formar sua convicgado sobre deternur@dne, desde que respeitadas as
garantias constitucionais asseguradas a qualquesstigado. Ou seja, a Policia
Judiciaria ndo tem o monopdlio da investigacao ic@me o inquérito policial pode ser
dispensado pelo MP no oferecimento de denunciaaalerpJudiciario. |[Todavia, o
inquérito policial sempre sera comandado por uragialo-de policia, de, modo que o
MP podera, na investigacao policial, solicitar istigacdes, oitiva, de testemunhas e
outras providéncias, em busca da apuragao da \eelah |dent|flca(;ao do autor do
delito investigado.

Assim, com o deferimento da medida cautelar, focampridas-as ordens
judiciais correlatas e apreendida farta documentaronica na.sede da requerida, as
quais foram entregues ao Fisco mineiro para anddisenformacoes.

Reitera-se, para néo restar duvidas, que as proviizadas pelo Fisco
mineiro, foram coletadas, apuradas e utilizadaspreedimento administrativo do
lancamento, acobertadas por autorizacao judicigbelas as suas fases.

Deste moglb; rejeita-se a preliminar de nulidadéwto de Infracéo.
Do Mérito

A autuacdo versa sobre a constatacdo da faltacdthireento do ICMS
devido por substituicdo tributaria, no periodo d#00/06 a 31/08/08, decorrente de
operacfes com mercadorias sujeitas a tal regimériligacdo, desacobertadas de
documento fiscal.

As irregularidades foram apuradas mediante and¢isénformacdes obtidas
junto aos arquivos extrafiscais, apreendidos meésidmusca e apreensao” decorrente
da medida judicial n® 0024.08.152.233-6, realizadaestabelecimento da Autuada
(“Drogavida Comercial de Drogas Ltda”, sucessordiengacenter Distribuidora de
Medicamentos Ltda”).

A penalidade isolada encontra-se adequada ao thsposs 2° do art. 55 e
majorada em 100% (cem por cento), nos termos d&&rg88 6° e 7°, ambos da Lei n°
6.763/75, estando demonstrada as fls. 26 dos autos.

A pratica das reincidéncias encontra-se demonstsda. 22/23 (fls. 9 e 10
do Relatorio do Auto de Infracdo) e Anexo D (flR28842).

Consta dos autos o Anexo B (fls. 35/49), contendm@ia do Relatério
Técnico n° 02/09 do Laboratério de Auditoria Dig{taAUD), nucleo da Secretaria de
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Estado de Fazenda do Estado de Minas Gerais, dunt@n reconstituicdo e
interpretacdo do banco de dados utilizado pela &l#pyenquanto o Anexo C (fls.
50/320) contem a amostragem dos pedidos emitidasfpguada.

Elaborou o Fisco a amostragem da Base de Dadosutledea, resultando
no Anexo E (fls. 343/374), enquanto as midias catddodas as informacdes sobre o
lancamento encontram-se as fls. 375/376.

A apuracéo dos valores devidos encontra-se no AGeffts. 377/417), com
a integra no CD de fls. 418.

O Anexo G-5 (fls. 419/450) relaciona por amostragermomposi¢cdo dos
pedidos relativos as operacoes realizadas sem @mtarfiscal, totalizadas no CD de
fls. 451.

A Tabela ABC-Farma, adotada pelo Fisco para apardoéaributo devido,
encontra-se transcrita por amostragem as fls. 43250 CD.-de fls. 514. :

Conforme consta no Relatorio Fiscal, (fls; 24),modus operandi-da
Impugnante pode ser descrito da seguinte forma: . :

- 0 sistema separava a parte do pedido referemeda&camentos da parte de
Higiene Pessoal e Cosméticos (HPC);

- caso o cliente tivesse autorizacdo para comerarrsota fis'céll, 0 sistema
dividia-0 pedido,;de acordo com a’ proporcao previgeeadastrada para cada cliente,
podendo um'pedido gerar as seguintes faturas: '

- medicamento com nota fiscal — “vVO”
- medicamento sem nota fiscal — “VK”
- HPC com nota fiscal — “Z0O”
- HPC sem nota fiscal — “ZK”.

Registre-se que, até o més de dezembro de 200@&itwmda utilizou as
notacdes “VI” e “VF” para indicacao de vendas samissdo de documentos fiscais,
vinculadas ao tipo de documento denominado “naada” (NB).

Conforme demonstrado as fls. 24, os pedidos ifileadios com o registro
“VO” ou “ZO” eram declarados ao Fisco nos arquietetronicos SINTEGRA.

Quanto ao mérito, a Impugnante apresenta apenasalgamentacdes. A
uma, destaca a duplicidade de lancamentos em @ac@rde outras autuacdes ja
lavradas em nome dos adquirentes das mercadogkgivass ao mesmo periodo
fiscalizado. A duas, entende inaplicavel de formacomitante as multas isolada e de
revalidag&o, por caracterizabisin idem.

Em relacdo a alegada duplicidade, apresenta posteagem os Autos de
Infracdo adiante enumerados:
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CONTRIBUINTES (MG) PTA EXERcicios
COML. RAIMUNDO A. DE CARVALHO LTDA 01.000168882-84 2006 A 2008
DIVIFAR LTDA 01.000165129-77 2006 A 2008
FILGUEIRAS E FERREIRA LTDA 01.000161947-62 2006 A 2008
FURTADO CUNHA E BIANCHINI LTDA ME 01.000161947-62 2006 A 2008
JAQUELINE DE FAT. LEAL SOUSA & CIA LT ME 01.000162318.97 2006 A 2008
MARIA AUXILIADORA PAIVA BICALHO 01.000168047-81 2006 A-'2008
MAZZONI COSTA E CIA LTDA 01.000165378-05 20(%6 A 2008

A primeira vista parece ter razdo a defesa. Analisadetalhadamente a
questdo, no entanto, verifica-se que a alegag@p®cedente.

Como bem_demonstra o Fisco, as ‘operagdes quearasnlnos Processos
Tributarios Administrativos (PTAs) acima ndo saoresmas que compéem a apuragao
de agora. Senao veja-se:

1 ~ a empresa Comercial Raimundo A.'de Carvalha,ladtuada no PTA
n%01.000168882.84, IE: 653.003.096.0058-e CNFgR62899/0001-06, j& reconheceu
a'infracéo e esta honrando.seu debito com o pameet® n° 12.037.982.700.51, feito
em 03/02/11, sendo que no presente auto de infegtdo sendo cobradas as remessas
realizadas para outra unidade da empresa ComBaiaundo A. de Carvalho Ltda, de
inscricdo estadual 146.003.096.0185, CNPJ 02.89/802-89;

-~ 2 — a empresa DIVIFAR Ltda, autuada no PTA n° 00166129.77, IE:
223.435.151.0499 e CNPJ 20.370.151/0005-72, jantesm®u a infragdo e honrou seu
débito com o parcelamento n° 12.036.232.000.033@i®7/10, sendo que no presente
auto de infracdo estdo sendo cobradas as remesdasdas para outras unidades da
empresa DIVIFAR Ltda, de IE 223.435.151.0073 e CNBJB70.151/0001-49, IE
223.435.151.0316 e CNPJ 20.370.151/0003-00, IE 4852151.0250 e CNPJ
20.370.151/0004-91, IE 223.435.151.0642 e CNPJ 7P0151/0007-34 e IE
223.435.151.0804 e CNPJ 20.370.151/0008-15;

3 — a empresa Filgueiras & Ferreira Ltda, autuada RTA n°
01.000161947.62, IE: 040.529.443.0064 e CNPJ 2256/0001-64, ja reconheceu a
infracdo e honrou seu débito com o parcelamentb2r936.590.600.31, em 31/08/10,
sendo que no presente auto de infracdo estdo smimladas as remessas realizadas
para outras unidades da empresa Filgueiras & Fercéila, de IE 040.529.443.0226 e
CNPJ 22.564.256/0003-26 e |IE 040.529.443.0145 eJARF564.256/0002-45;

4 — constatou-se que o PTA n°® 01.000162186.02dccittom sendo da
empresa Furtado Cunha & Bianchini Ltda - ME, nadade pertence a empresa
Drogaria Rio Pomba Ltda - ME, IE: 558.860.070.0B6&€NPJ 71.357.917/0002-77,
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que reconheceu a infracdo e honrou seu débito conpamelamento n°
12.036.590.600.31, em 31/08/10, sendo que no peesemo de infracdo estdo sendo
cobradas as remessas realizadas para outra unida@enpresa Furtado Cunha &
Bianchini Ltda, de IE 558.860.070.0083 e CNPJ 71.%¥b7/0001-96;

5 — a empresa Mazzoni Costa & Cia Ltda, autuada PAIA n°
01.000165378.05, IE: 196.077.322.0187 e CNPJ 24688/002-34, j4 reconheceu a
infracdo e honrou seu débito com o parcelament2r935438800.75, em 31/05/10,
sendo que no presente auto de infracdo estdo smimladas as remessas realizadas
para outra unidade da empresa Mazzoni Costa & @ia, Ide |IE 554.077.322.0060 e
CNPJ 24.184.681/0001-53;

6 — com relacdo a empresa Jaqueline de Fatimadee8busa, autuada no
PTA n° 01.000162318.97, IE: 261.723.651.0002 e COP268.754/0001-52; esta ja
reconheceu a infragcdo e estd honrando seu débito 0o parcelamento n°
12.034.202.800.45, feito em 09/10/09, sendo quepnesente auto de jnfracdo nao
constam unidades relacionadas, o que afasta agategke cobranca em duplicidade
acerca do ICMS/ST sobre as remessas de-mercad@sia empresa. .

Assim, ndo comprovou a Autuada a' éxisténcia ' de alae@tos em
duplicidade, uma vez que aqueles outros se refareperagoes distintas daquelas que
compdem o presente Auto. de Infragéo.

Por outro lado, aduz a Defesa nao haver amparbpaga coexisténcia das
duas penalidades exigidas de maneira cumulativiee s0ha mesma base, entendendo
que o bem juridico a ser preservado (a informada&eg ter como punicdo um valor
fixo, uma vez que a Multa de Revalidac&do acabanodtir sobre o valor da operacéao.

Com efeito, a multa,de 50% (cinquenta por centeyipta no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6763/75 (Multa de Revalidagao) refeseea descumprimento de obrigacao
principal, exigida em razao do nado recolhimentd@dS/ST. Ja a multa capitulada no
art. .55, inciso Il da citada lei (Multa Isolada) &xigida pelo falta de emissao de notas
fiscais, ou seja, descumprimento de obrigacao adgass

Verifica-se, portanto, tratar-se de infracfes g8, uma relativa a
obrigacéo principal e outra decorrente de descungmto de obrigacdo acessoria, ainda
que a Multa de revalidacdo decorra da base deloadotada para apuracao do tributo.

Os arts. 53, 55 e 56 da Lei n° 6763/75 dispbemesabrsancdes tributarias
da seguinte forma:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

| - 0 valor da Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR

-, prevista no artigo 224 desta Lei, vigente na

data em que tenha ocorrido a infragédo e, quandofor

0 caso, o0 valor do imposto ndo declarado;
(Nota:Conforme o § 1° do Art. 224, as menc¢des, na
legislacdo tributaria estadual, a Unidade Fiscal

de Referéncia - UFIR - consideram-se feitas a
UFEMG, bem como os valores em UFIR consideram-se
expressos em UFEMG.)
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Il - o valor das operacdes ou das prestaches
realizadas;

Il - o wvalor do imposto néo recolhido
tempestivamente no todo ou em parte.

IV - o valor do crédito de imposto indevidamente
utilizado, apropriado, transferido ou recebido em
transferéncia.

§ 1° - As multas serdo cumulativas, quando
resultarem concomitantemente do ndo cumprimento de
obrigacao tributaria acessoria e principal.

(..)

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,

transporta-la, recebé-la,—té-la em| estoque /ou

deposito desacobertada de documento fiscal, salvo

na hipotese do art. 40 desta Lei -/ 40% (quarenta

por cento) do valor da ‘operacao, reduzindo-se a
—-20% (vinte por cento) nos'seguintes casos:

a) quando/ as infracdes’ a que se refere este
inciso forem/ apuradas ‘pelo Fisco, -com base
exclusivamente em documentos &~ nos lan¢camentos
efetuados na escrita “comercial ou fiscal do
contribuinte; '

b .= quando se tratar de falta de emissdo de nota
{ fiscal / de entrada, desde que a saida do
_~ estabelecimento remetente esteja acobertada por
- nota‘fiscal correspondente a mercadoria;

(.

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Il do
artigo 53, ser8o os seguintes os valores das
multas:

(..)

Il - havendo acao fiscal, a multa sera de 50%

(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugfes previstas nos
8§ 9° e 10 do art. 53.

(..)

O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Dir&iibutario, 2002, p.
417), ao discorrer sobre ilicitude e sancéo tribata@lestaca que:

“llicito administrativo tributario € o comportamento
que implica inobservancia de norma tributaria. Implica
inadimplemento de obrigacao tributaria, seja principal
ou acessoria”.

“Sancao € o meio de que se vale a ordem juridica para
desestimular o comportamento ilicito. Pode limitar-se a
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compelir o responsavel pela inobservancia da norma ao
cumprimento de seu dever, e pode consistir num
castigo, numa penalidade a este cominada”.

Analisando o disposto no art. 53 acima, pode-selowgue o inciso | cuida
das infragBes formais, ou seja, o descumprimentibdgacdes acessorias mais simples
e diretas, independentemente da auséncia de maewoita do tributo.

Ao contrério, os incisos Il a IV tratam de obrigag@cessorias normalmente
vinculadas a obrigacdo principal, sendo, portaptoporcionais ao valor do ilicito
praticado ou do tributo ndo recolhido.

Segundo o entendimento exarado pela CoordenacadSistema de
Tributacdo da entdo Secretaria da Receita FederdPamecer Normativo n° 61/79,
“punitiva é aquela penalidade que se funda no essgr pulblico -de punir o
inadimplente. E a multa proposta por ocasido dgaaento. E.aquela mesma cuja
aplicacéo € excluida pela denuncia espontanea aeqrefere o artigo 138 do Cadigo
Tributario Nacional, onde o arrependimento, opastarformal, da infracéqg faz cessar o
motivo de punir’, enquanto a multa-~de natureza eomegatoria | destina-se,
diversamente, ndo a afligir o infrator, mas a camspe 0 sujeito ativo pelo prejuizo
suportado em virtude do atraso no pagamento quertedevido. E penalidade de
carater civil, posto-que comparavel a indenizacéevigta no direito -civil. Em
decorréncia .disso, nem ‘a propria dendncia espomtaecapaz de excluir a
responsabilidade por esses acréscimos, via de ckgmados-moratorios.

Na doutrina de Aliomar Baleeiro' (Direito TributarBrasileiro, atualizado
por Mizabel Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidadespreendem as infracdes, relativas
ao descumprimento do dever de pagar o tributo tstivamente e as infracdes
apuradas em autuacdes, de qualquer natureza (mgdtasdrias ou de revalidacéo) e as
infracBes aos deveres de fazer ou nao fazer, clenaa@ssorios (as quais se cominam
multas especificas).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario iBrias, 1999, p. 696), as
penalidades, dentre as quais se inclui a multa edalidacdo, "sdo postas para
desencorajar o inadimplemento das obrigacdes éritast'.

O Estado somente tem condi¢bes de cumprir as sudglddes sociais se
tiver orgcamento, 0 que se consegue via tributes®m, o meio coercitivo para obrigar
o0 contribuinte ao implemento de suas obrigacdesstiton forma valida para a
consecucéo de suas finalidades.

O eminente DES. Orlando de Carvalho define, contigdie, a multa de
revalidacéo:

EMENTA: MULTA DE REVALIDACAO - EXPRESSA
PREVISAO LEGAL - LEI ESTADUAL N° 6.763/75. A MULTA DE
REVALIDACAO APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA NA
LEI ESTADUAL N° 6.763/75, DECORRE UNICAMENTE DA AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO TEMPESTIVO DO TRIBUTO, CONSTITUINDO
INSTRUMENTO QUE A LEI COLOCA A DISPOSICAO DO FISCO,
QUANDO O CONTRIBUINTE E COMPELIDO A PAGAR O TRIBUTO,
PORQUE NAO O FIZERA VOLUNTARIAMENTE, A TEMPO E MODO.
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(APELACAO CIVEL Ne 1.0027.97.013646- 4/002 - RELATOR:
EXMO. SR. DES. ORLANDO CARVALHO)

Desta forma, a multa de revalidacdo tem a finakdat® garantir a
integralidade da obrigacao tributaria contra aigaéle ilicitos e ndo se confunde com a
multa morat6ria nem com a compensatdria ou mesmoacmulta isolada e, portanto,
foi aplicada corretamente no presente caso.

Resta claro que ndo se configura qualquer ileg#idacobranca de multa
de revalidac&o, nos moldes e nos valores previgt@gje possui ela carater punitivo e
repressivo a pratica de sonegacao, nao tendo estutbsarater de confisco, tratando-
se apenas de uma penalidade pelo ndo pagamenibudo tevido, de modo a coibir a
inadimpléncia.

Eventual efeito confiscatério da multa de reval&@adoi rejeitéido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais naelasfo |Civel' N°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve '

EMENTA: DIREITO.~TRIBUTARIO - 'EMBARGOS |A
EXECUCAO FISCAL - MULTADE REVAI-_IDAC;,EO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
~ NAO SE SUJEJTA A VEDAGAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO DE
“TRIBUTO COM NATUREZA, DE CONFISCO, DADO O_SEU:CARATER
DE PENALIDADE, COM ' FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO PO TRIBUTO NO MOMENTO-DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O, COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZAGAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
| GERAIS, /PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
- ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL N° 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N 9.250/1995.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidacdo cammulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario minebmo na Apelagéo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.
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APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMa. SRa. DES2. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Neste caso, determina a norma tributaria a emidsddocumento fiscal
regular para todas as operagfes. Ao descumprir renandributaria, ocorre o
inadimplemento de obrigacdo tributaria acessorigjeitando-se o infrator as
penalidades previstas nos arts. 54 e 55 da Lei68/85, conforme o caso.

Por outro lado, a auséncia de recolhimento iatedp obrigacdo principal,
sujeita o contribuinte ou responsavel a penalidadeatoria, prevista no art. 56, inciso
Il do referido dispositivo legal.

Por fim, é imperioso afirmar que, estando as pdadés aplicadas na
medida prevista na legislacéo tributaria destedéstado compete ao CC/MG'negar
aplicacdo de dispositivo legal, nos termos do Ht0, inciso | do’ Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisha de Minas  Gerais
(RPTA/MG), aprovado pelo Decreto n® 44.747/08, assm dispoe!

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do 6rgéo
~julgador:

| - a declaragdo de inconstitucionalidade .ou a
negativa dé aplicacdo de ato normativo,-inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

| Assim, em tesé, ndo se vislumbra qualquer equivoao aplicacéo
concomitante da multa de revalidacdo com a muttads..

- No caso dos autos, no entanto, a citada multadaadingiu o valor das
operagdes interestaduais, ou seja, a operagadguEpAutuada, conforme demonstra
o quadro de fls. 26.

Assim, em que pese a Autuada possuir inscricadstaeste Estado, esta
decorre tdo somente da necessidade de control fiscrecolhimento do imposto
devido por substituicdo tributaria.

Neste caso, por se tratar de operacdo propria meteate, o titular do
direito € o Estado de Sao Paulo, ndo cabendo asNBeaais imputar tal penalidade, de
carater acessorio e controlistico.

Registre-se que ndo ha que se cogitar a aplicag@otd112 do CTN, uma
vez que davidas ndo restaram guanto a materialidadgoria do ilicito apontado pelo
Fisco.

Importante registrar quanto ao mérito, que a furetdatdo da peca de
defesa € a mesma enfrentada diversas vezes pot%€iamara de Julgamento, em
lancamento da mesma natureza, tendo a Autuadalo@assivo, como no Acordao n°
19.677/10/13, por exemplo.
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Por ultimo, cabe destacar que o pedido para quetiagcdes das decisdes
no Conselho sejam encaminhadas ao escritorio piafigl do procurador da
Impugnante ndo encontra amparo na legislacdo rajnema vez que tais intimacoes
s&o realizadas por meio de publicacéo no OrgéddaDfio Estado — Minas Gerais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialm@nbcedente o lancamento para
excluir a Multa Isolada e respectiva majoracdoa Pelpugnante sustentou oralmente
na sessao de 25/05/10 o Dr. Ricardo Conceicdo Sgymda Fazenda Publica Estadual,
o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgaroenélém do signatario, os
Conselheiros Sauro Henrique de Almeida (Revisognild Vilela Prado e Antbnio
César Ribeiro. —

Sala das Sessdes, 17 de novembro de 2011.

Mauro Heleno Galvédo
Presidente / Relator

cam
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