CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.465/11/12 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000167026-36
Impugnacgao: 40.010129819-07
Impugnante: Transportes Fatima Ltda
IE: 067606244.00-25
Proc. S. Passivo: Thiago Savoi Ponce/Outro(s)
Origem: DF/Betim
EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA, -
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO + CREDITO
PRESUMIDO. Constatado o aproveitamento-indevido decréditos de ICMS
efetuados pelo contribuinte que possuia’Regime Esjia@ para recolher por débito
e crédito (PTA n° 000202260.86) mas, como nao prdee sua prorrogacao,
retornou ao regime de recolhimento pelo crédito prumido, uma vez 'que nao
observou o disposto 'no art. 75, inciso XXIX, alineaa” do RICMS/02. Exigéncias
de ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolada capitlada-no art. 55, inciso
XXVI,-majorada’em 100% (cem por cento) pela reinci@ncia prevista no art. 53, §
7°,.ambos da Lei n® 6763/75. Entretanto, exclui-gemulta isolada, por inaplicavel
a espécie. Lancamento parcialmente procedente. Dg&d pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A‘autuacao versa sobre a constatacdo, no periogmeieo a julho de 2010,
de aproveitamento indevido de créditos de ICMSuefixts pelo Contribuinte, que
possuia, em 2009, Regime Especial para recolherdpbito e crédito (PTA n°
000202260.86), mas como ndo procedeu a sua prgaogaetornou ao regime de
recolhimento pelo crédito presumido, uma vez gqueaiiervou a legislacdo em vigor,
guanto ao art. 75, inciso XXIX do RICMS/02 que, gpas transportadoras, determina
que referida apuracéo seja feita pelo crédito pnetm

Exige-se ICMS, multa de revalidacéo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso XXVI, majorada em 100% (cem por cento) pelacidéncia prevista no art. 53,
§ 7°, ambos da Lei n° 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 74484mpanhada dos documentos de
fls. 85/94, contra a qual o Fisco se manifestdsa96/98.

DEcIsAo

A autuacao versa sobre a constatacao, no periogmeieo a julho de 2010,
de aproveitamento indevido de créditos de ICMSuafts pelo Contribuinte que
possuia, em 2009, Regime Especial para recolherdpbito e crédito (PTA n°
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000202260.86), mas como ndo procedeu a sua prgaogaetornou ao regime de
recolhimento pelo crédito presumido, uma vez queat#ervou a legislagcdo em vigor,
notadamente, quanto ao art. 75, inciso XXIX do REI®R, onde para as
transportadoras, a apuracao do imposto se da pEldacpresumido.

Inicialmente, diverge-se aqui das colocacdes feigapeca impugnatoria de
que o crédito presumido ndo se trata de uma oldtigagposta ao contribuinte, mas,
sim de uma opg¢ao e, como tal, ou seja, como umgaaipo feito fiscal estaria
prejudicado. E uma tese interessante e inteligenss, como dito, dela diverge-se,
pois, do ponto de vista da legislagdo mineira, dentgente o art. 75, inciso XXIX,
alinea “a” do RICMS/02, ordinariamente, o regimgaleaos transportadores € o do
crédito presumido.

Assim prescreve o texto:

Art. 75 — Fica assegurado o crédito presumide:

(..)

XXIX — ao estabelecimento prestador de servigas de
transporte  rodoviario de ‘cargas de |valor
equivalente a 20% (...) do valor do imposto devido
na;prestacéo, observando-se o seguinte:

a — o crédito presumido sera aplicado pelo
cantribuinte; em substituicdo ao sistema normal de
débito e crédito, vedada a utilizacdo de qualquer
outros créditos. i

N&o se trata de opcdo, mas sim, de uma determihegao

A opcgéo, ao contrario, €, mesmo assim, € uma opgéaesta condicionada
ao preenchimento de alguns' pressupostos, € der pagseestador de servicos de
transparte rodoviario de cargas para o regime deagfo por débito e crédito.

E desta forma tratada pelo mesmo artigo acimadramem seu § 12, inciso
[, que diz:
§ 12 — Em substituicao ao crédito presumido de que
trata o inciso XXXIX do caput deste artigo, fica
assegurado ao prestado de servico de transporte

rodoviario de cargas a apuracdo pelo sistema
normal de débito e crédito, observado o seguinte:

| — a opcdo sera formalizada mediante regime
especial concedido pelo diretor da
Superintendéncia de Tributagdo, ap6s manifestacao

da Superintendéncia de Fiscalizacdo; (Grifou-se)

Como se observa, o0 regime ordinario € o do crgategsumido, ou seja, se 0
contribuinte n&o fizer “nada”, prevalece a regrpasta na legislacgéo.

No caso presente, o Contribuinte requereu regirpeces para apurar o
crédito do ICMS pela via do débito e crédito; oimeg foi concedido sem efeito
retroativo e com prazo determinado. Vencido o praatiou o regime de apuragao do
Contribuinte para o sistema usual, qual seja, orédito presumido.
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Esta é a discussdo destes autos, isto é, o Cantebdetinha um regime
especial para apurar o imposto pela via extraondindudo com prazo certo de
vigéncia. O prazo deste regime extraordinario vere@do houve qualquer pedido de
prorrogacao, portanto, o regime ordinario pelo ito&oresumido € que passou a ter no
caso do Impugnante, vigéncia exatamente no peripmo € objeto das exigéncias
fiscais.

Neste caso entdo, e, considerando que o Contrbairttiado ja ndo estava
mais sobre a égide do regime especial que |hediefiexido anteriormente e, cujo prazo
vencera, correta estd a exigéncia do ICMS (estdmorédito) e respectiva multa de
revalidacgéao.

De modo diverso, no entanto, em relacéo a Multtadisoapllcada prewsta
no art. 55, inciso XXVI da Lei n° 6763/75, que asse apresenta:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo 0s
critérios a que se referem os incisos-Ita IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...) _ | i '

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo triputéria, ressalvadas as hipoteses
“previstas nos incisos anteriores -'50% (cinquenta
por cento)/ do valor| do crédito  indevidamente—
apropriado; :

(..)
A pena prevista no referido dispesitivo diz regpeitum aproveitamento

irregular de crédito do imposto, tratando-se obeiai® daqueles lancados na escrita
fiscal da empresa, no regime normal de apuracamplosto.

No’ caso -dos autos, 0 equivoco cometido pela Autuhzlarespeito ao
calculo da ‘carga tributéria incidente sobre a ap@erae ndo sobre aproveitamento
indevido de crédito, até mesmo porque o Impugnaede, que dispde a legislacdo, uma
vez optante pelo sistema de crédito presumido, ifiqggedido de utilizar quaisquer
outros créditos.

Assim, poderia o Autuado apenas calcular o impdet@arga tributaria e
recolher o valor devido sem qualquer langcamentdivem

No caso dos autos, a dinamica do lancamento de alor @ titulo de
“crédito presumido” se faz apenas para compor fasnracdes da DAPI e gerar um
resultado igual ao valor a ser recolhido, facilikare propiciando o correto cruzamento
de dados pelo sistema SICAF.

Na verdade, o chamado “crédito presumido” ndo évardadeiro crédito
escritural que possa receber a punicéo lancadaHmo, mas sim, um beneficio fiscal
redutor da carga tributaria, cujo modelo, modermdagdeva a alcunha de “apuracéo
diferenciada ou simplificada do imposto”.

Assim, deve a exigéncia de multa isolada ser cadaglpor inaplicavel a
espécie dos autos.
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Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgangmtGC/MG, pelo

voto de qualidade, em julgar parcialmente procedentancamento, para excluir a
Multa Isolada capitulada no art. 55, Inciso XXVI Hai n°® 6.763/75. Vencidos, em
parte, os Conselheiros Danilo Vilela Prado e Fatodruiz Saldanha (Relator), que o
julgavam procedente. Designado relator o Conselh&mtonio César Ribeiro. Pelo
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Rogério Adwiriliranda e, pela Fazenda
Publica Estadual, o Dr. Anténio Carlos Diniz Mur@onforme art. 163, 8§ 2° do
RPTA/MG, esta decisdo estara sujeita a Recursoegtes®, interposto de oficio pela
Camara, ressalvado o disposto no 8§ 4° do mesngwaRarticiparam do julgamento,
além dos signatérios, os Conselheiros vencidos.

Sala das Sessoes, 23 de agosto de 2011,

Sauro Henrique de ‘Almeida | .
Presidente/Revisor '

Antonio César Ribeiro
Relator/Designado

ACR/EJ
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Acordéo: 20.465/11/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000167026-36
Impugnacgao: 40.010129819-07
Impugnante: Transportes Fatima Ltda
IE: 067606244.00-25
Proc. S. Passivo: Thiago Savoi Ponce/Outro(s)
Origem: DF/Betim

Voto proferido pelo Conselheiro Fernando Luiz Saldanha, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e a'decisdoepiddé no acorddag em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exposto

Pelo voto de qualidade, a' 12 Camara de Julgamesste dConselho de
Contribuintes excluiu do crédito tributario a exigia relativa a Multa Isolada prevista
no art. 55, XXVl'da Lei n°. 6763/75, transcrito ioa

Art. 55 - As multas para as‘quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
| art. 53'desta Lei sdo as seguintes:
()

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a

legislacao tributaria , ressalvadas as hipoteses

previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;(G.N)
A infracdo relatada no Auto de Infracéo versa salprepriacdo indevida de

créditos de ICMS e foi provada nos autos por me® ldvros fiscais que registram a
irregularidade.

Para caracterizar a infragdo, o Fisco confrontodatiss com a legislacao
pertinente, analisou toda a documentacéo relatgaregistros fiscais e concluiu, por
meio da interpretacgdo literal, que o comportameatdutuada enquadra-se na previsao
do art. 55, XXVI da Lei n°. 6763/75.

Por isso, estornou o crédito do ICMS apropriadizwidamente e aplicou a
penalidade em questéao.
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N&o ha motivos para fazer reparos na interpretdgd&isco e deixar de
impor a multa isolada, porque, objetivamente, ap@pacao de crédito do ICMS foi
cometida.

O fato de a Autuada ter adotado equivocadamenggime débito e crédito
em vez do regime de crédito presumido ndo anutmduta dela de escriturar os livros
em desacordo com a legislacao.

O comportamento da Autuada foi deliberado, por daaSes:

1) por néo fazer a op¢do que Ihe cabia pelo rediéb&o e crédito, ao ndo
requerer a prorrogacao de seu regime especial pub@&000202260.86, vencido em
31/12/2009;

2) por efetuar o creditamento indevido de créditodCMS. Nao-se ftrata,
portanto, de mero descuido na escrituracao fisomsiderando que o Contribuinte ja
havia sido autuado pela mesma irregularidade ardeePTA 01.000162438.52 em
relacdo ao periodo de 01/04/2006 a 31/10/2008.

Por conseguinte, tudo indica. que ' a / irregularidads | fraticada
intencionalmente, por isso, é passivel de pungdioforca da previsao legal.

Pelo que se-depreende do relatorio 'do Al a Imaotéiscal abrange tanto o
enquadramento erroneo no regime debito e crédiamtqua apropriacéo indevida do
crédito de ICMS, -

As irregularidades s@o conexas €' tém-relagdo senteu seja, ao usar o
regime deébito e crédito, o sujeito passivo valedesereditamento indevido do ICMS.

Por mais que se queira interpretar esta norma tta fmrma: “ndo cabe ao
intérprete distinguir quando a norma néo distinglego, ndo se consegue vislumbrar
qualquer interpretacéo que autorize dizer quepesialidade isolada se aplica a este ou
aguele 'sistema de apuragcdo do imposto: basta gueaestatada a apropriacdo de
crédito-de ICMS em desacordo com a legislacaotaitaupara que a multa isolada em
guestdo seja aplicada.

Por isso, € correta a capitulacéo legal feita p&oo, por forca da vedacao
legal ao crédito do imposto.

Em face do exposto, considero aplicavel a penatiddal art. 55, XXVI
dalLei n® 6763/75 a situacdo em referéncia.

Sala das Sessoes, 23 de agosto de 2011.

Fernando Luiz Saldanha
Conselheiro
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