CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.436/11/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000167327-56
Impugnacgao: 40.010128822-59
Impugnante: Comercial Ducks Ltda.
IE: 702983555.06-20
Proc. S. Passivo: Ricardo Alves Moreira/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA
MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO. Constatado, mediante levantamento-quantitativo, saidas de
mercadorias (camisa, camiseta, ténis e outros.artg esportivos) desacobertadas
de documentacdo fiscal. Irregularidades-~apuradas pomeio de procedimento
tecnicamente idoneo previsto no art. 194, inciso ,lIParte Geral do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidagao previatna Lei n° 6.763/75, art. 56,
inc. Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, inc.ll, alinea “a” da mesma lei.
Langcamento procedente. Deciséo pelo voto de qualidia

RELATORIO .

A autuacdo versa /sobre a saida de mercadorias othestatias de
documentos fiscais nos exercicios de 2008 e de. 2009

A imputacdo fiscal partiu do Levantamento QuarititaFinanceiro Diario
gue apurou a falta de emissdo de documentos fiscaimcterizando venda de
mercadorias sem notas fiscais e sem o recolhinkeni€MS como previsto no artigo
96 RICMS/02.

Exige-se o ICMS/ST, Multa de revalidagdo previstaamt. 56, inciso II,
correspondente a 50% (cinquenta por cento) do \d@ormposto apurado e Multa
Isolada de 20% (vinte por cento) sobre o valor gleracdo, como previsto no art. 55,
inciso Il alinea “a”, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta tempestivamerer gprocuradores
regularmente constituidos, impugnacdo as fls. 289/&ontra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 327/340.

O processo encontra-se instruido com Auto de IrdeicAcao Fiscal (fls.
02), Relatério Fiscal com Demonstrativo do Créditobutario (fls. 06/08), CD
contendo todos os quadros do Levantamento Quatitainanceiro Diario- LEQFID-
(fls. 09), copia do inventario apresentado pelaugmante (registro “74” do banco de
dados- Sintegra) dos exercicios 2007, 2008 e 208951/123), copias dos livros
Registro de Inventarios dos exercicios de 2007820@009 (fls. 124/279), quadro
“RESUMO GERAL — TOTAIS BASE DE CALCULO” (fls. 11/49
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DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante alega cerceamento de defesa, enfdtizgue o exercicio das
garantias constitucionais ao contraditério e a ang@fesa pressupbe que o litigante
tenha absoluta seguranca quanto a pretensdo @&atoeduzida, enfatizando que, no
caso em apreco, ndo lhe foram concedidas as patirag necessarias para a
elaboracdo da defesa de forma ampla.

Entende que a base de dados e os demonstrativapudacdo do ICMS
constituem evidencia crucial para o exercicio deiti de defesa e que assim, a
Impugnante poderia se reportar ao mesmo suportequenatuara a Fiscalizacéo,
levando a entender que nao teve acesso a essadbasdaboracédo da sua defesa.

No entanto, todos os procedimentos efetuados pesco estdo
informados de maneira clara e detalhada no proc&€3geisco anexou [aos autos o
resumo geral do levantamento (fls. 11/42), sendtaflo, também, o “C "_contendo
todo o levantamento em meio magnético (fls. 09)ue possibilita a Impugnante fazer
minuciosa conferéncia do trabalho realizado e magularidades apontadas.

Outrossim;-a argumentacdo utilizada pelo Procuradoparte em sua
sustentacdo oral, -nesta Sessdo de Julgamentouddam que toda a documentacao
apresentada pela Fisco foi analisada pela Impugnant

Sendo assim, ndo ha o que se falar em cerceameniefesa uma vez que o
processo encontra-se devidamente instruido cons togleelatorios e CD apensos.

Do Mérito

O /ancamento examinado refere-se a falta de reuelito de ICMS
referente as saidas de mercadorias desacobertaddscdmentacao fiscal, apurados
mediante Levantamento Quantitativo Financeiro DiariLEQFID, nos exercicios de
2008 e 2009.

A presente autuagéo foi baseada em Levantamentoti@tiao Financeiro
Diario — LEQFID, elaborado a partir dos inventaritessmercadorias apresentados pela
Autuada e das informagfes constantes dos seus/@sgeiietronicos transmitidos via
Sintegra.

O procedimento utilizado pela Fiscalizagdo, pararagio das infracbes
praticadas pelo Contribuinte, é tecnicamente id@esta previsto no inciso Il, do art.
194 do RICMS/02, com a seguinte redagéao:

Art. 194 — Para apuracdo das operacdes ou
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

(..)

Il — levantamento quantitativo de mercadorias.

Tal roteiro tem por finalidade propiciar a confar@n pelo Fisco das
operacdes de entradas e saidas de mercadoriaamdiate, confrontando os estoques
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inicial e final com as notas fiscais de entradaaidas, por produto, emitidas no periodo
verificado, combinando quantidades e valores (gadéinD financeiro), a fim de se
apurar possiveis irregularidades, utilizando-seedaacdo "VENDAS (SAIDAS) =
ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — ESTOQUE FINAL", ou déorma diferente,
"ESTOQUE FINAL = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — VENDS (SAIDAS)".

Infere-se que tal levantamento consiste em uma lssmpperacao
mateméatica de soma e subtracdo, onde o resultabige®vo e inquestionavel, ndo se
tratando, portanto, de meras suposicgoes.

O Levantamento Quantitativo Financeiro Diario (LERQYF representa
exatamente toda a movimentacdo das mercadoriasrdahizadas dia-a-dia, de tal
forma que, quando ocorrer a emissédo de documesdal file saida de mercadoria sem
que haja estoque suficiente para suprir tal saddmele dia, o levantamento: informa
que houve “saida sem estoque” (SSE), o que pressapicorréncia de entrada de
mercadoria desacobertada de documento fiscal. Q&ojerse ao final de um
determinado periodo o Levantamento Quantitativoraapum estoque de mercadoria
menor do que foi declarado pelo contribuinte nooliRegistro 'de Inventario ou
apurado em levantamento fisico, pressupde-se aéooia de saida de mercadoria
desacobertada de documento fiscal; caso a difessgamaior, de que houve estoque
desacobertado, constituindo-se, portanto, de uantamento matematico, que procura
refletir o estogque existente ' no estabelecimentoadeente. N

O Fisco promoveu o levantamento nos exercicios B8 2 2009; para
tanto, utilizou-se das informacdes constantes-kesniarios encerrados em 31/12/07,
31/12/08 e 31/12/09 e das notas fiscais de entedag&las de mercadorias lancadas no
registro tipo “54” dos arquivos eletronicos transdas pela Autuada via Sintegra.

_ A Autuada em sua impugnacao sustenta que em nemfumento adquiriu
ou alienou mercadorias sem a devida formalizacéealfi No entanto, sem apontar
incorrecées no levantamento efetuado pelo Fiscene senhuma comprovacdo da
regularidade de suas operagoes.

Alega a Impugnante que o langamento néo faz refer&obre as operagdes
realizadas pelo Contribuinte no més de outubro@@®ntudo, intimada pelo Fisco a
retransmitir o arquivo Sintegra do més 10/09, imcla os registros 54, 60 D, 61 R e 75
nos moldes estabelecido pelo Anexo VII do RICMSc(dits. 321), a impugnante
limitou-se a manifestar-se nos termos dos docsflsds324/325, ndo atendendo a
intimac&o e ndo apresentando dados novos quenaltelevantamento realizado pelo
Fisco.

Sustenta ainda que as diferengas encontradas serardecorréncia de
supostos ajustes de estoques e que estaria icosrerecos das mercadorias utilizados
pelo Fisco no levantamento. Contudo, o que a krsaglo levantou foram saidas de
mercadorias sem documentacéo fiscal, sendo osgeebdrados conforme autorizam
o art. 51, incisos Ill, da Lei 6763/75 e arts. 1844°, 53, incisos Ill, ambos do
RICMS/02, com base no art. 54 inciso IX, tambémRI€MS/02, legislacdo que
transcreve-se a seguir:

Art. 51 - O valor das opera¢fes ou das prestacdes
podera ser arbitrado pela autoridade fiscal, na
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forma que o regulamento estabelecer e sem prejuizo
das penalidades cabiveis, quando:

lll - a operacdo ou a prestacdo se realizar sem
emissdo de documento fiscal,

Art. 53 - O valor da operacédo ou da prestacao sera
arbitrado pelo Fisco, quando:

(.)

Il - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissdo de documento fiscal;

Art. 54 - Para o efeito de arbitramento de que
trata o artigo anterior, o Fisco adotara os
seguintes parametros:

(..)

IX - 0 valor médio das operacdes ou das prestacdes
realizadas no periodo de apuracdo.-ou, na falta
deste, no periodo imediatamente anterior,; na
hipétese dos incisos |, IV-eV do artigo anterior; |

Art. 194 - Para apuracdo das operagdes ou das

prestacdes realizadas ‘pelo sujeito passivo, o
~_Fisco podera utilizar ‘quaisquer | procedimentos
~tecnicamente idéneos, tais como:

§ 4° - Constatada, por indicios na escrituracao do
contribuinte ou por qualquer joutro .elemento de
prova, a/saida de mercadoria ou a prestacdo de
servico sem emisséo’ de-documento fiscal, o valor
da operacdo ou da prestagdo sera arbitrado pela
autoridade’ fiscal para fins de exigéncia do

{ imposto ‘e multas, se devidos, tomando como

< critério, conforme o caso, 0 preco unitario das

- saidas, das entradas ou das prestacbes mais

recentes verificadas no periodo, sem prejuizo do
disposto nos artigos 53 e 54 deste Regulamento.

Reiterando, os resultados apurados mediante lewanta quantitativo
financeiro diario sdo frutos de aplicagcdo materaatia qual sdo utilizados unicamente
os documentos e langcamentos efetuados na escmt@r@al e fiscal da Impugnante e
do estoque das mercadorias registrado em seus figaais e informado também nos
arquivos magnéticos enviados via Sintegra. Assifgvantamento somente pode ser
contraditado por meio de provas inequivocas quesgmosevidenciar erros no
procedimento levado a efeito pelo Fisco.

Ressalte-se que a contestacdo ao levantamentatgtnamtinanceiro diario
pode ser feita mediante indicacdo precisa dos @etesctados e/ou apresentacdo de
novo levantamento, evidenciando e justificandodifeyencas encontradas, fazendo-se
acompanhar ainda dos elementos de prova que ®rstastalegacoes feitas.

Apesar das alegacfes apresentadas pela Impugoante,se observa é que
nao existe um apontamento especifico, analiticto fgela mesma acerca do
levantamento quantitativo propriamente dito.
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Por fim, a Impugnante discorda da aplicacdo daamsitiada, dizendo que &
cumpridora dos seus deveres e que mensalmentgarsna base de dados ao Fisco.
Questiona a aplicacédo do art. 55, inciso Il, aliteéaque trata da aplicacdo da multa
isolada de 40% (quarenta por cento), reduzindo-2@%a (vinte por cento) quando as
informacdes forem apuradas pelo Fisco com base eountentos do proprio
contribuinte, arguindo néo ter fornecido dados parauposta alegacdo de saidas
desacobertadas.

N&o procede, também, este argumento apresentaddrpelgnante, uma
vez que todo trabalho foi efetuado usando como lks®Imentacdo da propria
empresa, pois a Fiscalizagdo trabalhou exclusiveere@m documentos oferecidos pela
Autuada sem qualquer alteracdo. A aplicacdo daamishilada esta corretamente
apurada, bem como o levantamento quantitativo é@an diario em que. foram
levantadas saidas sem documentacéo fiscal.

Sem apresentacdo de provas capazes de ilidir dadswdo LEQFID, a
infragdo encontra-se perfeitamente caracterizadg@osdegitimas jas exigéncias de
ICMS, Multa de revalidagé@o e Multa Isolada Capitalao;art. 55, inciso Il, alinea a da
Lei n® 6.763/75. - -

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguiga@erceamento do direito de defesa.
No meérito, pelo voto de qualidade, em julgar precgd o lancamento. Vencidos os
Conselheiros Anténio César Ribeiro (Revisor) e 8adenrique de Almeida, que o
julgavam improcedente. Pelo Impugnante, sustentalmente o Dr. Ismail Antonio
Vieira Salles e, pela Fazenda Publica Estadual,roBbuno Rodrigues de Faria.
Participaram do julgamento, além dos signatariss,Conselheiros Antdnio César
Ribeiro (Revisor) e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessdes, 03 de agosto de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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Acordéo: 20.436/11/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000167327-56
Impugnacgao: 40.010128822-59
Impugnante: Comercial Ducks Ltda.
IE: 702983555.06-20
Proc. S. Passivo: Ricardo Alves Moreira/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia

Voto proferido pelo Conselheiro Antonio César Ribeiro, nos termas do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido-€é a decisaoguidd no acprdéo em
referéncia decorre dos fundamentos a-seguir exgposto

A autuacdo versa sobre ja constatacdo .de entrastagjue e saidas de
mercadorias desacobertadas de documentagao fiscal.

Com a devida Venia” do feito fiscal,: reputo que o mesmo ndo merece
prosperar. \

Alids, ndo esta o aqui signatario maculando osntawaentos feitos pela
Fiscalizacdo, tendo em vista 0s arquivos Sintegods, de fato, 0s seus registros
repercutem em.uma presunc¢ao em favor do Fisco.

Ocorre porém que, No caso vertente, reputo quentrilwointe ilidiu a
presuncao fiscal em dois itens basicos, sendaslestas fiscais de entradas que foram
consideradas pelo Fisco apds a respectiva apre@entalemonstrando que as
informagdes cotejadas pelo Fisco em relacdo ae@mtestdo “erradas” e, ainda, a
demonstracdo de que, levados a ferro e fogo o ti@wvesmto fiscal, teriamos que admitir
como razoavel, como dito da Tribuna, a venda de e&i500 (quinhentas) camisas do
Time Sdo Caetano, que é um time paulista, na cidad&berlandia/MG, quando,
equipes mineiras e conhecidas contém vendas qupasdam de 100 (cem) unidades,
ou seja, ndo é razoavel.

Assim, ainda que as informac¢des magnéticas sejafatadeima presuncao
de verdade tenho, no caso em analise, que o agintebtrouxe elementos que, no
minimo, colocam em duavida os resultados destestregi magnéticos, situacdo que
legitimaria, no minimo, a Fiscalizacdo, buscar rimfacdes através de fontes contabeis
gue sequer foram cotejadas neste trabalho fiscal.

N&o ha outros elementos que ndo os arquivos Siteggerindo entradas,
estoques e saidas sem notas fiscais.

Também néo ha saldo credor de caixa, ndo ha flegdenentrada ou venda
sem notas fiscais, ndo ha qualquer registro ddtaecenstante da contabilidade da
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empresa reforcando a presungdo de entradas, esteqsaidas desacobertadas de
documentacgéo fiscal.

Portanto, o conjunto probatério denota que, isotede, 0s registros
magnéticos no caso especifico ndo convalidam alusfiw de entradas, estoque e
saidas desacobertadas.

Em razdo do exposto, tenho que o beneficio da duwidita em favor do
contribuinte, raz&o pela qual julgo improcedentangamento, nos termos do art. 112,
inciso Il do CTN.

Sala das Sessoes, 03/08/11

Antdnio César Ribeiro
Conselheiro
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