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EMENTA

OBRIGAGCAO ACESSORIA — ARQUIVO ELETRONICO — ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLAGAO. Constatada a entrega-emdesacordo ¢com
a legislacdo dos arquivos eletronicos referente @talidade das operacbes de
entrada e de saida de mercadorias ou bens e _das migbes e prestacdes realizadas
referentes & emissdo de documentos-fiscais e ‘a #scacdo de livros| fiscais,
conforme previsdo dos arts. 10caput e 8 5° e 11caput,e § 1° e 39, todos do Anexo
VIl do RICMS/02. Exigéncia da Multa Isolada prevista no inciso. XXXIV/do art.
54 da Lei n° 6.763/75. Infracdo caracterizada. Acm@do o permissivo legal para
reduzir a multa -isolada a 5% (cinco por cento) do eu valor. Langamento
procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO !

A autuacao versa sobre a constatacdo de entregagde/o eletronico
relativo a emissdo de documentos fiscais e a esagdo de livros fiscais, em
desacordo com a legislacéo.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ismcXXXIV da Lei n°
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 7888mpanhada dos documentos de
fls. 84/113, contra a qual o Fisco se manifestitsa$16/117.

DEcIsAo

Preliminar

Inicialmente, a Impugnante argui a nulidade do damento em razéo da
ocorréncia de cerceamento de defesa por const&utwm de Inicio de Agédo Fiscal
(AIAF) que a solicitacdo para apresentacdo dos rdentos assinalados teria sido
entregue em 11/01/10 sendo que o carimbo apostefendo documento consta que a
entrega teria ocorrido em 14/01/11.

Entretanto, depreende-se da leitura dos autosp qu&\F foi assinado no
dia 11/01/10, as 15 (quinze) horas e 25 (vintenea)i minutos pelo procurador da
Autuada regularmente constituido, conforme instmtmele procuracdo de fls. 09/10 e
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o Termo de Intimacdo de fl. 08 também foi assinpdtp referido procurador, no
mesmo dia, as 15 (quinze) horas e 30 (trinta) ragut

Ressalte-se, ainda, que o Unico carimbo com aifaianada pela Defesa,
14/01/11, encontra-se aposto na Ordem de Servidts.deé7 e informa apenas que o
referido documento confere com o original.

Dessa forma, conclui-se que a Impugnante foi edianna data em que seu
procurador assinou o termo de intimagao e o AlAFsea, 11/01/10.

Alega a Autuada, ainda, que o seu direito de ddéesarceado também em
razdo da exiguidade do prazo concedido pela Frsg@lo para apresentacdo dos
documentos no AIAF.

Cumpre salientar que, nos termos do art. 70 do IRegunto do-Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos den&di Gerais (RPTA/MG), a
solicitacdo do Fisco devera ser atendi@ntinenti ou no prazo por ele estabelecido,
inverbis:
Art. 70. O Auto.desInicio de), A¢do Fiscal sera :
utilizado para, salicitan. do sujeito| passivo a
apresentacdo;/ de [livios, documentos, ' dados
—_eletronicos e /demais elementos relacionados com a
“agao fiscal, com indicacgéo do periodo e do objeto
da fiscalizagdo a ser efetuada.

§ 1° A /solicitacdo devera ser..cumprida pelo
sujeito  passivo imediatamente, ou no prazo
estabelecido pela autoridade solicitante.

Assim, verifica-se que, nos termos da legislacaoneira, os documentos
solicitados quando do inicio da acao fiscal deves&oapresentados no momento da
fiscalizacao ou dentro do prazo por ela previsto.

Nessa esteira, imperioso concluir que a acao fiscakalizada nos estritos
termos legais, ndo havendo, portanto, que sedatarulidade do langcamento.

Por fim, o argumento utilizado pela Autuada sobrenexessidade de
inversdo daonus probandi ndo é capaz de invalidar o lancamento em analiga,visa
que o Auto de Infracdo contém todos 0s elementosssérios para que se determine,
com seguranca, a natureza das infragdes. Existacd@ dos dispositivos infringidos e
das penalidades, todos os requisitos formais erimigt@ecessarios para a atividade de
lancamento previstos nos arts. 85 a 94 do RPTA/Mfxovado pelo Decreto
44.747/08, foram observados.

Induvidoso que compreendeu a acusacéao fiscal ctempl@restritamente,
conforme se verifica pela impugnacdo apresentasa,aforda minuciosamente todos
0s aspectos relacionados com a situacéo objetotdacdo.

N&o se justifica, portanto, a alegada nulidade diboAde Infracdo, nem
mesmo se vislumbra, no caso, cerceamento de defesa.

Mérito
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Decorre o presente lancamento da constatacdo de dueuada entregou
em desacordo com a legislacdo os arquivos elet®niEferentes aos meses de abril,
maio, agosto e setembro de 2018lativos a emissdo de documentos fiscais e a
escrituragdo de livros fiscais, tendo sido omitidoegistro do “tipo 54” e divergéncia
do valor contabil de saida dos registros do “tipbes“tipo 54”.

A obrigatoriedade de entregar, mensalmente, os ivagjueletronicos
solicitados pelo Fisco, encontra-se prevista ntss 40,caput e 8 5°, 11caput e 8 1°, e
39, todos do Anexo VII do RICMS/0R) verbis:

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manterao arquivo eletrénico referente a totalidade
das operacdes de entrada e saida de mercadorias ou
bens e das aquisicbes e prestacbes de servicos
realizadas no periodo de apuragdo, contendo.0
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

§ 5° - O contribuinte, obsérvado ¢! disposto nos
artigos 11 e 39-desta“Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata|este artigo;' atendendo as
especificagbes descritas: no Manual de Orientagéo

—-previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega, do arquivo eletrdnico de que

trata o artigo anterior, observado o disposto o
artigo /39 desta Parte, sera  realizada,

mensalmente, através de sua transmissdo, via
{ internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda
—-de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
- subsequente ao das operacdes e prestacoes.

g§ 1° - O contribuinte deverd verificar a
consisténcia do arquivo , gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrbnico da Secretaria de Estado da Fazenda de

Minas Gerais na internet
(www.sefmg.gov.br  ).(Grifou-se).

Art. 39 - O contribuinte fornecera ao Fisco ,
quando exigido , o0s documentos e 0 arquivo
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
(cinco) dias uteis , contado da data da exigéncia,

sem prejuizo do cumprimento da obrigacdo prevista

no artigo 11 da Parte 1 deste Anexo e do acesso
imediato as instalacoes, equipamentos e
informacdes em meio eletrénico.(Grifou-se).

Note-se, pois, que a infragdo descrita no Auto mfea¢do é formal e
objetiva. Desta forma, havendo o resultado previstalescricdo normativa, qualquer
gue seja a motivacdo ou animo do agente, tem-segodigurado o ilicito, nos termos
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do art. 136 do CTN que prescreve que a intenca@agémte é irrelevante para a
tipificacdo do ilicito fiscal.

O art. 10 do Anexo VII, no seu § 5°, retrotransgritbriga os contribuintes a
entregar o arquivo eletrbnico referente a totakddeé suas operagdes realizadas no
periodo de apuracdo, contendo registro fiscal dmsimdentos recebidos e emitidos,
atendendo as especificagOes prescritas no Manuafieetacao.

O art. 11, também do Anexo VII, no seu § 1°, aainecionado, determina
gue o contribuinte deve verificar a consisténcis @ajuivos gerados e transmiti-los, via
internet, para a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

De acordo com os documentos “Protocolo SINTEGRAalbres da Nota
Fiscal — Registro 50 com Registro 54” e “Contagesml¢po de Registro”, acostados
pelo Fisco as fls. 13/74, verifica-se que a ora ugmante entregou 0S arquivos
eletrénicos relativos aos meses de abril, maiostage setembro-de 2010 em desacordo
com a legislacdo vigente, tendo em vista que né@ind@am o registrdtipo 54” e
possuiam valores contabeis de saida dos regisirtigpd 50” e “tipo 54" div ergentes

Insta observar que os arquivos eletrénicos traidmsitpor contribuintes,
desde que consistentes, permitem a Fiscalizacdlizareauditorias fiscais e/ou
contabeis com maior.eficiéncia, sem a necessidadeathusear volumes excessivos de

livros e documentos fiscais.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria-triaputailicito pode advir do
ndo pagamento do tributo ou do ndo cumprimento dideeres instrumentais ou
formais, como no caso. Em qualquer das-hipotesesica-se a ndo prestacdo de uma
obrigacdo impaosta pela lei ou pela legislacao taiba.

_ Como restou_provado, a Contribuinte ndo cumpriucgrggacdo, deixando
de entregar.os arquivos eletronicos, na forma epramos previstos em regulamento,
nos termos do art. 11 do Anexo VIl do RICMS/02.

Desta forma, plenamente caracterizada a infrac@mtapga pelo Fisco,
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadgutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei n°® 6763/75in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislacdo tributaria ou em
desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar

de manter ou manter em desacordo com a legislacéo

tributaria arquivos eletronicos referentes a

emissao de documentos fiscais e a escrituracao de

livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infraco. (Grifou-se).

As razbes levantadas pela Impugnante ndo tem odoodd eximi-la do
cumprimento da obrigacéo acessoria, devidamentésfaena legislacéo ja citada.

20.355/11/18 Publicado no Diario Oficial em 2/6/2011 - Cépia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Dessa forma, de todo o exposto, verifica-se qagr@m caracterizadas as
infringéncias a legislacdo tributaria, sendo, ponseguinte, legitima a exigéncia
constante do Auto de Infragdo em comento.

Entretanto, uma vez que ficou constatado que aalatwnéo € reincidente
conforme informacé&o de fls. 121 e que a infracam nedultou em falta de pagamento
do imposto, é cabivel a aplicagdo do permissival]empnforme disposto no § 3° do art.
53 da Lei n° 6763/75, reduzir a multa isolada apléc

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedenteancamento. Em seguida,
também a unanimidade, em acionar o permissivo,legals3, 8 3° da Lei n°® 6.763/75,
para reduzir a multa isolada a 5% (cinco por cedt)seu valor. Participaram do
julgamento, além do signatario, os Conselheirosdearirancisco Costa (Rewsor)
Maria Laura Braulia de Carvalho Porto e Antonio &éRibeiro.

Sala das Sessées, 31 de maio de 20:11.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Relator

MHG/cam
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