CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.265/11/12 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000167523-91
Impugnacgao: 40.010128629-41
Impugnante: Laguna Distribuidora Ltda - EPP
IE: 001015960.00-73
Origem: DF/Patos de Minas
EMENTA

MERCADORIA — ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA — CRUZAM-ENTO

ELETRONICO DE DADOS. Constatacdo de saida de mercamtia (&lcool etilico

hidratado p/outros fins) desacobertada de documentdo fiscal, apurada através
de cruzamento eletrénico de dados, por falta de regro de notas fiscais (de entrada
no livro Registro de Entradas, cuja aquisicao-pel&utuada foi informada ao Fisco

pelo remetente. Base de calculo arbitrada com fundaento no inciso | [do
Paragrafo unico, art. 51 da Lei n°6.763/75. Utiliza-se como ' parametro para
arbitramento a escrita--contabil do ‘contribuinte, 'em relacdo" ao 'custo das
mercadorias vendidas. Corretas as exigéncias de M5, multa de revalidagéao e
Multa Iselada prevista no inciso ll; art. 55 da Lein® 6.763/75, majorada em 50%
(cinquenta por cento) por reincidéncia. Langcament@rocedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa, sobre saidas de mercadoria (a&tdado hidratado
p/outros fins) desacobertada’de documentacéo fisogperiodo de marco de 2009 a
maio de 2010, constatada através de cruzamentoretet de dados em virtude da falta
de registro de notas fiscais de entrada nos lifiszsis proprios. Arbitramento das
saidas uma vez configurada a presuncéo legal midauho Paragrafo unico, I, do art.
51 da Lein® 6.763/75.

Os valores de ICMS foram apurados a partir da recsigdo da conta
gréafica no periodo fiscalizado.

Exige-se ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolpdavista no inciso Il,
art. 55 da Lei n°6.763/75. Penalidade Isolada radprem 50% (cinquenta por cento),
face a constatacdo de reincidéncia da infracaogticpda no PTA 01.000156528-13,
conforme 8§ 7° do art. 53 da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamentepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 701/7Q8ra@ qual o Fisco se manifesta as
fls. 713/714.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 717/7@fina pela
procedéncia do lancamento.

DEcIsAo
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Os fundamentos expostos no parecer da AssessorfaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Versa o feito em questdo sobre a constatacao di@ daimercadoria (alcool
etilico hidratado p/outros fins) desacobertada deuchentacdo fiscal, nos meses de
marco a novembro de 2009, e janeiro, mar¢co e mai®@lL0, apurada mediante
cruzamento eletrénico de dados, em decorréncialtiade registro de notas fiscais de
entrada no livro Registro de Entradas, cuja adqasipela Autuada, foi informada ao
Fisco pelo remetente.

Quanto aos dados cadastrais, registra-se de igi@ode, acordo com a
Clausula Segunda da 92 Alteracdo do Contrato Saxiabciedade tem como objeto
social, ‘a atividade da empresa é o comércio atacadista olytos quimicos,
petroquimicos em geral tais como: alcool etilica r@rburante, soda caustida..)”,
entre outros. Consta no SICAF que o contribuinsereveu-se em setembro de 2006,
com a atividade classificada no CAE 2093-2/00; quleesponde aFabricacao de
aditivos de uso industrigle encontra-se ative: .

Consta, ainda, que em 09/de fevereiro de 201lz€mr'faocial da empresa
autuada “Minas Alcool Comércio Importacao Exportagarransportes Ltda. EPP” foi
alterada para “Laguna Distribuidora’Ltda EPP”. —

No que concerne a acdo fiscal, verifica-se que jdihmo de 2010, a
Fiscalizacdo. em virtude de inconsisténcias detastagor meio do cruzamento
eletrénico de dados, intimou a Autuada a apresergdivros Registro de Entradas e
Saidas, bem como as copias de notas fiscais dalargspecificadas na intimag¢ao, com
a finalidade de verificar a regularidade quants@itiracéo dos documentos. Confira-
se as fls.02/06.

Em seguida, a Autuada, por intermédio do seu adtragior, formalizou
junto. ao Fisco “Declaragcdo”, na qual se assegurante das implicacdes legais
decorrentes da afirmacao” (...), “ndo ter adquirmlo recebido as mercadorias”,
constantes nas notas fiscais cujos documentosceatesim identificados na declaracéao.
Confirma-se as fls.06/09.

O inicio da acao fiscal foi precedido da lavratdoaAuto de Inicio da Agao
Fiscal — AIAF, nos termos regulamentares, do quAlutuada fora cientificada, por
intermédio de seu preposto, em novembro de 204.Q@flL1).

Reportando-se a declaracéo de fls. 06/09, constatpte 0 estabelecimento
emitente das notas fiscais cuja aquisicdo das wheres ndo foi confirmada pelo
destinatario (ora Impugnante), € a empresa Laghkdra Industrial S.A — Vale do
Paranaiba, CNPJ n° 12.274.379/0009-64, estabelemidaCapinopolis-MG, e
Laginha Agro Industrial S.A, CNPJ n° 12.274.379/DQ0, situada em Canapolis-MG.

Anote-se que as referidas operacdes foram regutéenmeformadas pelo
estabelecimento remetente/emitente por meio dosivas] dos SINTEGRA. Nos
termos regulamentares, a falta do registro da @mfpalo destinatario das mercadorias,
associada a negativa de recebimento, ja seriaientkc para considerar que tais
mercadorias tivessem entrado e saido do estabelettiradquirente. Confira-se:
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RICMS/02

Art. 194. Para apuragdo das operacdes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(..

§ 5° Presume-se:

(223) | - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
operacdo de aquisicdo tenha sido informada ao

Fisco pelo contribuinte remetente ou pelo
transportador;

Ha que ser ressaltado, ainda, que embora estidémste 'de um caso no
qual se estaria configurada a hipétese de presuegad o Fisco /cuidou de buscar
informagdes junto ao estabelecimento remetente,sgtido de certificar se as
operacdes efetivamente ocorreram.

A materialidade ' da aquisicdo das mercadorias pestindtaria (ora
Impugnante) encontra-se comprovada mediante dodomeriornecidos pela
remetente/emitente das notas fiscais autuadashagigro Industrial S. A, a saber:

. 1. “Pedido” das mercadorias — nos quais é posgieetificar os nimeros
das notas fiscais (objeto da autuacdo) .que acoderta operacdo de saida do
estabelecimento remetente e a quantidade de meigadeja os documentos de fls.
68, 110, 124, 186, 316, 628 e 635, entre outros;

2. “Autonzagao de Carregamento” e “Boletim de Ega de Alcool”
correspondente com a identificacdo do veiculazatlo no transporte das mercadorias.
Confira-se as fls.72 €73, 75 e 76, 114 e 115, 1228 188 e 189, 191 e 192, 319 e
320, 630 e 631, €, fls. 637 e 638, entre outros;

3. “Comprovante de recebimento” - confirmando aangferéncias
eletrdnicas bancarias dos valores das operacd@gea do emitente das notas fiscais.
Os documentos de fls. 69 e 70, 111, 124, 195 e€lf$, 317, ilustram bem a situacao;

4. “Contrato de Arrendamento de Veiculos e Tanquessses documentos
revelam que os veiculos utilizados no transporterdarcadorias, 0s quais podem ser
identificados nas notas fiscais, nas autorizac@sairegamento e nos boletins de
entrega pelas respectivas placas, eram operadogpelada como se fossem proprios.
Confira-se o teor dos instrumentos as fls. 652% 69

Tem-se que, embora na presente situacdo a legistab@itaria autorize
presumir a entrada e saida da mercadoria no estahehto destinatario, diante da
robustez das provas, no caso especifico, os fatearn-se incontroversos.

No que tange a base de calculo da operacédo tamivéntaéa afirmacéo de
que, em razéo da falta do registro de notas fistmsntrada nos livros fiscais proprios,
o arbitramento encontra-se fundamento no paragnaifm, inciso |, art. 51 da Lei n°
6.763/75.
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Lei n° 6.763/75

Art. 51 - O valor das operacdes ou das prestacdes
podera ser arbitrado pela autoridade fiscal, na
forma que o regulamento estabelecer e sem prejuizo
das penalidades cabiveis, quando:

| - o contribuinte ndo exibir & fiscalizacdo os
elementos necessarios a comprovacdo do valor da
operacdo ou da prestagdo, inclusive nos casos de
perda ou extravio de livros ou documentos fiscais;

Paragrafo Unico - Presume-se:

(190) | - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
operacdo de aquisicdo tenha sido informada ao
Fisco pelo contribuinte remetente ou pelo
transportador;

Assim sendo, para arbitramento o Fisco utilizounegarametro, .o-valor
das operacfes de saidas constante na-eseritaitdat@mtuada, conforme disposto no
inciso VI art. 54 do RICMS/02. ' '

No que tange-a acusacao fiscal por saida desaadagenprocedeu-se o
arbitramento das operagcdes com base no percemual,d9% (dezoito inteiros setenta
e nove.décimos’ por cento), indice este, apuradesndata contabil do Contribuinte
(pagina 0020 do livro Diario/09), correspondentduamo-bruto obtido no periodo, em
relacéo ao custo das mercadorias vendidas.

Cabe ressaltar que a'regra contida no inciso f,&*%art. 194 — Parte Geral
do RICMS/02, nédo obstante ser considerada comaipgés legal, pode ser entendida
como uma hipotese de presungéids tantum ou seja, presuncao relativa, permitindo
assim a utilizacao de prova em contrario paraliédi

Com efeito, poderia a Autuada ilidir a acusacaoafixom anexagdo aos
autos de prova plena, objetiva e inquestionavelliamée documentacédo idénea, da
regular escrituracéo da entrada, e ou do acobentardas saidas, o que nao o fez.

Assim sendo, corretas afiguram-se assim as exigemea ICMS, multa de
revalidacdo e multa isolada de 40% (quarenta paofeconforme demonstrado as fls.
19/22.

Reforca esse entendimento o disposto no art. 138RIA/MG, aprovado
pelo Decreto n° 44.747, de 03 de marco de 2008&rbis

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario nao resultar do conjunto das
provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

Em face da constatacdo de reincidéncia, caradtierigala préatica de nova
infracdo idéntica a apurada no Processo Tribut&aministrativo (PTA) n°
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01.000156528-13, conforme § 7°, art. 53 a Multéal&® prevista no inciso Il do art. 55
todos da Lei n° 6.763/75, foi majorada em 50% (@éma por cento). Naquela acdo
fiscal que resultou no PTA 01.000156528-13, foiragdea, por meio de levantamento
quantitativo entrada e saida desacobertada, cuiageneias foram objeto de

parcelamento.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacadbutaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICM8a rda revalidacdo e multa
isolada, tendo sido o crédito tributario regularteeformalizado e nado tendo a
Impugnante apresentado nenhuma prova capaz deailfdito fiscal, legitimo se torna
o langamento.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentca Fakenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Antonio Carlos Diniz MurParticiparam.do |julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros Danilo ViRedo e Antonio César|Ribeiro.

Sala das Sessées, 06 de abril de 20i1.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Sauro Henrique de Almeida
Relator
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