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EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE. - PROC'EDIMENI-TO FISCAL
IRREGULAR - ARBITRAMENTO./ Imputacao ‘fiscal de Itrans porte de
mercadoria desacobertada. de documentagao fiscal. Bon, em razdo de vicio
formal do langcamento;-tendo em vista a falta de ' copmovacdo do parametro
utilizado pelo Fisco na avaliacdo da mercadoria auada, o que impossibilitou a
contestacdo do arbitramento da base de calculo, dig caracterizado o cerceamento
do direito de defesa. Declarado nulo o lancamentBecisdo unanime.

RELATORIO

A autuacio versa sobre o transporte desacoberadoalimento fiscal de
149 (cento e quarenta e nove) camisetas polo piomais, decorrente de diligéncia
realizada--na Empresa Brasileira de Correios e Tafiégy conforme o Auto de
Apreenséo e Deposito (AAD) de fls. 02 e Auto dedgdo (Al) de fls. 11/12.

Exigéncias de ICMS, multa de revalidagao e Multdalda capitulada no art.
55, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

No relatério do Al de fls. 11/12 consta que parizwdar o ICMS o Fisco
efetuou “...pesquisas na internet para a formaedwade de calculo”.

Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestii@meor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 2&d0ira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 60/72.

DEcIsAo

A Coobrigada as fls. 22 refuta o arbitramento efeétupelo Fisco, aos
seguintes argumentosiNécessario se faz que a fiscalizacdo informe o doépelo
qual alcancou o valor da base de calculdiscrimine, em detalhes, os objetos
apreendidos, posto que, de outro modo, impede o autuado dendef-se quanto ao
valor pretendidd (os grifos constam do original).

202131112.doc Publicado no Diario Oficial em 5/3/2011 - Cpia WEB 1



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Verifica-se, as fls. 15/17, que o Fisco arbitropreco da mercadoria de
acordo com varias telas disponiveis na interneqjuass informam o preco de varias
camisetas, comuns e polo, que variam entre R$ Xf8giesseis reais e dez centavos),
para quantidades acima de 50 (cinquenta) pecab 26 R0 (vinte cinco reais e noventa
centavos). Na tela as fls. 16 consta, ainda, queladipo de malha tem 67% (sessenta
e sete por cento) de poliéster e 33% (trinta efgogscento) de algoddo e é da marca
Sulfabril.

Consta observacdo, no AAD e no Al que a mercadapieeendida foi
encontrada nas encomendas SX 680.702.837 BR, SX®&B645 BR, SX 680.702.854
BR e SX 680.702.810 BR. Mas, ndo existe nos aueshuma informagcao sobre a
composicao do tecido, se é de algodao, poliésteristo, e se tem marca.

O preco unitario fixado pelo Fisco foi de R$ 25(@ihte e cinco reais),
proximo do maior valor encontrado na internet, de 25,90 (vinte cinco reais e
noventa centavos). :

Como se sabe, as confecgdes possuem enorme vafiedasl pre¢os sédo
fixados da seguinte forma: a partir do tecido (d&gp fio sintético, malha ou outro
material); ou dos modelos, que também/influem deisente na formacao do preco.

Nos termos-do art. 142 do Cddigo Tributario Naciora Fisco deve
“determinar a matéria tributavel”: T

Art. 142.; Compete privativamente ..a  autoridade
administrativa constituir o ' crédito tributario
pelo lancamento, assim--éntendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato .gerador da obrigacdo correspondente,

{ determinar a matéria tributavel , calcular o

_-~ montante do tributo devido, identificar o sujeito

- passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da

penalidade cabivel. (grifou-se)

Os precos usados pelo Fisco as fls. 15/17 comaneard para a base de
calculo ndo esclarecem de modo definitivo o vin@docédigos, material empregado,
modelos e referéncias entre a mercadoria apreeaddgrecos sugeridos na internet.

O art. 53, inciso Ill da Parte Geral do RICMS/O&sureve:

Art. 53 - O valor da operacgédo ou da prestagdo sera
arbitrado pelo Fisco, quando:

(...)
Il - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissao de documento fiscal;
Como se depreende do dispositivo acima, o Fiséoaegbrizado a arbitrar o

valor da operacédo ou da prestagéo no caso de tay&iale mercadoria desacobertada.
Porém, o arbitramento é disciplinado no art. 5RHOMS/02.

No presente caso, verifica-se que 0s parametraaritiramento efetuado
pelo Fisco ndo seguem as prescricdes desse &egea forma, prejudicam a aplicacéo
das regras constitucionais que asseguram o ampitodie defesa.
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Em face das constatacbes acima, ndo é possivebhafijue o parametro de
fls. 15/17, adotado pelo Fisco, tem relagcdo conmeecadoria apreendida; por auséncia
de maiores informacfes nos autos que permitamifidantcom clareza e objetividade
os critérios do arbitramento.

E principio consagrado em Direito que o SujeitosRasndo pode se
defender daquilo que ndo tem conhecimento. De acoodh essa regra, o Fisco tem
que indicar com preciséo todos os elementos dacifdr que possibilitem ao Autuado e
a Coobrigada a ampla defesa e o contraditorio. viiadalo conjunto probatério
anexado aos autos, conclui-se que os aspectosiforafi@rentes a base de célculo séo
insuficientes para possibilitar defesa segura engerte.

N&o é o caso de desacreditar nos valores lancattm$isco, mas sim, de se
ater ao ritual processual que deve ser seguidoegeass constitucionais que asseguram
o amplo direito de defesa, quer na esfera judmtiaddministrativa.

Sem a efetiva comprovacdo dos valores apurados se pdoametros
utilizados n&o pode a Coobrigada refuta-los, ppelenente porquel ela ndo é-empresa
do ramo de comércio da mercadoria descrita no AAR 02. '

Assim sendo, resta nulo 0 presente lancamentoyipar, formal quanto a
obtencado da base de calculo, reiterando, em fagebaervancia do disposto no art. 54
do RICMS/02, uma vez ndo anexados aos autos pacsEmpie pudessem respaldar o
arbitramento efetuado pelo'Fisco.

Acrescente-se que a falta de tais parametros mirlRncamento 0s seus
requisitos basicos de certeza e liquidez.

] Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgaméat€C/MG, a
unanimidade, em declarar nulo o lancamento. Ppatiam do julgamento, além dos
signatarios, .os Conselheiros-Antdnio César RibéRevisor) e Sauro Henrique de
Almeida.

Sala das Sessoes, 22 de fevereiro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Danilo Vilela Prado
Relator
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