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EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE-"- PROC'EDIMEN;TO FISCAL
IRREGULAR - ARBITRAMENTO. Imputacao 'fiscal de Itrans porte de
mercadoria desacobertada. de documenta¢ao fiscal. o, em razdo de vicio
formal do lancamento;-tendo em wvista a falta de copnovacédo do parédmetro
utilizado pelo Fisco na avaliacdo da /mercadoria auada, o que impossibilitou a
contestacao do arbitramento da base de calculo, dig caracterizado o cerceamento
do direito de defesa. Declarado nulo o langamentDecisdo por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo-versa sobre o transporte desacobereadoalimento fiscal de
40 (quarenta) calgas jeans Dijon, 9 (nove) canpsés Dijon, 31 (trinta e uma) blusas
Dijon decorrente de diligéncia realizada na Empr@&asileira de Correios e
Telégrafos, conforme o Auto de Apreensdo e DepdsikD) de fls. 02 e Auto de
Infracao (Al) de fls. 09/10, decorrente de dilig@nealizada na Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos.

Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multdalda capitulada no art.
55, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

No relatério do Al de fls. 09/10 consta que parawdar o imposto o Fisco
efetuou pesquisa em “sitios da internet dos parasérmadores da base de calculo”.

Inconformada, a Coobrigada apresenta, tempestivi@meor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 24¢d@ira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 62/74.

DEcIsAo

A Coobrigada as fls. 25 refuta o arbitramento efeétupelo Fisco, aos
seguintes argumentosNécessario se faz que a fiscalizacdo informe o doéfelo
qual alcancou o valor da base de calculdiscrimine, em detalhes, os objetos
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apreendidos, posto que, de outro modo, impede o autuado dendef-se quanto ao
valor pretendid® (os grifos constam do original).

Verifica-se, as fls. 12/15, que o Fisco arbitropreco das mercadorias de
acordo com varias telas disponiveis na internetjuass informam o preco de calcas
jeans, camisas polo e blusas da marca Dijon. Nes Isé varios tipos e modelos dessas
confecgbes, com fotos e precos diferenciados, @ssgserviram de parametro de
arbitramento pelo Fisco, de acordo com a informagaAl de fls. 09/10.

Ha informacdo no AAD e no Al, que as mercadoriaampdidas foram
encontradas nas encomendas SC 349.372.703 BR e4%373.717 BR. Mas néo
existe nos autos nenhuma informacao sobre as edgticas fisicas das mercadorias.

Como pode ser constatado no AAD as fls. 02, o R informou se as
calcas jeans sdo femininas ou masculinas, a refaféoddigo ou quaisquer: outras
caracteristicas que pudessem especificar o proDetggual maneira, as camisas/polo e
as blusas também néo foram especificadas de foqeanatir a sua identificacdo com
0os modelos encontrados nos sites da internet. |

Como se sabe, as confec¢gbes possuem enorme variedas| precos séo
fixados da seguinte forma: a partir do ' tecido (dfgm.fio sintético, malha ou outro
material); ou dos modelos, que também influem dexisente na formacao do preco.

Como pode ser constatado as fls. 13/15, os presamos pelo Fisco como
parametro ‘para’a base de calculo, variam 'de 'R$ J&ibfa e quatro reais e dez
centavos) para as camisetas basicas a R$ 68,48rft®® oito reais e quarenta e cinco
centavos).

] A pesquisa efetuada na internet, porém, nédo eselade modo definitivo o
valor adotado como'parametro para a fixagéo da dasealculo da mercadoria
apreendida. -

Nos termos do art. 142 do Cddigo Tributario Naciora Fisco deve

“determinar a matéria tributavel”:
Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributario
pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributavel , calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel. (grifou-se)

Entretanto, nos autos, o Fisco ndo estabelececaluoide cddigos, material
empregado, modelos e referéncias entre as meraadapreendidas e 0S precos
sugeridos na internet. Assim, ndo ha como relaci@sacalcas, camisas e blusas
apreendidas com as que serviram de parametro panaacdo da base de calculo.

O art. 53, inciso Ill da Parte Geral do RICMS/O&sureve:

Art. 53 - O valor da operacédo ou da prestacao sera
arbitrado pelo Fisco, quando:

Il - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissao de documento fiscal,
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Como se depreende do dispositivo acima, o Fiséoaegbrizado a arbitrar o
valor da operacédo ou da prestacédo no caso de tag&iale mercadoria desacobertada.
Porém, o arbitramento é disciplinado no art. 5RHOMS/02.

No presente caso, verifica-se que os parametraaritiramento efetuado
pelo Fisco ndo seguem as prescricdes desse &egea forma, prejudicam a aplicacéo
das regras constitucionais que asseguram o ampitodie defesa.

Em face das constatacfes acima, ndo € possivebafque o parametro de
fls. 12/15, adotado pelo Fisco, tem relagcdo coneecadoria apreendida; por auséncia
de maiores informagdes nos autos que permitamifidantcom clareza e objetividade
os critérios do arbitramento.

E principio consagrado em Direito que o SujeitosRasndo_pode se
defender daquilo que ndo tem conhecimento. De acooch essa regra, 0 Fisco tem
que indicar com precisdo todos os elementos daci#dr que possibilitem ao Autuado e
a Coobrigada a ampla defesa e o contraditorio. Viadalo conjunto| probatorio
anexado aos autos, conclui-se que os aspectosiforaefi@rentes a base de calculo sédo
insuficientes para possibilitar defesa segura gngeie. '

N&o é o caso de desacreditar nos valores lancattogisco, mas sim, de se
ater ao ritual processualgue deve ser seguidoegeas constitucionais que asseguram
o amplo direito de defesa, quer na esfera judozigddministrativa._

. Sem ja efetiva comprovacao dos valores-apurados se pdoametros
utilizados néo pode a Coobrigada refuta-los, ppelonente porque ela ndo é empresa
do ramo de comeércio da mercadoria descrita no AAR] 02.

Assim sendo, resta nulo o presente lancamentoyipar formal quanto a
obtengao da base de calculo, reiterando, em fag®baervancia do disposto no art. 54
do RICMS/02, umavez ndo anexados aos autos pacanpie pudessem respaldar o
arbitramento efetuado pelo Fisco.

Acrescente-se que a falta de tais parametros mirlangcamento os seus
requisitos basicos de certeza e liquidez.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamamt€@C/MG, por
maioria de votos, em declarar nulo o lancamentamcMa a Conselheira lvana Maria
de Almeida, que o julgava procedente. Participardm julgamento, além dos
signatéarios e da Conselheira vencida, o ConselAeitonio César Ribeiro (Revisor).

Sala das Sessoes, 15 de fevereiro de 2011.

Sauro Henrique de Almeida
Presidente

Danilo Vilela Prado
Relator
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Voto proferido pela Conselheira Ivana Maria-de Almeida, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG;

A divergéncia entre o voto, vencido, e a decisdoepitd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

A" decisdo majoritaria /entendeu, existir’ procedimefisoal irregular na
avaliacdo das mercadorias, ndo tendo o Fisco caaqooo parametro utilizado para
tal.

Verifica-se, as fls. 12/15, que o Fisco arbitropreco das mercadorias de
acordo com varias telas disponiveis na internetjuass informam o preco de calcas
jeans, camisas polo e blusas, todos da marca Dijon.

O entendimento dos doutos Conselheiros vencedasesdd que as
mercadorias desacobertadas de documento fiscalon@m especificadas de forma a
permitir a sua identificacdo com os modelos enealas nos sites da internet.

Outro é nosso posicionamento. A identificacdo dascadorias se deu
inclusive com calcas e camisas da mesma marca.Dijon

Considerando o entendimento da necessidade desgoneéncia perfeita,
defendemos que a identificacdo pretendida se masgreéio impossivel, ao minimo,
dificilima.

Ora, é fato notorio e indiscutivel que o setor dstwario permite uma gama
ilimitada de possibilidades de modelos, qualidaeitos, padronagens, cores, dentre
outras, que possibilita em consequiéncia igual elif@acao de precos. Quando se leva
em consideragdo o quesito marca, ai, ainda masatade torna a amplitude valida de
precos. Uma mesma camiseta bésica pode custar B8 (dkz reais), se de marca
desconhecida, como pode custar R$ 200,00, seddupida por uma marca famosa.
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Ademais, constitui fator de diferenciacdo de pregosudanca de estacdo
implicando, em conseqtiéncia, mudanca de colecdon@finverno, primavera/verao).
Uma mesma marca adotara descontos significativos aa@hegada, na loja, de nova
colecéo.

Dai, somos por entender, por simples percepcaaletrdinaria, que ainda
gue o Fisco trouxesse fotos das mercadorias apdasndiinda assim nao se poderia
obter conclusao definitiva do valor do vestuariceapdido.

A propdésito, merece destaque a atitude de prud&wi&isco quanto ao
arbitramento das mercadorias.

O valor adotado para as calcas de R$ 100,00 (cais) morresponde a valor
menor que o valor médio dos precos obtidos na pEEgMatematicamente, 100 é
menor que 102,50, obtido da expresséo ((85 + 1r0)/2

Da mesma forma, adotando os mesmos calculos paranasetas polo de
50,00 (cinglienta reais) e para as blusas de R® 4Qu@arenta reais) obtemos o preco
médio igual a R$ 51,27, confirmando nossa assedtiraa. - .

Pelo exposto, entendemos;que o arbitramento do Biendeu a |egislacdo
pertinente, em especial o disposto no art. 54 @VE/02.

Por essas consideracdes, ‘com a devida vénia, odigos doutos votos
vencedores para ‘considerar valido e procedentecaraento.

Sala das Sessoes, 15 de fevereiro de 2011.

I[vana Maria de Almeida
Conselheira
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