CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 3.616/10/CE Rito: Sumaério
PTA/AI: 01.000163900-31
Recurso de Revisao: 40.060127980-74
Recorrente: Vale S.A.
IE: 317024161.12-53
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Rodolfo de Lima Gropen/Outro(s)
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS — DIFERENCIAL — OPERACAQ INTERESTA | DUAL —
MATERIAL DE USO E CONSUMO - FALTA DE RECOLHIMENTO.
Constatada a falta de recolhimento de ICMS sobre diferenca entre as aliquatas
interna e interestadual na aquisicdo’ de mercadoriaem outra Unidade da
Federacdo, destinada a-uso e consumo, conforme pistg no item 1 do § 1° do art.
42 do RICMS/02, acarretando as exigéncias de ICMS Multa de Revalidacgao,
prevista_-no ‘inciso Il do art. 56/ da Lei n° 6.763/75Recurso conhecido por
unanimidade e ndo provido pelo voto de qualidade,

RELATORIO |

A autuacao versa sobre a falta de recolhimento ®looihimento a menor
de ICMS decorrente-do diferencial de aliquota (diiga entre aliquota interna e a
interestadual) devido nas aquisicbes de bens owach@tias oriundas de outras
Unidades da Federacéao e destinadas a uso e consustantes dos documentos fiscais
relacionados as fls. 14/21.

Exige-se ICMS referente ao diferencial de alig@otaMulta de Revalidacao
capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6763/75.

O Fisco instruiu 0 processo com 0s seguintes doataose

- Auto de Inicio de Acao Fiscal — AIAF (fl. 02);

- Auto de Infracao — Al (fls. 03/04);

- Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas -MDC(fls. 05/10);
- Relatorio Fiscal (fls. 11/13);

- Relacdo das Notas Fiscais sem o Recolhiment€MiSI(fls. 14/21);
- Copias de Notas Fiscais (amostragem) (fls. 22/28)

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. 2%dftra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 122/136.
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Apreciando o langcamento, a 32 Camara, em decisAsubsetanciada no
Acordao n.° 19.666/10/32, pelo voto de qualidadéyou procedente o lancamento.
Vencidos os Conselheiros André Barros de Moura i@®eve Luiz Fernando Castro
Trépia, que o julgavam parcialmente procedentea pacluir as exigéncias relativas a
graxa lubrificante, éleo lubrificante e éleo hidiéo.

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivagnenpor procuradores
regularmente constituidos, o Recurso de Revisdls.dE53/158.

DEciIsAo

Da Preliminar

Inicialmente cumpre analisar a preliminar de cabitmelo presente recurso
nos termos do art. 163 do Regulamento do Procests €rocedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTA/M@rovado /pelo| Decreto n.°
44.747/08, que assim determina: j

SECAQ IX ( '
DO RECURSQ! DE REVISAO
—Art. 163. Das decisbes'da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Camara Especial, no--
prazo de 10 (dez) dias contados da intimagéo do

acérddo, mediante publicacdo da decisédo no érgao
oficial, nas seguintes hipoteses;

| - gquando a decisdo da Cémara de Julgamento
resultar/ de’ voto de qualidade proferido pelo seu
Presidente;

_7(..)
§ 1° N&o ensejara recurso de revisao:

| - a decisdo tomada pelo voto de qualidade,
relativa a:

a) questdo preliminar, exceto a referente a
desconsideracéo do ato ou negécio juridico;

b) concessdo de deducdo de parcela do crédito
tributario escriturada ou paga apoés a acao fiscal;

Il - a deciséo relativa ao cancelamento ou redugéo
de multa isolada, pelo 6érgao julgador, conforme
estabelecido em lei.

(..)

Pela leitura e analise do texto acima transcritocenfronto com a decisao
consubstanciada no Acérdao n® 19.666/10/32, omrrido, verifica-se ser cabivel o
presente recurso, uma vez que a decisao foi topeldasoto de qualidade, adequando-
se, perfeitamente, aos ditames do art. 163 do BRemulto do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstadoMinas Gerais — RPTA/MG,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08.
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Ressalte-se ainda que a decisdo ndo se enquadrandémima das vedacgdes
constantes do 8§ 1° do citado art. 163, pois n&a wa questdo preliminar ou de
concessédo de deducédo de parcela do crédito tiib@seriturada ou paga apos a agao
fiscal.

Diante disso, encontra-se atendida a condicdogteeno inciso | do art. 163
do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08 eddw ser conhecido o presente
Recurso de Revisao por configurados seus pressgpbstadmissibilidade.

Destaque-se que 0 recurso aborda apenas a caacderi do Oleo,
lubrificante e hidraulico, graxa, pneu componentede rolo como produtos
intermediarios, que foram os produtos sobre ossgsai exigiu o diferencial de
aliquotas na decisdo da Camaratia’.

Do Mérito

Considerando que a decisdo ora tomada por esta r€alspecial é
concorde com a fundamentacdo do Acdérdao recormmnscreve -se |excertos da
deciséo a qud como fundamentos dessa decisao: .

“Destaca-se queao pode prosperar a tese/da defesa' que nao reeocode
produtos objetos da-autuacdo (o/06leo, lubrificamtédidraulico, a graxa, o pneu
componente e o rolo), como sendo materiais desthad uso e consumo da Autuada,
na tentativa de classifica-los como produtos mBﬂlarlos do processo produtivo da
empresa.

Sabe-se que o art. 66, inciso V, alinea (b) do R¥IM, estabelece que
“sdo compreendidos entre as’/matérias-primas e amlyos intermediarios aqueles
que sejam consumidos ou/integrem o produto final coadicdo de elemento
indispensavel a sua composicdo’Sendo certo que os produtos em questdo nao
integram.o produto final (minério de ferro) restalisar as Instrucdes Normativas SLT
n° 01 de 1986 e n° 01 de 2001, a fim de definiu® sg entende por “consumidos no
processo produtivo”.

A IN SLT 01/86 classifica como produto intermedigpior extensao, aquele
que “embora ndo se integrando ao novo produto, € oamdo, imediata e
integralmente, no curso da industrializagadlais adiante, o mesmo diploma legal
define o que se deve entender por “imediata ernali®gnte” e o que este conceito nao
alcanca, e neste ponto merecem destaque 0s ih¢igog:

IV - Igualmente ndo s&o considerados produtos
consumidos imediata e integralmente no processo

de industrializacdo as partes e pecas de maquina,
aparelho ou equipamento , pelo fato de nédo se
constituirem em produto individualizado, com
identidade propria, mas apenas componentes de uma
estrutura estavel e duradoura, cuja manutencéo
naturalmente pode importar na substituicAo das
mesmas.
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V -  Excepcionam-se da conceituagcdo do inciso
anterior as partes e pecas gue, mais que meros
componentes de maquina, aparelho ou equipamento,
desenvolvem atuacdo particularizada, essencial e

especifica, dentro da linha de produgéo, em
contacto fisico com o produto que se
industrializa , 0 qual importa na perda de suas

dimensbes ou caracteristicas originais, exigindo,
por conseguinte, a sua substituicdo periédica em
raz8o de sua inutilizagdo ou exaurimento, embora
preservada a estrutura que as implementa ou as
contém. (destacou-se)

Portanto, resta claro que a referida Instrucdo Mowa, no que se refere a
partes e pecas de maquina ou equipamento, somamilera produto intermediario,
porque consumidasmediata e integralmente no processo produtivo, aquelas que
tenhamcontato fisico com o produto que se industrializa,~0 que naorecopm
nenhum dos itens listados neste PTA.

Quanto a IN SLT 01/01, merece destague o art. alod‘ﬁposmvn foi citado
pela Impugnante em sua defesa, sob a alegacio eleamemplaria os| produtos
autuados. Todavia esta-afirmacgéo néo retrata idl@adal senéo veja-se:

Art. 2° Para/ efeitos| de, crédito no imposto,
considera-se ‘produto |intermediério , Observado o
disposto na Instrucdo Normativa SET n.° 01, de 20
de feveréiro' de 1986 ,"todo 0 material consumido
nas fases do processo desenvolvido pelas empresas
mineradoras, tais como: broca, haste, manto
(correia transportadora) , chapa de desgaste, 6leo
diesel, tela de peneira, filtro, bola de moinho,

i amido,~ amina/soda  caustica, dentre outros,
consumidos na lavra, na movimentacdo do material
e no beneficiamento . (destacou-se)

Note-se, inicialmente, apesar do reconhecimentoadigr-se de enumeracao
exemplificativa, que nao foram listados nenhum gosdutos relacionados pela
Fiscalizacdo neste Auto de Infracdo. Ao contrasidegislador, ao tratar de partes de
correia transportadora elencou apenas o “mantaXaddo de fora, propositalmente, o
rolo ou rolete, em consonancia com o que foi eitalu® pela IN SLT 01/86, pelo fato
de ndo estar em contato fisico com o minério. Ainmais, o citado artigo, ao
estender seu alcance para outros mater@@issumidos na lavra, na movimentacdo do
material e no beneficiamentpb faz com a ressalva de que devem ser respeiéadas
definicbes constantes da IN SLT 01/86, que por ®ea, repita-se, exclui da
possibilidade de aproveitamento de crédito do igpas parte e pecas de maquinas e
equipamentos que ndo tenham contato fisico cono@up objeto de industrializacdo
ou extracao.

Sendo assim, apds a analise de ambas as InstiNodestivas aplicaveis
ao caso, fica evidente que nenhum dos produtosI@ts diferencial de aliquota foi
exigido no presente feito fiscal se encaixa no eioacde produto intermediario
definido pela legislacao tributaria, razéo pelal @sta correto o enquadramento destes
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itens como materiais destinados a uso e consumpae torna imperativa a aplicacédo da
regra do art. 42, 8 1°, inciso | do RICMS/02, quspde:

§ 1° - Fica o contribuinte mineiro, inclusive a
microempresa e a empresa de pequeno porte,
obrigado a recolher o imposto resultante da
aplicagdo do percentual relativo a diferenca

entre a aliquota interna e a interestadual

observado o disposto no inciso XIl do caput do art.
43 e no art. 84 deste Regulamento, na hip6tese

de:

| - entrada, em estabelecimento de contribuinte

no Estado, em decorréncia  de operacao
interestadual, de mercadoria destinada a uso,
consumo ou ativo permanente e de utilizacdo do
respectivo servico de transporte ; (destacou-se)

Dessa forma, imperioso concluir que o lancamentaealizado de forma
correta devendo, portanto, ser mantida a decisim .

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/®m preliminar,

a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revigéméxito, pelo voto de qualidade,
em negar provimento.ae recurso. Vencidos os, CoaisethLuciana Mundim de Mattos
Paixdo (Relatora), Sauro Henrique de Almeida e ArBarros de Moura, que lhe
davam _.provimento parcial, para excluir as ‘exigénaielativas a graxa e Oleo
lubrificante e aos diversos rolos. Designado relatoConselheiro Mauro Heleno
Galvao (Revisor). Pela Recorrente, sustentou' ordkne Dr. Jodo Manoel Martins
Vieira Rolla e, pela Fazenda Publica Estadual, o Eater Sousa. Participaram do
julgamento, além dos signatéarios, os Conselheitmsabha Mundim de Mattos Paixao,
Roberto Nogueira Lima, /André Barros de Moura, Maieal ourdes Medeiros e Sauro
Henrique de Almeida.

Sala das Sessoes, 17 de setembro de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Relator / Designado
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