CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 3.583/10/CE Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000215103-14

Recurso de Revisao: 40.060127542-55

Recorrente: 22 Camara de Julgamento

Recorrida: Settor Transportes Ltda

Proc. S. Passivo: Glaucio Manoel de Lima BarbosafQs)
Origem: P.F/Antonio Reimao de Melo - Juiz de Fora
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL ELETRONICA/DANFE |- PRAZO
DE VALIDADE VENCIDO. Imputacdo fiscal de transporte de mercadorias
acobertadas por nota fiscal eletronica/DANFE,-com nazo de validade vencido,
nos termos do art. 58, inciso I, alinea “a” do AnexV do RICMS/02. Exigéncia da
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XIV da Le'n® 6.763/75. Infragdo nao
caracterizada. Mantida a decisdo recorrida. ‘Recursale Revisdo conhecido por
unanimidade e néo provido por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacao versa sobre constatacdo fiscal de warsge mercadorias cuja
nota fiscal eletrénica estava com prazo de validagteido conforme se descreve a
seqguir.

Em fiscalizacdo de!transito de mercadorias readizad 17/02/10, no Posto
Fiscal Antdnio Reiméo de Melo, localizado na BR-0Kf® 813, municipio de Matias
Barbosa/MG, foi constatado o transporte de mercasl@cobertadas pela Nota Fiscal
Eletronica/DANFE n° 8665, com data de emissao ef@2110, emitida por Wal Mart
Brasil Ltda, situada em Betim/MG e destinada alfilo Rio de Janeiro, com data de
saida consignada por carimbo, em 16/02/10, senoloeetada pelo Conhecimento de
Transporte Rodoviario de Cargas — CTRC n° 1.70%jdmem 16/02/10.

A decisdo consubstanciada no Acérddao n° 18781/1@efk voto de
gualidade, excluiu integralmente a exigéncia fisiemMulta Isolada prevista no art. 55,
inciso X1V da Lei n® 6.763/75.

DEciIsAo

Da Preliminar

Superada, de plano, as condi¢bes de admissibilicuituladas no art. 163,
| do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n.° 44.747108a vez que a decisao recorrida
foi tomada pelo voto de qualidade, revela-se caliveresente Recurso de Reviséo,
interposto de oficio pela Egrégia 22 Camara deadudgto.

Do Mérito
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O presente lancamento versa sobre a imputacad fiscdransporte de
mercadorias, em 17/02/10, acobertadas pela NotalHdetronica/DANFE n°® 8665,
com prazo de validade vencido.

A abordagem do veiculo transportador que resultpnresente autuagao
ocorreu no Posto Fiscal Antbnio Reim&o de Meloaligado no Km 813 da BR 040,
Municipio de Matias Barbosa/MG.

O documento fiscal, objeto da autuacdo, esta atmsia fls. 04/07 dos
autos, com data de emissdo em 11/02/10 sem a¢adicka data da saida impressa.

Acrescente-se, que o referido documento tem cormoera da operacao a
transferéncia de mercadorias para outro estabedaetinta emitente.

Dessa forma, a legislagdo prevé que na auséncidatia de-saida no
documento fiscal, prevalece a data de emissao dmmeconforme disposicao contlda
no 8§ 2° do art. 58 do Anexo V do RICMS/@2yerbis:

Art. 58 — O prazo de .validade, da nota fiscal
inicia-se na data de saida do ‘estabelecimento do 0
contribuinte, sendo o|especificado no quadro a
sequir:

—8 2° - Na hjpdtese de a nota fiscal ndo conter
indicacdo da data de saida efetiva da mercadoria———
do estabelecimento remetente,’ ou quande: estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo.inicia- se nadata de
sua emissao.

Todavia, trata-se o referido § 2°:de uma presusigdples juris tantum, que
em principio beneficia a Fazenda Publica, entretaaimite prova em contrario. A
presunc;ao simples inverte o 6nus da prova.

No presehte caso, ‘consta do proprio documentotoobgeautuacao, data de
saida por carimbo em 16/02/10, sendo certo, aigde, o CTRC foi emitido em
16/02/10, fatos que corroboram o0s argumentos coad@ na impugnacao
apresentada.

Ademais, provavelmente, por carecer, ainda, deodigpes mais claras para
o direcionamento de emissdo da NF-e, a Contribud@dorma rotineira, tem lancado
mao de orientagbes contidas no sitéttp://portal nfe.fazenda.mg.gov.br/index.html,
que, dentre outras, pode ser destacada a que segue:

7. A NF-E PODE SER EMITIDA ANTES DO CARREGAMENTO DA
MERCADORIA? E 0 DANFE?

R. NO CASO DE UMA OPERAGCAO DOCUMENTADA POR NF-E, A
MERCADORIA SOMENTE PODERA CIRCULAR QUANDO HOUVER
AUTORIZAGAO DE USO DA NF-E E O DANFE CORRESPONDENTE
A ESTIVER ACOMPANHANDO. DESTA FORMA, A NF-E DEVERA SER
EMITIDA E AUTORIZADA PELA SEFAZ ANTES DA CIRCULAGCAO DA
MERCADORIA, CABENDO A EMPRESA AVALIAR O MELHOR
MOMENTO PARA A EMISSAO E AUTORIZAGAO DA NF-E.

EM RELACAO A0 DANFE E INDIFERENTE PARA A SEFAZ O
MOMENTO DE SUA IMPRESSAO DENTRO DA ROTINA OPERACIONAL
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INTERNA, QUE PODERA SER POSTERIOR OU NAO AO
CARREGAMENTO DA MERCADORIA.

Ressalte-se que o programa gerador da NF-e adogte gampo destinado
a “data de saida” fique em branco. Entretanto, ommemnto que o programa gerador da
NF-e admite que o contribuinte a tenha emitido termada pela SEFAZ com data de
saida em branco, aliado a orientacdo contidaiteoda SEF — “a NF-e devera ser
emitida e autorizada pela SEFAZ antes da circuldgamercadoria, cabendo a empresa
avaliar o melhor momento para a emissdo e autéaza@a NF-e. Em relagdo ao
DANFE ¢ indiferente para a SEFAZ o momento de sopréssdo dentro da rotina
operacional interna, que podera ser posterior olan&arregamento da mercadoria”.

Desse modo, é cabivel o entendimento de que o DANIEEra receber data
de saida idéntica a de emissdo da NF-e (se ficadide pelo contribuinte-que-a NF-e
sera emitida com data de saida) ou uma outra dazguer, que somente sera
conhecida ap6s o carregamento da mercadoria, aiesetermos do procedimento
aceito pelo Fisco para emissdo da nota fiscal dsséim manual ou jpor PED, emitidas
em situacdes nas quais a NF-e ainda néo foi-adotada | | :

Portanto, diante do acima ;exposto e da'analiseddosmentos carreados
aos autos, a Recorrida logrou éxito/em demonstraragmercadoria somente saiu do
estabelecimento remetente, em 16/02/10, mesma diatamissdo do CTRC que
acompanhava a nota fiscal eletronica/DANFE, natanei®, portanto, caracterizada a
infragdo apontada no Auto de Infracao.

Assim, pelos fatos e fundamentos expostos devansertida a decisado
recorrida.

Dlante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&m preliminar,

a unanlmldade em conhecer do Recurso de Revisimé\ito, por maioria de votos,
em negar provimento ao recurso. Vencida a Conseliaria de Lourdes Medeiros
(Relatora), que lhe dava provimento nos termosato vencido. Designado relator o
Conselheiro Sauro Henrigue de Almeida (Revisor)a Feazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente a Dra. Shirley Daniel de ChovaParticiparam do julgamento,
além dos signatarios e da Conselheira vencida,oosdlheiros Luciana Mundim de
Mattos Paixédo, Roberto Nogueira Lima e André Bad®$/oura.

Sala das Sessodes, 16 de julho de 2010.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator/Designado

SHA/EJ
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