CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.856/10/32 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000165223-87
Impugnacgao: 40.010128180-89
Impugnante: R R Comeércio de Calgados Ltda
IE: 186374191.00-18
Proc. S. Passivo: Leonardo Varella Giannetti/Osjro(
Origem: DF/Belo Horizonte
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA — OMISSAO_DE RECEI TA —
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada-saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, apuradas neette confrontg entre-as
vendas declaradas ao Fisco pela Impugnante e os m@s constantes em extratos
fornecidos por administradora de cartdes de créditee/ou débito. Pracedimento
considerado tecnicamente idoneo, nos termos do aft94, incisos'| e VIl da Parte
Geral do RICMS/02. Corretas as;/exigéncias de ICMSMulta de_ Revalidacao
capitulada no art.-56, inciso Il e Multa Isolada pevista no art. 55, inciso Il, ambos
da Lein®6763/75.

SIMPLES 'NACIONAL - DESENQUADRAMENTO - FALTA DE
RECOLHIMENTO DE ICMS. Exclusdo da Contribuinte do r egime do Simples
Nacional por inobservancia das disposi¢cdes contida® art. 29, incisos V e Xl da
LC 123/06. Corretas as exigéncias do ICMS e da Maltde Revalidacéo capitulada
no art. 56, inciso H-da-Lei n°® 6.763/75.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo de saidas eteadworias
desacobertadas de documentacéo fiscal e sem tireento do ICMS, no periodo de
07/07 a 12/09, comprovadas através do confrontee emtreceita real de vendas
declarada por meio de documento “Detalhamento Meles®¥endas” e as informacdes
prestadas pelas administradoras de cartdo de a/dshito e a receita de venda
informada no DASN (Declaracado Anual do Simples Naal).

Foi constatada, ainda, a falta de recolhimentongmosto apurado mediante
verificacdo fiscal, nas operacdes de entradasdasafendo em vista a exclusdo do
regime “Simples Nacional”, resultando em saldo devede ICMS, conforme conta
grafica.

Para esta segunda exigéncia, o Fisco lavrou o TetendeExclusédo do
Simples Nacional de fls. 36, intimando o contrilbe@iem 19/08/10, conforme AR de
fls. 37.
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Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladpitulada no art. 55,
inciso Il da Lei 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 38diitra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 62/70.

DEcIsAo

Trata o presente trabalho fiscal sobre a constatdgé duas irregularidades
acima descritas, fato que levou a fiscalizacdooaquter a lavratura da presente peca
fiscal, com consequente exigéncia do imposto ean@idbiveis.

O Auto de Infracdo esta instruido com o Relatoriscél de-fls:=-09/10,
Detalhamento Mensal de Vendas da empresa Autuadbs.d&l, Conta Grafica do
ICMS de fls. 12/14, planilha de saidas desacobastdé fls.-15/17, Demonstrativo do
Crédito Tributario de fls. 18/19 e relacdo das antstnadoras de cartdo: de
crédito/débito, dentre outros documentos. .

A Impugnante, ap0s relatar os fatos ocorrldos ematas exigéncias fiscais,
e fala na ocorréncia desin idem.

Da Preliminar

O pedido de prova pericial suscitado pela Impugnaréo envolve questoes
que requeiram’ propriamente a’ producdo de provecigierivez que 0s quesitos
propostos tém respostas no ;conjunto :probatdrio géstado aos autos ou sao
irrelevantes para o deslinde da ;questao.

_ Assim, indefere-se ‘a pericia requerida com fundéameo art. 142, 8§1°,
inciso Il, alinea “a”do RPTA/MG.

Do Mérito

Inicialmente deve-se ressaltar que argumentoszaditis na manifestacéo
fiscal de fls. 62/70, fardo parte desta fundameémac

Ressalte-se, também, que todos os procedimentais lEgam observados
pela fiscalizacdo para se chegar a constatacaaidizssde mercadorias desacobertadas
de documento fiscal, bem como de falta de recolhimndo imposto pela exclusédo do
regime “Simples Nacional”.

No que diz respeito aos valores das administradigasartdes de crédito, a
Autuada afirma tratar-se de documentos extra-Bsaasuficientes para a realizagao do
trabalho fiscal.

Oportuno Esclarecer, no entanto, que o Fisco sepauos termos dos arts.
194, incisos | e VIl e 132, inciso Ill, ambos ddORIS/02 para levar a efeito a presente
autuacao.

As declaragdes fornecidas pelas administradoraam@&o de crédito ndo sédo
documentos “extrafiscais”, mas “fiscais”, e o pmiogento técnico utilizado no
trabalho em tela, encontra-se respaldo na legsiaitfutaria.
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Equivocou-se a Autuada quando afirmou que o Fistm considerou as
vendas parceladas, que comprometem a composicibudamento mensal e a base de
calculo do tributo.

O fato gerador se concretiza no momento da saidanel@adoria do
estabelecimento do contribuinte e ndo no moment@cdebimento das parcelas. Desta
forma, as vendas por meio de cartdo de créditaagiara efeito de tributacdo, foram
consideradas no periodo em que elas efetivameateeogm, independentemente, se de
forma parcelada ou a vista. Logo, o procedimentaaatb pelo Fisco utiliza a real base
de calculo do tributo, guardando pertinéncia logiea moldes da legislacéo tributaria.

Alega também a Impugnante, que os valores pagaséatrde cartdo de
débito foram escriturados como dinheiro, senddaptw, considerados, em duplicidade
pelo Fisco. Ora, o documento “Declaracdo Mensalvdadas”, anexo ‘aos autos,
apresenta os valores declarados pelo proprio baoiite, divididos em “Dinheiro”,
“Cheques”, “Cartdo” e “Outros”. Assim, ndo faz séo-afirmar,/que| os valores
referentes as vendas em cartdo de debito foranarddols como dinheiro, se no
documento por ele apresentado ha uma coluna prpare as vendas em dinheiro e
vendas em cartéo.

Ademais, a “Declaragdo Mensal de Vendas’ € conaitieum \documento
fiscal nos termos do art. 132, inciso/ll do RICM&S/0 :

A Impugnante ventila a/possibilidade ‘de ter redlizaendas com produtos
sujeitos ao regime da substituicao tributaria, lwemo tributados a aliquota inferior a
18% (dezoito por cento).

Causa-nos estranheza tal afirmativa, pois a empsta cadastrada na
Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais SSWAE-F n°® 4782-2/01, qual
seja, comercio varejista de calcados e regra geétalha previsdo de sujeicado ao regime
de substituicao tributaria para calcados, vez guproduto ndo esta inserido na Parte 2
do Anexo XV do RICMS/02.

Quanto & aliquota de 18% (dezoito por cento), ltessa que também nao
h& previsao legal de aliquotas diferenciadas paegaimento de calcados. A aliquota
aplicavel é a prevista no art. 42, inciso |, alitedado RICMS/02 que prescreve:
Art. 42 - As aliquotas do imposto séo:

| - nas operacgoes e prestagdes internas:

(..)

e - 18% (dezoito por cento), nas operagcdes e nas
prestacdes ndo  especificadas nas alineas
anteriores;

(..)

Faz-se necessario ressaltar que a Impugnante tmntesores, solicitou a
apresentacdo de outras provas, mas nao anexouutnss renhum documento que
justificasse suas alegacOes a respeito da sub&bttiibutaria e aliguota. O mesmo se
pode afirmar em relacdo aos cancelamentos de verdasas.
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A Impugnante questiona a sua exclusdo ao regineeeditiado do Simples
Nacional e a aplicacéo retroativa do regime nomheatiébito/crédito. Entende também
que o Fisco deveria exigir o imposto devido nosdasldas regras do Simples
Nacional.

O procedimento de exclusédo, adotado no trabalhogesstdo, busca
concretude singela, no art. 29, incisos V e &, Lei Complementar 123/06, que
determina de uma maneira clara, a referida exclnsébipétese de ndo emissao de
documento fiscal na saida de mercadoria.

Ademais, a exclusdo ndo surtira efeito a partimta dla autuacdo, como
deseja a autuada, mas a partir do momento em quee ha primeira saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal,eno®$ do art. 29, 8§ 1° e 2° da LC
123/06.

Em relacdo a cobranca do crédito tributario eladerfora do| regime do
Simples Nacional, encontra-se fulcro no art. 189,811, “f?, também'da LC 123/06.

Desta forma, torna-se cristalino_que nao podernizos&o o procedimento
adotado pelo Fisco, que se pautou estritamentegigid¢do vigente e na verdade dos
fatos.

A legitimidade da autuacao fiscal esta presentelentnico pressuposto, o
prejuizo decorrente para o Fisco. Tal prejuizo mmienaterial, que importe na falta de
recolhimento do tributo, ou formal, que Ihcorra parda de controle do oOrgéo
fiscalizador das obrigacdes fiscais' do contribuilNe caso em tela depara-se com
ambas as hipoteses.

] Acrescenta-se a esta legitimacdo material, a corrésrmal do feito fiscal,
que atende aos requisitos do ato administrativéadgamento na sua inteireza, quer
sejam relativos a sua competéncia, finalidade, domotivos e objeto.

~_—Por fim, ressalta-se que a peca fiscal encontreeseicamente perfeita,
determinando guantum tributdvel com exatidao e lastreada na legislaggente.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopdegicia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros José Luiz Drum(®elisor) e Alberto Ursini
Nascimento.

Sala das Sessodes, 01 de dezembro de 2010.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator
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