CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.707/10/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000215090-06

Impugnacgao: 40.010126927-43, 40.010126928-24 (Goob.
Impugnante: Wal Mart Brasil Ltda

IE: 186062191.03-28
Settor Transportes Ltda (Coob.)
IE: 001282332.00-59

Proc. S. Passivo: Ivo de Oliveira Lima/Outro(s)(AaiCoob.)
Origem: P.F/Anténio Reiméo de Melo - Juiz de Fora
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - NOTA FISCAL ELETRONICA/DANFE - PRAZO
DE VALIDADE VENCIDO. Imputacao fiscal de .transporte de mercadorias
acobertadas por nota fiscal eletrénica/DANFE, comnazo de validade vencido, nos
termos do art. 58, inciso |, alinea “a” do Anexo Vdo RICMS/02. Exigéncia da
Multa Isolada prevista no'art. 55, inciso XIV'da Le n® 6763/75. Infragdo n&o
caracterizada. Lancamento“improcedente. Decisdo ponaioria de votos.

RELATORIO '

A autuagao versa /sobre o transporte de mercadeougs nota fiscal
eletronlca estava comprazo de validade vencidbome se descreve a seguir.

Em flscallzagao de transito de mercadorias reaizad 11/02/10, no Posto
Fiscal Antdnio Reiméo de Melo, localizado na BR-0Kf® 810, municipio de Matias
Barbosa/MG, foi constatado o transporte de mercasl@cobertadas pela Nota Fiscal
Eletronica/DANFE n° 4451 com data de emissao er@2050, emitida por Wal Mart
Brasil Ltda, situada em Betim/MG e destinada alfilo Rio de Janeiro, com data de
saida consignada com carimbo, em 11/02/10, sermfiegada pelo Conhecimento de
Transporte Rodoviario de Cargas — CTRC n° 1.66&jdmem 11/02/10.

Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 55, me{$v da Lei n°® 6.763/75.

Inconformadas, a Autuada e a Coobrigada apreseigampgestivamente por
procurador regularmente constituido, Impugnacaoccenunto as fls. 13/22, contra a
qual o Fisco se manifesta as fls. 72/78.

DEciIsAo

O presente lancamento versa sobre a imputacad fiscdransporte de
mercadorias, em 11/02/10, acobertadas pela NotalHdetronica/DANFE n° 4451,
com prazo de validade vencido.
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A abordagem do veiculo transportador que resultopnesente autuacéo
ocorreu no Posto Fiscal Antdnio Reimao de Meloaligado no Km 810 da BR 040,
Municipio de Matias Barbosa/MG.

O documento fiscal, objeto da autuacéo, esta atwmsta fls. 04 dos autos,
no qual consta como data de emissédo n° 4451, €8/0b/e sem a indicacao da data da
saida impressa.

Acrescente-se, que o referido documento tem cormoera da operacao a
transferéncia de mercadorias para outro estabedaetinda Autuada.

Desta forma, a legislacdo prevé que na ausénciaatta de saida no
documento fiscal, prevalece a data de emissdo dmmeconforme disposi¢cao contida
no 8 2° do art. 58 do Anexo V do RICMS/d2yerbis: -

Art. 58 — O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do
contribuinte, sendo o especificado, no quadro a
sequir:

§ 2° - Na hipdtese ‘de a nota; fiscal ndo conter

indicacdo da data de saida efetiva da mercadoria

do, estabelecimento remetente, ‘0u’ quando estiver
—-rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data de

sua emissao.

Todavia, trata-se'o referido 8 2° de uma presuaipﬁplés,juristantum, que
a principio beneficia a Fazenda Publica, jentretattmite prova em contrario. A
presuncao simples inverte o 6nus da prova.

No presente caso consta do proprio documento,cobgetutuacdo, carimbo
com data de saida, em.11/02/10, sendo certo, ainaa,o0 CTRC foi emitido, em
11/02/10, fatos -que-corroboram os argumentos coada@s nas impugnacdes
apresentadas.

Ora, sendo certo de que a discussédo administiatisea a verdade real dos
fatos ndo ha como negar que os fatos apresentadpsegente processo demonstram
sem inequivocamente que a saida das mercadorthsa@® na data aposta no DANFE
(11/02/10), pelo nao pode persistir imputacao irgpsla Fiscalizacao.

Ressalte-se, ainda, que o programa gerador da &tfate que o campo
destinado a “data de saida” fiqgue em branco.

Desse modo, € cabivel o entendimento de que o DAMIEEra receber data
de saida idéntica a de emissdo da NF-e (se ficadide pelo contribuinte que a NF-e
sera emitida com data de saida) ou uma outra dazguer, que somente sera
conhecida ap6s o carregamento da mercadoria, faiesetermos do procedimento
aceito pelo Fisco para emissdo de NF, naquelaacéts em que a NF-e ainda nao foi
adotada).

Portanto, diante do acima exposto e da analiseddosmentos carreados
aos autos, a Autuada logrou éxito em demonstraagumercadorias somente sairam de
seu estabelecimento, em 11/02/10, mesma data ds&do CTRC que acompanhava
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a nota fiscal eletrébnica/DANFE, néo restando, pdoa caracterizada a infracédo
apontada no Auto de Infracéo.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt€@C/MG, por
maioria de votos, em julgar improcedente o lancamerencida a Conselheira Maria
de Lourdes Medeiros (Revisora), que o julgava mente. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheoss lluiz Drumond e Luiz Fernando
Castro Tropia.

Sala das Sessoes, 27 de julho de 2010.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente/Revisora

Rodrigo da Silva i:erreira_ -
Relator

RSF/EJ
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Acordao: 19.707/10/32 Rito: Sumario
PTA/AL 02.000215090-06

Impugnacao: 40.010126927-43, 40.010126928-24 (Goob.
Impugnante: Wal Mart Brasil Ltda

IE: 186062191.03-28

Settor Transportes Ltda (Coob.)

IE: 001282332.00-59
Proc. S. Passivo: Ivo de Oliveira Lima/Outro(s)(AaiCoob.)
Origem: P.F/Anténio Reiméo de Melo - Juiz de Fora

Voto proferido pela Conselheira Maria de-Lourdes I\/iedeiros,; nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. -

A divergéncia entre o voto vencido'e a decisdoepidd no acérddo em
referéncia-decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

A ‘autuacdo versa sobre o transporte ‘de mercadouias notas fiscais
eletronicas estavam com prazos de validade vencadsrme se descreve a seguir:

_ Em fiscalizacgéo.de transito de mercadorias reaizad 11/02/10, no Posto
Fiscal Antonio Reiméo.de Melo, localizado na BR-0k® 810, municipio de Matias
Barbosa/MG, foi constatado 0 transporte de mercasl@cobertadas pela Nota Fiscal
Eletrénica/DANFE n° 4451 com data de emissao er@2050, emitida por Wal Mart
Brasil Ltda, situada em Betim/MG e destinada alfilo Rio de Janeiro, com data de
saida consignada com carimbo, em 11/02/10, sermlzedada pelo Conhecimento de
Transporte Rodoviario de Cargas — CTRC n° 1.66&jdemem 11/02/10.

A Fiscalizacdo desconsiderou a data consignadaAtdHE com carimbo e,
desta forma, o prazo de validade se iniciou nad@&missdo da nota fiscal.

O prazo de validade do documento fiscal esta pgrewig art. 58 do Anexo
V do RICMS/02 e com relacdo a contagem do prazifjcaese que o caso dos autos se
insere na previsdo do inciso Il do art. 58 da Parteo Anexo V do RICMS/02, que
dispbe sobre o prazo de validade da Nota Fiscgd-5&
Art. 58 - O prazo de validade da nota fiscal
inicia-se na data de saida do estabelecimento do

contribuinte, sendo o especificado no quadro a
sequir:

(..)

Il - saida de mercadoria, para localidade situada
acima de 100 km (cem quildbmetros) da sede do
emitente, observando-se que, para o percurso dos

19707103%.doc Publicado no Diério Oficial em 21/8/2010 - Cépia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

100 km iniciais, o prazo de validade ser4 0 mesmo
do campo anterior;

- 3 (trés) dias

(..)

§ 1° - Nas operacdes destinadas a outra unidade da
Federacdo, os prazos serdo apurados, tendo em
vista a distancia entre o estabelecimento emitente

e a fronteira.

§ 2° - Na hipotese de a nota fiscal ndo conter
indicagdo da data de saida efetiva da mercadoria
do estabelecimento remetente, ou quando estiver
rasurada ou ilegivel, o prazo inicia-se na data de

sua emisséo.

(...).
De acordo com o 8§ 2° da norma regulamentar redicezitna hipotese de a
nota fiscal ndo conter indicagdo da data de sai@#ivee da mercadoria . do

estabelecimento remetente, ou quando estiver s ilegivel, o prazo inicia-se na
data de sua emissao. . I

Observa-se que,no caso,;dos autos, o DANFE cond&teade saida, que
ndo constava da NF-e, aposta mediante carimbo

No entanto, de acordo com o Manual de IntegragdGaturibuinte verséo
3.0 aprovado pelo Ato Cotepe n°,03/09, ndo poderhdivergéncias entre a nota fiscal
eletrénica e 0 DANFE, conforme/pode se constatar:

7.1 Campos do DANFE

{ O conteddo dos campos do DANFE devera conter o
_-~ conteudo das respectivas TAG XML da NF-e, quando
- conhecidos no momento da solicitacdo de
autorizacdo de uso. N&o poderdo ser impressas
informacgBes que ndo constem do arquivo da NF-e.

Infere-se, por conseguinte, que o DANFE é uma semtacdo gréafica da
nota fiscal eletronica e tem a funcdo de acompaamaercadoria em transito, contendo
informacdes béasicas sobre a operagao e, assimedpethar os dados contidos na nota
fiscal eletronica.

7z

Neste contexto, € inadmissivel que se consigne ABHE informacao
diversa da nota fiscal, como ocorreu no caso emMexa

Verifica-se, pois, que o procedimento adotado ppetzalizacdo estd em
perfeita consonancia com as normas da legislac@iegéacia e que a multa isolada foi
corretamente aplicada, uma vez que o prazo deaddidla nota fiscal se encontrava
vencido e considerando a norma insita no inciso ddvart. 55 da Lei n°® 6763/75, o
qual se transcreve:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)
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XIV — por transportar mercadoria acompanhada de
documento fiscal com prazo de validade vencido ou
emitido apds a data limite para utilizacdo ou
acobertada por documento fiscal sem datas de
emissdo e saida, com data de emissdo ou de saida
rasurada ou cujas datas de emissdo ou saida sejam
posteriores a da acao fiscal — 50% (cinquienta por
cento) do valor da operacéo ou da prestacao;

(..

Por fim, cabe esclarecer que a responsabilidatatdria por infracdes €

objetiva e esta prevista no art. 136 do Cédigoukébio Nacional (CTN), que dispde,

verbis:

Art. 136. Salvo disposicao de lei em contrario, a
responsabilidade por infracbes da legislacdo
tributaria independe da intengdo do agente ou do
responsavel e da efetividade, natureza.e-extensao
dos efeitos do ato.

Esta responsabilidade, pelo que se'depreénde,galm infragbes pelo

descumprimento de obrigacées acessorias, que @rimia aplicacido de sancdes.

Portanto, resta evidenciada a irregularidade cataobiada no' Auto de

Infragéo em comento €, deste modo, voto pela:péoeea do lancamento. -
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Sala das Séssﬁes, 27 de-julho de 2010.

Maria de Lourdes Medeiros
Conselheira
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