CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.547/10/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000157073-75
Impugnacgao: 40.010122269-55
Impugnante: Aseaco Agos Especiais Ltda
IE: 687179012.00-03
Proc. S. Passivo: Augusto Tolentino Pacheco de i®utro(s)
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

SUSPENSAO — DESCARACTERIZACAO - FALTA DE RETORNO NO PRAZO

- INDUSTRIALIZACAO. Constatou-se remessa dé mercadoa para

industrializacdo, sem retorno no prazo regulamentar Descaracterizada” a
suspenséo nos termos do item 1, Anexo Il do RICMB2. Exigéncias de ICMS e
Multa de Revalidacdo capitulada no art.'56, incisoll da Lei n° | 6.,763/75.
Exigéncias canceladas por restar comprovada nos a#t a industrializagao das
mercadorias por outra empresa.

MERCADORIA <~ ENTRADA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVQ. Constatou-se, mediante levantamento gantitativo financeiro
diario, entrada de mercadoria desacobertada de ‘doooento fiscal. Irregularidade
apurada mediante procedimento idoneo, previsto nonciso Ill do art. 194, da
Parte Geral do RICMS/02./Exigéncias de ICMS, calcaldo pela aliquota interna,
Multa de Revalidacdo e Multa Isolada prevista no ar 55, inciso Il da Lei n°
6.763/75. Exclusdo. do ICMS e da multa de revalidagapor se tratar de
mercadorias recebidas em retorno de industrializagi Adequacdo da multa
isolada-ao disposto no § 2° do art. 55 da Lei n7®3/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo por n@ia de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a descaracterizagcdo dansaspeo ICMS que
abrange as mercadorias de remessa para indusigédiz motivadas pela falta de
retorno do estabelecimento industrializador e deada desacobertada de mercadorias
apuradas mediante levantamento quantitativo.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladpitulada no art. 55,
inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 1@)/Ibntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 168/177.

A 32 Camara de Julgamento, em sessao realizada9419/d, decide em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguicéondlidade do Auto de Infracéo.
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Também em preliminar, a unanimidade, em indefefpedido de pericia. No mérito,
por maioria de votos, em julgar parcialmente preogel o langamento para cancelar as
exigéncias relativas a descaracterizacdo da suBpen®dequar a Multa Isolada ao
disposto na alinea "b", inciso Il do art. 55 da &&63/75.

O Acérdao n° 18.789/08/32, relativo a tal decigdautuado as fls. 182/188.

Antes da publicacdo da decisdo, constatou-se lmedades por lapso
manifesto, conforme despacho de fls. 189.

O Presidente do CC/MG, no uso de suas atribuicOesermina o
encaminhamento do PTA a 32 Camara para decidie soimrcidente processual.

Na sessdo do dia 11/12/08, decide a 32 Camara dmmknto, a
unanimidade, declarar a nulidade da decisdo antgriolatada na sessado do dia
19/09/08.

Em sessdo realizada em 11/12/08, nos termos dariart 04/01, defere-se
0 pedido de vista formulado pelo Conselheiro/Perdtiel Mauro Heleno Galvao,
marcando-se a continuacao do julgamento para bedi2/08. . '

Na oportunidade, séo proferidos 0s votos. dos Cbesets Sauro Henrique
de Almeida (Relator) e-luciana Mundim de Mattosxﬁalque julgavam improcedente
o lancamento e o Conselhelro René de Oliveira s&adunior (Revisor), que o julgava
procedente.

Em sessé@o realizada’ em 16/12/08 a 32 Camara damiito exara
despacho interlocutério e diligéncia de fls: 194rgRanto, tornou-se sem efeito a
Portaria 04/01 e os votos proferidos.

A Impugnante ‘se manifesta as fls. 198/201, anexamdoimentos de fls.
203/246. -

O Fisco se manifesta as fls. 248/249, com junta@atumentos de fls.
250/253.

Intimada da juntada de documentos a Contribuintenaaifesta as fls.
256/259.

O Fisco novamente se manifesta, intimando a Camtri®® nos termos de
fls. 261.

A Contribuinte se manifesta as fls. 263.

As fls. 264 e 266 a Contribuinte é novamente indiana se manifesta as fls.
268/292.

O Fisco se manifesta as fls. 293/297.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante, em sua peca de defesa, solicita previaial, apresentando
guesitos e designando perito assistente.
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Entretanto, tal pericia requerida pela Contribuirgeela-se desnecessaria,
por ndo envolver questdes que requeiram a proddedarova desta natureza, sendo
gue os elementos constantes dos autos sdo suiipara o deslinde da matéria
abordada.

Isto posto, rejeita-se esta preliminar.

Ressalte-se que, embora tenha esta Camara de@eéido rejeicdo da
arguicao de nulidade do Auto de Infracdo, estamiehr ndo foi arguida.

Do Mérito

O Auto de Infracdo versa sobre a descaracterizdg&@uspensao do ICMS
que abrange as mercadorias de remessa para ializatdo motivada pela falta de
retorno do estabelecimento industrializador. Versanbém, sobre .entradas de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fisgalfadas .por meio de
levantamento quantitativo. :

Exige-se ICMS, multa de revalidacde & Multa Isoladevista no_art. 55,
inciso Il da Lei n°® 6763/75. - . :

A Impugnante, em sua pega de defesa, alega quetpdiressa de remessa
para industrializacdo e-o-levantamento feito pescd-demonstram a falta, apenas, de
emissdo de nota fiscal de.devolugao das mercademastidas para industrializacéo,
pela empresa Usimec-Usinas Mecanicas S/A, sendoelgigeforam industrializadas
pela-empresa Austen Processos Metallrgicos Ltda.

Cabe destacar, no presente Processo Tributario mstnaitivo — PTA,
varios pontos importantes para;analise da infrap@otada pelo Fisco.

No relatorio do Auto de Infragdo, o Fisco afirmaecu empresa necessita
remeter as pecas que cortapara industrializagtera@io da espessura das pecas de
aco), fls. 10 dos autos, ja que ndo possui estrytara execucao de tal processo e que,
normalmente, as pecas séo remetidas para as empigszec-Usinas Mecanicas S/A e
Austen Processos Metalurgicos Ltda.

O Fisco faz relatério detalhado das notas fiscas rdercadorias remetidas
para industrializacdo a empresa Usimec-Usinas Meg&nS/A, fls 11 dos autos,
especificando nas planilhas de fls 14/25 todaseasessas, entradas e saidas de
mercadorias no periodo fiscalizado.

A Impugnante alega, basicamente, que comprou asan@ias relacionadas
na planilha 01 (fls. 102), num total de 361,71 tadas, sendo que as remeteu para
industrializacdo na Usimec-Usinas Mecanicas S/An rtotal de 361,71 toneladas,
conforme planilha 2 (fls. 103), sendo que a refeedhpresa recusou a mercadoria, e
conseguentemente processar sua industrializagg@aralo que estava trabalhando com
sua capacidade total.

Deste modo, devolveu apenas 75,53 toneladas par dasi Notas Fiscais
210801, 211050, 211060 e 211150, sendo que estas fovam acatadas pelo Fisco,
conforme fl. 11 dos autos.
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Em razéo disso, o restante das mercadorias, naind®t286,18 toneladas,
foi remetida diretamente para Austen Processoslitgiaos Ltda e esta, por sua vez,
remeteu a Impugnante toda a mercadoria industx@diz conforme planilha 06 dos
autos, as fls. 07/08, todas as 361,71 toneladasmfandustrializadas pela Austen
Processos Metallrgicos Ltda.

Entende a Impugnante que ocorreu apenas um emalfgnois no momento
da recusa pela Usimec-Usinas Mecéanicas S/A dagachatias remetidas para
industrializacdo esta ndo deveria té-las remetata putra empresa — Austen Processos
Siderurgicos - sem emissao das notas fiscais respec

Isto posto, tem-se que a industrializacdo das rder@s adquiridas, pela
Autuada, pelas empresas apontadas pelo Fisco,ae&mcorreu.

Assim, sendo as mercadorias efetivamente remgiatasa industri'alizagao,
deve-se excluir a exigéncia do imposto e respectivia de revalidagéo, conforme
dispde o Anexo lll, item 1, alinea 1 do Decretd)&B/02,inverbis:

ANEXO-IIII
DA SUSPENSAO
(a que se refere o artigo 19 deste Regulamento)

ITEM ' HIPOTESES/CONDICOES

1 Saida de mercadoria ou bem,
destinados a conserto, reparo ou
industrializacdo, total ou parcial,
ressalvadas as operacgOes, para fora
do Estado, de remessa ou retorno de
sucata e de produto priméario de
origem animal, vegetal ou mineral,
casos em que a suspensdo da
incidéncia do  imposto  fica
condicionada aos termos fixados em
protocolo celebrado entre este Estado
e outra unidade da Federagéao,
observado o disposto nas notas "2" a
"4", ao final deste

Destarte, a Impugnante confirma e reconhece orerfalta de emisséao das
notas fiscais de retorno das mercadorias remetidaa empresa Usimec-Usinas
Mecanicas S/A, deixando de cumprir, neste casasposto no art. 76, 8 2°, incisos | e
II, e do 8§ 4°,do mesmo artigo, da Parte Geral dONRS/02,in verbis:

Art. 76 - O estabelecimento que receber
mercadoria devolvida por particular, produtor

rural ou qualquer pessoa ndo considerada
contribuinte, ou ndo obrigada a emissdo de
documento fiscal, podera apropriar-se do
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valor do imposto debitado por ocasidao da
saida da mercadoria, nas seguintes hip6teses:

(..)

§ 2° - A devolugdo ou a troca serdo
comprovadas mediante:

| - restituicdo pelo cliente da via do
documento fiscal a ele destinada, ou,
tratando-se de devolucdo ou troca parciais,
cOpia reprografica do documento;

Il - declaracdo do cliente ou do responsavel,
no documento referido no inciso anterior, de
gque devolveu ou trocou as mercadorias;
especificando o motivo da devolugéo ou da
troca, com mencdo do seu documento |de
identidade, ou, tratando-se de contribuinte

OuU seu preposto;-com a apdsigéo do carimbo
relativo a-inscricdo no Cadastro Nacional de
Pessoa Juridica (CNPJ); '

(..)

§ 4° /- O estabelecimento -que receber
mercadoria, em/ devolugdo~ou troca, emitira
nota /fiscal na ‘entrada, relativamente a
mercadoria devolvida, da qual constardo o
ndmero, a série e a data do documento fiscal
emitido por ocasido da saida.

Assim, caracterizada a infracdo, e a propria Impogn confessa a falta
cometida, correta a aplicacdo da Multa Isoladaigt@wo art. 55, inciso I, alinea "b",
da Lein® 6763/75n verbis:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo
0s critérios a que se referem os incisos Il a
IV do art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal,
salvo na hipdtese do art. 40 desta Lei - 40%
(quarenta por cento) do valor da operacao,
reduzindo-se a 20% (vinte por cento) nos
seguintes casos:

(..)

b) quando se tratar de falta de emissdo de
nota fiscal de entrada, desde que a saida do
estabelecimento remetente esteja acobertada
por nota fiscal correspondente a mercadoria;
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Desta forma, restando caracterizada parcialmeméracdo apontada pelo
Fisco, legitima se mostra a exigéncia fiscal, d¢tida pela multa isolada tendo em
vista a falta de emissdo de documento fiscal pacbeatamento das mercadorias
devolvidas pela empresa Usimec-Usinas Mecanicas S/A

Isto feito, cabe a adequagédo da Multa Isolada wapi no art. 55 inciso |l
da Lei n® 6.763/75, ao disposto no § 2° do artd&bitada lei.

Tendo em vista o pedido formulado na peca defemsiai aplicacdo do
chamado permissivo legal,esclareca que foi discutd Camara de Julgamento.
Contudo, néo foi atingido o requisito quanto ao eforde votos exigido pela lei para
que o beneficio fosse acionado, mantendo-se a msol@da no montante exigido no
Auto de Infracéo.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgaméat€C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdmudlidade do-fancamento. Também
em preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedid@ericia. No mérito, por maioria
de votos, em julgar parcialmente procedente o-laBg#o para excluir as exigéncias de
ICMS e multa de revalidagdo e adequar‘a multa dsotzpitulada no art] 55, Il ao
disposto no 8 2° do mesmo artigo da'Lei n® 6763/ébcido, em parte, o| Conselheiro
René de Oliveira e Sousa Junior (Revisor), qudgaya parcialmente procedente para
excluir apenas as parcelas de/ICMS e 'multa de ida¢dlo sobre entradas
desacobertadas e adequar a multa isolada ao disppstiinea "a" do inciso Il do art.
55 da mencionada lei. Pelo Impugnante, sustentmente o Dr. Alexandre Pimenta
da-Rocha de|Carvalho e, pela Fazenda Publica BdtadDr. Eder Sousa. Participaram
do julgamento, além dos signatarios, os Conselhétené de Oliveira e Sousa Junior
(Revisor) e Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessodes, 19 de maio de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator

Sha/ml
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Acordéo: 19.547/10/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000157073-75
Impugnacao: 40.010122269-55
Impugnante: Aseaco Acos Especiais Ltda

IE: 687179012.00-03
Proc. S. Passivo: Augusto Tolentino Pacheco de Mei®©utro(s)
Origem: DF/Ipatinga

Voto proferido pelo Conselheiro René de Oliveira e Sousa Junior;:- nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A autuacao versa sobre a descaracterizacéo danséispgo ICMS, relativa
a operacOes de remessa para industrializacéo;. godevida falta de |retorno das

mercadorias do estabelecimento industrializadorrs&/etambém sobre‘la entrada
desacobertada de mercadorias apuradas atravésdealwento quantitativp.

Com relagéo-a primeira infracao exigiu-sé ICMS eltdde Revalidacao
prevista no inc. Il .doart. 56 da Lei n° 6.763/Quanto a segunda infragdo exigiu-se
ICMS, multa de revalidacao e Multa Isolada prevmsianc. Il do-art. 55 da mesma Lei.

A 3% Camara de Julgamento do_ CC/MG decidiu julgarcipimente
procedente o lancamento para excluir as exigéngd€MS e multa de revalidacéo e
adequar a Multa Isolada capitulada no art. 55, linao disposto no 8§ 2° do mesmo
dispositivo da Lei n° 6.763/75.

Este Conselheiro foi vencido, em parte, porque Igaja parcialmente
procedente para excluir apenas as parcelas de I€M8Ita de revalidacdo sobre as
entradas desacobertadas e adequar a multa isol@ispasto na alinea "a" do inc. Il do
art. 55 da Lei n° 6.763/75. Desse modo, entendengoedeveriam ser excluidas as
exigéncias referentes a descaracterizacdo da s@pedo ICMS, relativa a operacdes
de remessa para industrializacdo, em virtude da & retorno das mercadorias do
estabelecimento industrializador.

Os fundamentos expostos na bem fundamentada Meagdes Fiscal, fls.
168/177 e 293/297, foram os mesmos utilizados gker €onselheiro para sustentar sua
deciséo e, por esta razdo, passam a compor o {Ea&s0, salvo pequenas alteracdes.

A devolucdo de mercadorias enviadas para industa@io pode ocorrer de
duas maneiras, ou o destinatario (industrializadarinercadoria emite uma nota fiscal
de saida devolvendo integral ou parcialmente asaderias ou deve ser seguido o
disposto nos incs. | e 1l do § 2° do art. 76 do 822002 e nos paragrafos 4° e 5°
também do art. 76 do mesmo diploma legal.

Art. 76 - O estabelecimento que receber mercadoria
devolvida por particular, produtor rural ou

qgualquer pessoa ndo considerada contribuinte, ou
néo obrigada a emisséo de documento fiscal, podera

19547103%.doc Publicado no Diario Oficial em 2/7/2010 - Cépia WEB 7



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

apropriar-se do valor do imposto debitado por
ocasido da saida da mercadoria, nas seguintes
hipéteses:

(..)

§ 2° - A devolucdo ou a troca serdo comprovadas
mediante:

| - restituicdo pelo cliente da via do documento
fiscal a ele destinada, ou, tratando-se de
devolugao ou troca parciais, copia reprografica do
documento;

Il - declaracdo do cliente ou do responsavel, no
documento referido no inciso anterior, de que
devolveu ou trocou as mercadorias, especificando o
motivo da devolucéo ou da troca, com mencéo do seu
documento de identidade, ou, tratando-se de
contribuinte ou seu preposto, com a aposicdo do
carimbo relativo a inscricdo no Cadastro Nacional
de Pessoa Juridica (CNPJ); ,

(..) - [ '

§ 4° - O estapelecimento que receber mercadoria,
__em devolucdo ou troca, emitira nota fiscal ‘na
—entrada, relativamente a mercadoria devolvida, da ;

qual constardo o namero, a série e a data do

documento fiscal emitido por ocasido da saida.

§ 5° - A nota fiscal emitida quando do recebimento

de mercadoria, em _devolucdo ou troca, sera
arquivada / em separado, juntamente com 0S
documentos fiscais, ou cépia, que acobertaram a
remessa e o retorno da mercadoria.

Como néo foi apresentado nenhum dos documentos anancionados que
comprovariam o retorno destas mercadorias, podmseluir que estas mercadorias
nao-retornaram da empresa Usiminas Mecanica. &alenque o Sujeito Passivo teve
diversas oportunidades para apresentar tais do¢asngorém nao o fez.

Somente o fato da inexisténcia destas notas dencetgue, alias, foi
reconhecido pelo proprio Impugnante no item 22lsas108, j& seria o suficiente para
por fim a esta questdo. Cite-se:

“22. Todo o equivoco cometido pelo ilustre fisadia véniadecorreu da
auséncia de expedicdo de nota-fiscal de devolucds®86,18t de chapas que foram
remetidas diretamente dos portdes da USIMEC para Austen.” (grifamos)

Porém a Autuada traca uma argumentacdo que temandé&ar que, apesar
de nédo terem sido emitidas as notas fiscais deneetas referidas mercadorias, estas
teriam sido enviadas diretamente para outro indligador. E junta como prova o
documento 3, fls. 127.

Analisando a parte formal deste documento verBeague n&o existe
nenhuma comprovacdo de sua autenticidade. Tendwigm de tratar-se de uma
reproducdo de uma correspondéncia eletrOnica, éestaria vir acompanhada de
algoritmo de verificacdo (Codigo Hash) para garaoticonteido do documento
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(sequéncia de bits) e deveria também estar assthigitimente. Verifica-se ainda que
na correspondéncia eletrénica nao foi explicitadgargo que o remetente ocupa dentro
da empresa Usiminas Mecéanica e nem se o mesmbastid#ado para responder pela
empresa. Nao obstante nota-se ainda que a datardspondéncia eletrbnica é de
17/12/07, posterior a data do feito fiscal.

Quanto ao conteudo do referido documento, vergea@ue se trata de uma
solicitacdo feita a Impugnante para que ela erwiaas programacfes com
antecedéncia, para evitar o ndo atendimento delgede faz referéncia a situacdes de
sobrecarga da fabrica, que quando ocorre, forgapaesa a recusar as solicitagdes de
altima hora. Portanto, a finalidade deste documerdto € explicar ou esclarecer os
fatos supostamente ocorridos no recebimento dasad@ias autuadas. Além disto, o
documento ndo faz nenhuma referéncia as notadsfiacdadas, ndo cita-se houve
devolugcao de mercadorias pertencentes ao Sujessividanas datas mencionadas, faz

apenas consideracdes genéricas.

Logo, o referido documento 3 ndo €.habil para cowgr que as 286,17
(duzentos e oitenta e seis inteiros e dezessetésgmos) toneladas foram enviadas
diretamente da Usiminas Mecanica para a empresaiBsocessos Metallrgicos.

A alegacdo_de que as mercadorias retornaram dieetantos portdes da
empresa Usiminas Mecanica néo foi comprovada. @@sta tese, alem do fato de néo
haver comprovagao material dos /fatos sustentadesAxduada;, pesam outros dois
pontos (que praticamente a inviabilizam. O priméirogue as mercadorias das notas
fiscais 017.557, 017.559 e 017.562 foram- transgagapor via férrea o que
impossibilita o 'simples retorno destas mercadase&s entrar na Usiminas Mecanica,
pois teriam que ser transbordadas para caminh@p@sdlevadas para a Austen. Tal
operacdo envolve a!contratacdo de novo transpsetalo totalmente diferente da
operacéo alegada-pela Autuada. O outro ponto irp@rté que foram emitidas notas
de devolugdo de parte das mercadorias, 0 que dant@mpletamente a afirmacao de
que-as-mercadorias retornaram diretamente dosgsaitbempresa Usiminas Mecanica.

N&o procede, também, o afirmado pela Autuada deagudimensdes e o
peso das mercadorias autuadas como entradas dedadeb s&do iguais aos das
mercadorias rejeitadas pela Usiminas Mecanica e ips0 seriam as mesmas
mercadorias. Ocorre que sO se poderia tracar talns@ntacdo se as mercadorias
fossem perfeitamente identificadas nas notas fiscai

As dimensodes presentes na descricdo das mercas@oiasedidas nominais
que geralmente séo ligeiramente diferentes das daedreais. Exemplo: placa
200x1450 é uma placa de aco com espessura de daevaoar de 199 milimetros até
201 milimetros. A descricdo das mercadorias nassramitidas pela Gerdau Acominas
faz referéncia a um tipo de placa, “Placa PL 208814Todas as notas fiscais autuadas
que foram emitidas pela referida empresa contémeanma descricdo “Placa PL
200x1450". Logo tais medidas ndo sédo capazes @mtyaa perfeita identificacdo das
pecas de ago.

Note-se que as descricdes das mercadorias nasfisgtas de venda e nas
notas fiscais de envio das mercadorias da Gerdami@s para a empresa Usiminas
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Mecanica contém somente duas dimensdes (fls. 32&b5spessura e a largura,
enquanto a descricdo das mercadorias nas notasnuessa da Impugnante para a
Austen Processos Metalurgicos contém trés dimensdes

Determinou, também, diligéncia para que o Fiscdfigasse junto a

Descricao nas Notas de Venda e Envio:
PLACA EEE x LLLL
Descricdo na Notas emitidas pela Impugnante:
PLACA EEE x LLLL x CCCC
Logo a tese de que as dimensbdes séo iguais naseodeeita.

A 32 Camara de julgamento, em sessdo realizada6éh2/Q@8, tentando
elucidar a questédo, exarou despacho interlocupara que a Impugnante-juntasse aos
autos as primeiras vias das notas fiscais emipdis Gerdau, cujas mercadorias foram
destinadas a USIMEC (por conta e ordem da Autuad&o.foram recebidas por ela.

SIMEC o

recebimento ou ndo das mercadorias constantesotias fnscais que foram-emitidas
pela Gerdau (remessa por conta e ordem da Aututdalp ela como destinataria, e
gue ndo houve retorno.

O fato novo apresentado pela Impugnante foi a stst@o ‘de que as
mercadorias teriam retornado atraves das Notaaifiees 210.949, 210.950, 211.000,
210.635, 210.636 e 210.662. Estas notas! fiscais a&modestinatario a empresa
Gerdau Acominas S/A. No quadro explicativo abaista® operacées estdo apontadas.

QUADROQ EXPLICATIVO

Envic Fetorno .
. MWeio de G i MWeio de Mercazonz
Data MNF Emitente Qitd g T——" Ciata MNF  |Destinatario Qitd g - Autuads

28072004 211150 Aseaco 1861 Ton |Rodoviario I

280720041 211060 | Aseaco | 19,07 Ton |Rodoviario M

2407120041 017557 | Gerdau | 75,88 Ton |Ferroviario 02/08/2004 T 210 949 @rdgb 19.09 Ton |Rodoviario S
024082004 | 210850 K Gerdau>| 19,12 Ton |Rodoviario )

280720041 210801 Aseaco 19,04 Ton |Rodoviario K

28072004 017.559 | Gerdau |56,60 Ton |Ferraviariof 28072004 [ 211.050 Aseaco 18,81 Ton |Rodoviario K]
0302520041 2711.000 é Gerda 1 i 18,74 Ton |Rodoviario 5

29/0772004 ] 210635 erdau 18,83 Ton |Rodoviario S

28/07/2004 | 017 562 | Gerdau 56,64 Ton|Ferroviario| 29/07/2004 [ 210636 CGerdau >| 18,84 Ton |Rodoviario S
29/07/2004 | 210662 K Gerdau >| 18,97 Ton |Rodoviario =)

131272004 | 068 585 | Gerdau [18,99 Ton |Rodoviario Sem NF de Retorno Rodoviario 5
13220041 068 BTE | Gerdad 19,01 Ton|Rodoviario Sem MF de Retorno Fodaoviario 3
13202004 [ 068 805 | Gerdad | 19,06 Ton|Rodoviario Sem MF de Retorno Rodaoviario 5
142020041 069 072 | Gerdau [19,13 Ton|Rodoviario Sem MNF de Retorno Fodoviario =
1401202004 | 069 281 | Gerdau 19,16 Ton |Rodoviario Sem MNF de Retorno Fodoviario S
140202004 DB 316 | Gerdau 19,24 Ton |Rodoviario Sem MNF de Retorno Rodoviario 5
1301202004 | 068 349 | Gerdau [19,27 Ton|Rodoviario Sem MF de Retorno Rodoviario 5
1301202004 068 7523 | Gerdau [19,33 Ton|Rodoviario Sem MF de Retarno Rodoviario S
13122004 | 068 748 | Gerdau [19.41 Ton |Rodoviario Sem NF de Retorno Rodoviario 5
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A empresa Gerdau Acominas S/A, em resposta a igaAM®6/09 (fls.
261/263), informou que nao localizou as notas seaima referidas no seu sistema.
Com a negativa da comprovacdo do recebimento desadwrias por parte da empresa
Gerdau Acominas S/A, o Fisco intimou a empresa Wsisn Mecanica S/A a
comprovar a entrega das mercadorias (Intimacad/q91fls. 266).

Em resposta (fls. 269), a empresa Usiminas Mec&iBando apresentou
nenhum documento habil para confirmar a entregandasadorias, sequer o canhoto
das notas fiscais. A empresa limitou-se a inforquar o transporte das mercadorias era
de responsabilidade da Autuada e a anexar uma dopiantrato de servico firmado
com o Sujeito Passivo (fls. 270/288).

Passado alguns dias, a empresa Usiminas Mecanikcaer@fegou.um
complemento da reposta a intimacéo 11/09 (fls. Z8Y)/ em que junta uma carta da
Autuada onde afirma que retirou da Usiminas Me@r8¢A as mercadorias que
constam nas notas fiscais de retorno para a Gekdaminas S/A e as lenviou para
industrializagdo na empresa Austen, e solicita @sta informacdo seja confirmada

junta ao Fisco. _ | .

O Fisco informa que n&o /foi possivel | localizar osti®| final das
mercadorias: por um lado consta como destinata@imota de devolugédo a empresa
Gerdau Acominas S/A, por outro lado a Autuada akegaretirado as mercadorias,
porém nao exibe nenhum documento para comprovgpeaagdo, nem mesmo as
primeiras vias das notas fiscais de devolucao p&ardau-Acominas S/A.

Forcoso concluir que o retorno das mercadorias trdage para
industrializacao ao estabelecimento da Autuaddaammprovado.

Considerando gue a empresa Usiminas Mecanica agforcne descrito no
relatério de rdiligéncia fiscal de fls. 248 e 249 seja, ndo adotou nenhum
procedimento formal para as notas fiscais das rderizs que ndo foram autorizadas a
entrar fisicamente na empresa, conclui-se que egfi@ em questdo deveria ter sido
tratada como retorno integral de mercadoria naegné ao destinatario. Desse modo,
a Autuada deveria ter adotado o disposto art. /RIGMS/02,in verbis:

Art. 78 - O estabelecimento que receber em retorno
integral mercadoria ndo entregue ao destinatario,

para recuperar o imposto anteriormente debitado,
devera:

| - emitir nota fiscal na entrada, fazendo
referéncia a nota fiscal que acobertou o
transporte da mercadoria;

Il - escriturar a nota fiscal de que trata o
inciso anterior no livro Registro de Entradas, nas
colunas “ICMS - Valores Fiscais” e “Opera¢fes com
Crédito do Imposto”;

Efeitos de 15/12/2002 a 31/03/2008 - Redacéo
original:

“Ill - manter arquivada, pelo prazo previsto no
inciso | do § 1° do artigo 96 deste Regulamento, a
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12 via da nota fiscal que acobertou o transporte
da mercadoria, anotando a ocorréncia na via fixa.”

§ 1° - Na hipétese do caput deste artigo:

| - a mercadoria sera acobertada, em seu retorno,
pela mesma nota fiscal que tenha acobertado a sua
saida, que terd seu prazo de validade renovado a
partir da data da declaracéo prevista no paragrafo
seguinte;

Il - a prestacdo de servico de transporte
correspondente sera acobertada pelo mesmo CTRC que
tenha acobertado a remessa, observado o disposto
no artigo 10 da Parte 1 do Anexo IX.

Efeitos de 15/12/2002 a 31/03/2008 - Redacéo
original:

“§ 2° - O transportador e, se possivel, também o
destinatario, mediante declaracdo datada’ e
assinada, consignardo, no verso da nota fiscal
citada no paragrafo anterior, 0 motivo pelo qual a
mercadoria nde foi entregue e, sendo O
destinatario contribuinte, este apora no verso da
referida nota/ fiscal o| carimbo ‘relativo a sua

—-inscricdo no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica
(CNPJ).”

Verifica-se que a'Autuada ndo cumpriu nenhuma tegar0es necessarias
para comprovar o retorno integral, 'sequer consegprasentar as primeiras vias das
notas de remessa para a industrializacao.

7z

Este! fato é confirmado pela prépria Autuada no igrde fls. 199: “6.
Quanto as demais notas fiscais de remessa parstriativacdo (CFOP 5924), a saber,
068349, 068585, 068676, 068.48, 068753, 068805071H9069281 e 069316, a
Aseaco ndo teve acesso sequer as copias de suasgsivias, motivo pelo qual junta
ao0s.autos tdo somente copias autenticadas pelmdascsegundas vias (Doc. 4)”.

Em diligéncia realizada na empresa Usiminas Meea8i@&, o Fisco néao
apurou nenhuma mudanca no procedimento de recetordermercadorias. Para fazer
a afirmacao de que a referida empresa mudou unegiroento, a Autuada baseou-se
somente em dois episodios, ndo juntou nenhuma ctampresa ou sequer um
comunicado.

A Autuada realizou cerca de 100 (cem) operacdes a&ogaierida empresa
no ano de 2004, era de se esperar que caso treadsente ocorrido alguma mudanca,
a empresa logo Ihe informaria formalmente. Consdyi-entdo, que a alegacdo de
desconhecimento dos procedimentos da empresa WsinMecanica ndo merece
prosperar.

No item 5, de fls. 257, a Autuada afirma que casesse adivinhado a
suposta alteracao do procedimento da empresa WsrMecanica S/A teria cancelado
as notas fiscais de remessa para industrializagéoforme disposto no art. 147 do
RICMS/02, abaixo transcrito, estas notas fiscas s@o passiveis de cancelamento,
pois ocorreu a saidas das mercadorias.
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Art. 147 - O documento fiscal sé podera ser
cancelado antes de sua escrituracdo no livro
préprio e no caso em que nao tenha ocorrido a
saida da mercadoria ou ndo se tenha iniciado a
prestacdo do servico, desde que integradas ao
bloco ou ao formulario continuo todas as suas
vias, com declaracdo do motivo que determinou o
cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo
documento emitido.

Cabe ainda reforcar que, apesar da Autuada terecidler diversas

explicagbes, em nenhum momento foram apresentaansEgntos que co

mprovassem

o retorno das mercadorias. Além disso, todas amjaufiies acessorias relativas as
situacOes expostas neste PTA ndo foram por ela radasptornando |mposswel a

comprovagéao do retorno das mercadorias.

Diante o acima exposto, julgo parcialmente procedenlancamento|para

excluir apenas as parcelas de ICMS e multa de idedlo sobre
desacobertadas, e adequar a Multa Isolada ao thspaslinea "a" do inc
55 da Lei n° 6.673/75. '

as entradas
so Il do art.

Sala das Sessoes, 19 de maio de 2010.

René de Oliveira e Sousa Junior
Conselheiro
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