CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 19.528/10/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 16.000272044-10
Impugnacgao: 40.010125870-79
Impugnante: Corona Transportes Ltda
IE: 001011552.00-66
Origem: DF/ Contagem
EMENTA

RESTITUICAO - MULTA ISOLADA. Pedido de restituicdo de valor pago-a titulo
de multa isolada, pelo transporte de mercadoria acopanhado de nota fiscal.com
prazo de validade vencido, recolhido mediante Docuento de Arrecadacao
Estadual - DAE. Alegacdo de que a autuacdo decoudle operagdo ao abrigo.da
isencdo. Entretanto, configurada a pratica-da infrgdo a legislagéo tributaria
tipificada no inciso XIV do art. 55 da Lei'n° 6.76875, ndo se reconhece o direjto a
restituicdo pleiteada. Impugnacéo Improcedente. D&sao unanime.

RELATORIO

Aora Impugnante pleiteia da Fazenda Pdblica Eatadu restituicdo da
importancia de R$ 6.012,25 (seis mil, doze reaigirde e cinco centavos), ao
argumento de que teria recolhido indevidamentdfuotde multa isolada, referida
importéncia aos cofres publicos.

. Diz. que vislumbrou'a necessidade de uma revisadabos ocorridos, pois,
as infringéncias constantes do Auto de Infracamlhyincidem sobre uma operacéo de
acobertamento de mercadoria destinada a entiddulEgimunicipal, que certamente
encontra-se ao abrigo da isengéo.

Junta documentos e pede pelo deferimento de sédoped

O Delegado Fiscal da SRF/Contagem, em despachts.d2lf indefere o
pedido.

Inconformada com a decisao supra, a Requerentpettivamente, por seu
representante legal, apresenta Impugnacdo de 3I25,2contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 33/39.

Informa a Contribuinte em seu pleito de restitujcdimdeferido pelo
Delegado Fiscal competente, que as mercadoriasares da Nota Fiscal n°® 1288, que
acompanhou o transporte de mercadoria, consideelddisco com prazo de validade
vencido, tiveram como destinatario a Prefeitura Rim de Janeiro, 6rgdo da
administracao publica municipal direta que terikzaddo os produtos em uma obra.

Cita a legislacao vigente, basicamente a CF/8&nedendo que a operacgéo é
imune, alegando que nado ha que se falar em ventnm prazo de validade da
referida nota fiscal e pedindo pela procedéncisudelmpugnacao.
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De outro lado, o Fisco mineiro, objetivamente, iinfa a legislagéo vigente,
doutrina e pede pela manutencao do indeferimenfedmlo de restituicao.

DEcIsAo

Versa o0 presente feito sobre o pedido de restiud#@é quantia de R$
6.012,25 (seis mil, doze reais e vinte e cincoaard) que, segundo a Impugnante, foi
indevidamente recolhida aos cofres publicos.

As afirmacdes da Requerente apresentada em sedppmislirestituicdo, de
que “(...) as infringéncias constantes do citada@oAde Infracdo incidem sobre uma
operacdo de acobertamento de mercadoria destinadtidade publica municipal que
certamente encontra-se ao abrigo da isencédo (fl.08) ainda o argumente-presente
em sua Impugnacao (fl. 24) de que “a interpretditddi@l do texto constitucional é de
que a Unido, os Estados, o Distrito Federal e osidifpios sdo-imunes entre si’, nao
procedem.

As afirmacdes destacadas tém por embasar'nentocj:urciddisp DS{O no| art.
63, I, Anexo V do RICMS/02, e a imunidade: remprpoa\/lsta no art. 150, VI, “a’, da
Constituicdo Federal.

Art. 63 - Os prazos de validade da nota fiscal ndo “-.__
se aplicam quando se tratar, de transporte de
mercadoria, exceto de ||

semovente:

| - em operacao isenta ou ndo tributada pelo ICMS,

desde gue a mercadoria ou qualquer outro produto

dela resultante, deva ser objeto de operacéo

também /isenta ou ndo tributada; (Anexo V do
i RICMS/02)

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias
asseguradas ao contribuinte, é vedado a Uniéo, aos
Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

VI - instituir impostos sobre:

a) patrimonio, renda ou servi¢os, uns dos outros;
(CF/88)

N&o se aplica o art. 63, inciso I, Anexo V do RICMES uma vez ndo tratar-
se de operacéo isenta ou nao tributada pelo impsstdual.

A alinea “a” do inciso VI do art. 150 da Constiingda Republica proibe a
instituicdo e consequentemente a cobranca de iogpgsbre o patriménio, renda ou
servicos entre os entes publicos.

O ICMS nédo é um imposto que incide sobre patrim@m@m renda. Incide
sobre circulagdo de mercadorias e também sobrestapéo de servico de transporte
interestadual e intermunicipal e de comunicacéao.
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7

Acrescente-se que o0 Municipio ndo é contribuinte dieeito, mas
contribuinte de fato.

Sobre este assunto, o Supremo Tribunal Federajulg@amento realizado
em 01/04/2008 (Al 671412 AgR/SP — Sao Paulo), assimanifestou:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
TRIBUTARIO. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
PARA ILUMINACAO PUBLICA. ICMS. IMUNIDADE
INVOCADA PELO MUNICIPIO. IMPOSSIBILIDADE.

2. A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO FIRMOU-SE NO SENTIDO DE
QUE A IMUNIDADE DE QUE TRATA O ART. 150, VI, “A”, DA CB/88,
SOMENTE SE APLICA A IMPOSTO INCIDENTE SOBRE SERVICO,
PATRIMONIO OU RENDA DO PROPRIO MUNICIPIO.

3. ESTA CORTE FIRMOU ENTENDIMENTO NO SENTIDQ DE QUE O
MUNICIPIO NAO E CONTRIBUINTE _DE DIREITO DO ICMS,
DESCABENDO CONFUNDI-LO COM A FIGURA DO CONTRIBUINTE DE
FATO E A IMUNIDADE RECIPROCA NAO BENEFICIA |O
CONTRIBUINTE ,DE/FATO. AGRAVO'REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. | '

Em conclusée;-o fato trazido'aos autos de quetmdesrio das mercadorias
€ o0 Municipio do Rio de Janeiro, em nada altergperagdo realizada, visto ndo se
aplicar ao caso a’imunidade tributaria reciproca:

E,.em nado havendo imunidade tributaria, ndo se [alde em operacéo
isenta ou nao tributada, afastando 'assim a-apbodganciso | do art. 63 do Anexo V
do RICMS/MG, tendo, por.consequéncia, correta &agdo da multa por prazo de
validade vencido no caso.em analise.

A /Impugnante também incorre em equivoco, quandoamalisar as
disposicOes legais que disciplinam o prazo de adkdda nota fiscal, em especial o
campo-1l do art. 58 e o art. 67, ambos do Anexa\RUCMS/02, conclui que no caso
em apreco, primeiro se aplicaria o prazo dispost@campo | do art. 58 - até as 24
(vinte e quatro) horas do dia imediato aquele era tgnha ocorrido a saida da
mercadoria — para entdo, uma vez expirado o mespticar cumulativamente o prazo
de 3 (trés) dias previsto no campo Il do mesmga@irti

O referido campo |l do art. 58 ndo deixa duvidaamglo preceitua que o
prazo para a hipétese que menciona é de 3 (trés) @i referido dispositivo apenas
ressalva, que ainda que o prazo seja de 3 dias,0oppercurso dos 100 km iniciais, 0
prazo de validade sera o mesmo do campo |.

N&o socorre também a Impugnante sua argumentacsentido de que para
a determinacdo do prazo de validade da nota fideaem ser consideradas as
interrupcdes a que esta sujeita uma viagem de bamie até mesmo as condi¢des das
estradas. Neste aspecto tem-se que nos termos. d@@&do CTN, a responsabilidade
por infragOes da legislacao tributaria é objetiva.

Assim, deve ser mantido o indeferimento do pedidorektituicdo, com
consequente improcedéncia da impugnacao apresentada
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacaudiciparam do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros René de Olivei®oesa Junior e Wagner Dias
Rabelo.

Sala das Sessoes, 11 de maio de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente / Revisor

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator : .

Lfct/ml
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