CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.495/10/32 Rito: Ordinario
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Impugnante: Rocha Farma Comércio Ltda
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Proc. S. Passivo: Bruna Pereira Rosa/Outros
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - SUBSTIT UICAO
TRIBUTARIA. Constatou-se o aproveitamento indevidode créditos|de ICMS
provenientes de documentos fiscais referentes a-asigdes de produtos|sujeitos ao
regime de substituicdo tributaria (ST/Interna), desinados a comercializacao.
Exigéncias de ICMS, ap0s recomposicdo da conta'giéd, multa 'de revalidacéo e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI daLei n® 6763/75. Excluidas pelo
Fisco as exigéncias-fiscais decorrentes do creditanto relativo as aquisicées do
produto “luvas de procedimento”’ ndo sujeito, ao regne de ST a época das
aquisi¢des promovidas pela Autuada. Entretanto, devse-ajustar a recomposicao
da -conta grafica aos novos saldos obtidos apds afaenulagdo do crédito
tributério vinculado ao PTA 01.000150661-67. Mantids, em parte, as exigéncias
fiscais. -

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — MERCADORIAS DIVERSAS — FA LTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS/ST. Constatou-se a falta de recolhimento do
ICMS/ST devido no momento da entrada em territdrio mineiro de diversos
produtos relacionados na Parte 2 do Anexo XV do RIMS/02 (medicamentos,
produtos de higiene e toucador, dentre outros). Egéncias de ICMS/ST e multa
de revalidacdo. Excluidas pelo Fisco as exigéncidsscais decorrentes das
aquisicbes do produto “luvas de procedimento” ndoueito ao regime de ST a
época das aquisi¢cbes promovidas pela Autuada. Cotes, em parte, as exigéncias
fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE REGISTRO/ESCRITURACA O DE

DOCUMENTO FISCAL NOS LIVROS PROPRIOS. Acusacéo fisal de falta de

escrituracdo de documentos fiscais no livro Regisirde Entradas. Exigéncia da
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso | da Lein® 6763/75. No entanto, restou
comprovado nos autos que a infragdo cometida pelouf@ito Passivo foi a

escrituracdo do livro Registro de Entradas por sigma de processamento
eletrbnico de dados, ndo autorizado pela SEF/MG, época. A penalidade cabivel,
neste caso seria a prevista no art. 54, inciso XXI¥a Lei n° 6763/75. Ademais, 0
livro Registro de Entradas relativo ao exercicio engue os documentos deveriam
ter sido registrados (manualmente), sequer foi apsentado ao Fisco. Tal fato
acarreta incerteza no tocante ao valor da multa idada a ser exigida, em face da
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davida acerca de quais documentos ndo foram escriados. Exigéncia cancelada,
com fulcro no art. 112, inciso Il do CTN.

ICMS - RECOLHIMENTO - FALTA DE REGISTRO DE DOCUMENT O
FISCAL. Constatou-se a falta de escrituracdo de doenentos fiscais, relativos a
saidas de mercadorias tributadas, no livro Registrade Saidas. Exigéncias de
ICMS, multa de revalidacédo e Multa Isolada previstano art. 55, inciso | da Lei n°
6763/75. Mantidas as exigéncias de multa isoladade ICMS quanto ao meérito,
devendo, no entanto, esse valor ser levado a recamsigdo da conta grafica,
observando-se, ainda, os efeitos da reformulacéo édb01.000150661-67.

NOTA FISCAL — FALTA DE DESTAQUE DO ICMS. Constatou-se a falta de

destaque do ICMS devido e/ou destaque a menor do MS, em operacdes
tributadas. Exigéncias de ICMS e multa de revalida@o. Excluidas pelo-Fisco as
exigéncias fiscais decorrentes da saida de produtegsbmetidos ao regime de ST,
cujo imposto foi exigido em outro item do Auto derfracdo.~O valor do imposto

deve, no entanto, ser levado a recomposicdo da cangréafica,/ observando-se,
ainda, os efeitos da reformulagdo do Al 01 0001506®%7. Mantldas em parte, as
exigéncias fiscais.

ICMS — ESCRITURACAO/APURAGAQ INCORRETA — DIVERGEN Il A DE
VALOR - CANCELAMENTO IRREGULAR' DE DOCUMENTO FISCAL.
Constatou-se. 0 cancelamento irregular de documentdgscais que acobertavam
mercadeorias tributadas. Inobservancia das disposi@s contidas no art. 147, Parte
Geral do RICMS/02. Exigéncias de ICMS, multa de realidacdo e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso Il, alinea “a” da Lein® 6763/75. Excluidas pelo Fisco
as exigéncias de ICMS e MR/decorrentes da saida @eodutos submetidos ao
regime de ST, cujo imposto foi exigido em outro ita do Auto de Infragao.
Entretanto, deve-se excluir, ainda, as exigénciasséais relativas as remessas de
mercadorias para 0rgdos publicos, em face da pecatidade nas relacbes
comerciais e emissdo de documentos fiscais e, quamio valor remanescente de
ICMS, deve o mesmo ser levado a recomposicdo da tagréafica, observando-se,
ainda, os efeitos da reformulagdo do Al 01.0001506®&7. Mantidas, em parte, as
exigéncias fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DE LIVRO/
DOCUMENTO FISCAI. Imputacdo de falta de apresentaca de livros fiscais, os
quais foram exigidos pelo Fisco mediante Termo datimacgao. Exigéncia de Multa
Isolada capitulada no art. 54, inciso VII, alinea &” da Lei n° 6763/75.
Considerando, no entanto, que o Fisco recebeu o LR2MS e o LRE, ainda que
este tenha sido entregue escriturado por processante eletrénico, cancela-se a
exigéncia fiscal.

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL.
Constatou-se a falta de registro de livros fiscaisa reparticdo fazendaria. Legitima
a penalidade exigida, capitulada no art. 54, incishh da Lei n® 6763/75.

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCI A DE
VALOR. Constatado recolhimento a menor de ICMS em dcorréncia de
consignacdo em DAPI de valor de saldo distinto deeal, tendo em vista estorno do
imposto efetuado pelo Fisco em outro Auto de Infrép, cujas exigéncias a eles
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relativas foram mantidas pelo 6rgdo julgador adminstrativo. Considerando, no
entanto, as alteragdes promovidas no langamento gmal, em sede de controle de
legalidade, cancelam-se as exigéncias fiscais.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao por n@ia de votos.

RELATORIO

A autuacgao versa sobre as seguintes irregulariqad@sadas pela Autuada:

1 — deixou de recolher e/ou recolheu ICMS a meapuyado por meio de
Recomposicdo da Conta Grafica, em razdo de apaowveitto indevido de crédito de
imposto de mercadorias sujeitas ao regime de $wigéb tributaria, no periodo de
janeiro/06 a marco/08, conforme demonstrado no Anekxigéncias de ICMS, multa
de revalidacdo e Multa Isolada capitulada no &itiriciso XXVI da Lei n°® 6763/75.

2 — deixou de recolher, no periodo de 01/04/05 03208, o
ICMS/Substituicdo Tributaria devido no momento ddrada das mercadorias em
territdrio mineiro, constantes da Parte 2-do-Ang¥odo RICMS/02, relativo|as saidas
subsequentes, referentes as notas /fiscais 'reldesnao Anexo'!ll. Exigéncias de
ICMS/ST e multa de revalidacao. -

3 — deixou de escriturar no livro Registro de Edsaas Notas Fiscais e os
Conhecimentos ;de Transporte Rodoviario de Cargiiogados no Anexo Il
referentes ao periodo de abril/05 a dezembro/OfgéBgia da Multa Isolada capitulada
no-art. 55, inciso | da Lei n° 6763/75.

4 — deixou de recolher ICMS, referente ao més aerdbro/07, visto que
nao escriturou no livro Registro de Saidas as rfitesis relacionados no Anexo V.
Exigéncia de ICMS, multa de jrevalidacdo e Multdada capitulada no art. 55, inciso |
da Lei n° 6763/75.

5 — deixou de recolher o ICMS, no periodo de 0D®H 31/03/08, visto
gue emitiu as notas fiscais relacionados no Anexsewm o destaque do ICMS devido
na operacao, nos exercicios de 2003, 2005 a 2@@&eo destaque do ICMS ou com
destaque a menor do imposto no exercicio de 200dékcias de ICMS e multa de
revalidacao.

6 — deixou de recolher o ICMS, no periodo de 0D®4 30/09/07, visto
gue cancelou indevidamente as notas fiscais deasambnforme demonstrado no
Anexo VI. Exigéncias de ICMS, multa de revalidagablulta Isolada prevista no art.
55, inciso Il, alinea “a” da Lei n°® 6.763/75.

7— deixou de entregar ao Fisco o livro Registr&cdgadas do exercicio de
2005 e o Registro de Apuracgdo do ICMS, solicitgolms Termo de Intimacéo, datado
de 23/06/08, que nao foi atendido. Exigéncia datdlidolada capitulada no art. 54,
inciso VII, alinea “a” da Lei n® 6.763/75 (1.000 EMAGs por intimac&o).

8 — deixou de registrar na Reparticdo Fiscal a@di\Registro de Entradas
dos exercicios de 2006 e 2007, numeros 005 e (E®Kgéncia da Multa Isolada
capitulada no art. 54, inciso Il da Lei n°® 6.763(380 UFEMGs por livro).
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9 — deixou de recolher e/ou recolheu a menor o I@Smeses de abril e
maio/05, decorrente de reducao de saldo credomdpuem recomposicdo da conta
grafica do Auto de Infracdo de numero 01.00015@B1no qual se constatou
aproveitamento indevido de crédito de ICMS. Exigé&nde ICMS e multa de
revalidacgao.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 11B8IA, acompanhada dos
documentos de fls. 1.875/2.022.

O Fisco, em manifestacao de fls. 2.024/2.032, acdatalegacdes da defesa.

A Assessoria do CC/MG determina a realizagdo dméditia de fls.
2.040/2.041, que resulta nas seguintes providéndas Fisco: a) juntada da
recomposicdo da conta grafica do PTA n.° 01.0008566 (fls. 2.043/2.046; b)
Esclarecimentos quanto as indagacdes contidadigéndia e, ainda, reformulagdo do
crédito tributario (fls. 2.047/ 2.078).

Concedida vista dos autos ao Sujeito Passivo 2f830/2.083), este se
manifesta as fls. 2.085 a 2.104, bem como anexaaatws os documentos de fls.
2.105/2.309, enquanto o Fisco, as fls. 2.311 icatgosicionamento ja externado.

A Assessolrié" do CC/MG, em parecer de fls. 2.318&.3pina pela
procedéncia do lancamento, para excluir do crédhatario reformulado pelo Fisco, a
exigéncia relativa ao item “3” do Auto de Infracao.

A 32 Camara de Julgamento, em sessao realizad@2408/09, deliberou
converter o julgamento na diligéncia de fls. 2.3para que o Fisco promovesse a
alteracdo do 'crédito tributario,” em decorréncia rdadificacdo do lancamento
promovida no PTA n.2.01.000150661-67.

A Fiscalizacdo da DF/BH-4 se pronuncia as fls. 2i3855, anexando aos
autos, naguela oportunidade, os documentos d& 356/2.391.

Concedida vista dos autos a Impugnante (fls. 2,3%3 se manifesta as fls.
2.397/2.441, bem como apresenta os documentos.de4h2/2.477.

O Fisco manifesta-se as fls. 2.479/2.480 e a Assasdo Conselho volta
aos autos as fls. 2.482/2.492, opinando pela péowéa parcial do langcamento nos
termos do primeiro parecer.

DEcIsAo

Da Nulidade do Auto de Infracao

A defesa argui a nulidade do lancamento em facetdedo equivocada de
dispositivo legal, situacdo essa vinculada ao i@&hdo Auto de Infracao.

Com efeito, ndo podem ser acolhidos os argumerdodefesa relativos a
incoeréncia da fundamentacao das infringénciastaotes do Auto de Infracdo, posto
que tais dispositivos, na sua quase totalidadagdsguam perfeitamente a infragdo em
tela.
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O pequeno deslize cometido pelo Fisco ao citarviddenente o art. 22,
inciso |, 8 7° da Lei n® 6.763/75 (dispositivo irs&nte), ao invés de art. 22, § 7° da Lei
n°® 6.763/75, ndo gera incerteza quanto a modalidadgT (operacbes antecedentes ou
operac0Oes subsequentes) alegada na peca de defesa.

Ademais, o Relatorio Fiscal contém descricdo otapecisa dos fatos que
motivaram a lavratura do Auto de Infracdo e asuastancias em que os mesmos foram
praticados.

Assim, rejeita-se a arguicéo de nulidade do Auttnftacéo.
Irreqularidade do item 1 do Auto de Infracéo

Deixou de recolher e/ou recolheu ICMS a menor, aghurpor meio de
Recomposicdo da Conta Grafica, em razdo de apaowveitto indevido de-erédito de
imposto de mercadorias sujeitas ao regime de $wigéth tributaria, no perlodo de
janeiro/06 a margo/08, conforme demonstrado no Armex

Exigéncias de ICMS, multa de revalidagao e, Multdalda capit Iada no art.
55, inciso XXVI da Lei n°® 6763/75.

Na planilha que compde o/Anexo I do Al (fls. 29/¢OEisco relacionou: as
notas fiscais objeto.-desta irregularidade, 'a dgorido produto submetido a
substituicdo tributaria e a sua respectiva classgiio' na NCM, valor da operacéo,
ICMS destacado’e, ainda, informou as folhas do IR/eglstro de Entradas nas quais os
referidos documentos foram registrados.

Os" produtos listados' no Anexo-1 (seringas, agull®stésico topico,
absorventes, gazes, termdmetros, fraldas, colademure outros) estavam sujeitos ao
regime de substituicdo. tributaria (exceto luvas pcedimento), posto que
relacionados:nos itens-15, 21/e 24, Parte 2 do @\K&do RICMS/02.

Oportuno esclarecer que a glosa dos créditos d&SIGEb se refere a todas
as mercadorias descritas nas notas fiscais, ma®tdente no tocante aquelas sujeitas a
ST. Em virtude deste fato nem sempre o valor eattwrrtorresponde ao integralmente
creditado pela Autuada nos livros Registro de HEaisgcopias anexadas as fls. 636/702
— exercicio de 2006 e fls. 596/601 e 603/635 —acierde 2007).

As copias das notas fiscais e CTRCs, cujos crédiamsm estornados,
encontram-se anexadas dentre os documentos dd 8800 e 303/366. Tratam-se de
operacOes de aquisicdes de mercadorias, realipattasa fornecedores localizados em
outras Unidades da Federacao (Sao Paulo, Santan@atio de Janeiro, etc.), exceto
no tocante as Notas Fiscais n.° 007435 de 17/@8f0% 000926 de 14/11/06 (anexadas
as fls. 214 e 261), as quais foram emitidas potribuintes mineiros.

Ao adquirir produtos inseridos nos itens 15, 24 eParte 2 do Anexo XV
do RICMS/02, em operacdes interestaduais, a Autesativa obrigada a recolher o
ICMS/ST dos mesmos, por forca das disposicOesdamtio art. 14, Parte 1 do Anexo
XV do RICMS/02, a seguir transcrito.
“Art. 14 - O contribuinte mineiro, inclusive o

varejista, destinatario de mercadoria relacionada
na Parte 2 deste Anexo, em operacgéo interestadual,
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€ responsavel pela apuracao e pelo recolhimento do
imposto devido a este Estado, a titulo de
substituicdo tributaria, no momento da entrada da
mercadoria em territdrio mineiro, quando a
responsabilidade nédo for atribuida ao alienante ou

ao remetente.

Paragrafo Unico - A responsabilidade prevista no
caput deste artigo aplica-se também ao
estabelecimento  depositario, na operacdo de
remessa de mercadorias para depoésito neste
Estado.”

Adverte-se que os produtos especificados nas fistass anexadas as fls.
214 e 261 (seringa e colchdo), referentes a agesigealizadas junto a fornecedores
localizados em Belo Horizonte e Contagem/MG, tambgtavam sujeitos ao-regime de
substituicdo, haja vista que relacionados nos itérs e 21.2, Parte 2 do Anexo. XV do
RICMS/02. -

A vedacdo ao crédito do ICMS, no.tocante aos posdsujeitos a- ST,
relacionados nas notas fiscais listadas-no’Anedo, Auto de Infragc&o, encontra-se
prevista no art. 38, inciso I, Parte 1 do Anexo d&/RICMS/02n verbis:

_“Art. 38 — O contribuinte que' tenha recebido

““mercadoria ;sujeita a substituicdo tributaria, -
responsavel pela apuragdo, ou pelo recolhimento do
imposto a;esse titulo, no momento da.entrada da
mercadoria, neste Estado =" ou em seu
estabelecimento, obsefvara o-seguinte:

| — a nota fiscal de aquisicdo sera escriturada no
livio Registro de Entradas, utilizando a coluna
Outras, de Operagdes sem Crédito do Imposto:” (gn)

Na peca de defesa apresentada, a Impugnante eoaseskigéncias fiscais
decorrentes do estorno de crédito, alegando a sisté@hcia das penalidades lhe
impostas. Contesta a aplicagao da multa isoladéaeenda inaplicabilidade das regras
de substituicdo tributaria nas operagcbes que egghar forca do art. 59-A, Parte 1 do
Anexo XV do RICMS/02, bem como pela auséncia deipée na Lei n® 6763/75 e no
RICMS/02 para antecipacdo de imposto de operacépripr Entende indevida a
cobranca da multa de revalidacdo, uma vez que em@jes que realiza junto a
Administracdo Direta e Indireta de Minas Geraisi@esamparadas pela isencdo ou
imunidade constitucional.

Acrescenta que em razao destes fatos ndo € devidpasto apurado pela
recomposicao da conta gréafica, ou mesmo o impastelp declarado. Cita doutrina e
decisbes do STF, STJ e de 6rgaos julgadores adrativies para corroborar suas
razoes.

Todavia, os argumentos trazidos pela Impugnanteppné@em ser acolhidos,
em face da legislagao retromencionada e, aindas pebtivos a seguir expostos.

O art. 59-A, Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, referna impugnacéao, a
seguir reproduzido, teve vigéncia em data posterida realizacdo das operacdes em
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tela, ou seja, so6 vigorou a partir de 01/06/08soante art. 4° do Decreto n.° 44.823, de
30/05/08.

“Art. 59-A — A substituicdo tributaria ndo se

aplica & operagdo que destinar a distribuidor

hospitalar mercadoria de que trata o item 15 da
Parte 2 deste Anexo.”

Salienta-se que as operacdes da Impugnante, notdéoe@s produtos
listados no Anexo |, ndo se enquadravam has hig®tds inaplicabilidade da ST
prevista no art. 18, Parte 1 do Anexo XV do RICMS(Bxceto no que se refere as
luvas de procedimentos, no periodo de 01/07/068G7BY7).

Alids, a tributacdo de medicamentos nas operagesia ou interestadual
destinada a distribuidor hospitalar situado nesstad6, a época dos--fatos, é
inquestionavel, posto que o art. 59, inciso IV t®ardo Anexo XV (vigente no periodo
compreendido entre 1°/12/05 a 31/05/08), estatzetebase de-calculo do ICMS/ST em
mencionadas operacoes.

No segundo aditamento da peca de defesa, a Impleginarste que a regra
contida no art. 59-A, supracitado, € meramenterpné¢ativa, devendo |retroagir as
operacfes em tela. .

Ora, a regra contida no art. 59-A, Parte 1 do Ané¥ado RICMS/02 néo é
interpretativa, posto que a sua inclusdo no RICI2$/&o teve por objetivo esclarecer
davida surgida em relacéo a qualquer dispositigalleao-contrario, sua finalidade foi
de promover alteracdo substancial na legislacBotéiia mineira.

A partir da vigéncia 'do referido artigo, as opees;O(interna ou
interestadual) com as mercadorias de que tratano 15, Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02 destinadas-a Distribuidor Hospitalar deaxa de ser submetidas ao regime
de Substitui¢ao Tributaria.

O Distribuidor Hospitalar passou a ser o resporisaaecondicdo de sujeito
passivo por substituicdo, pela retencéo e recolitondo ICMS devido nas operacdes
subsequentes, nos termos do art. 59-B, Parte IndroAXV do RICMS/02.

Vé-se, pois, que o entendimento da Impugnante quaxigéncia do artigo,
ora em analise, é equivocado.

Por outro lado, afirma a Impugnante que o Fiscdismaas suas operacoes
de venda e, com certeza, constatou a grande iniddé&e saidas acobertadas pela
isencdo, haja vista que destinadas a entidadescasiido Estado de Minas Gerais,
desprezando tal fato.

Entretanto, alguns aspectos contidos na legisl&@diataria, no tocante a
isencdo alegada pela Impugnante devem ser abordados

Muito embora a Impugnante ndo tenha apontado esqrente qual o item
do Anexo | do RICMS/02, que ampararia a isencado rdaacionadas vendas e a
manutenc¢ao dos créditos do imposto, conclui-sartss do beneficio estatuido no item
136, Parte 1 do Anexo | do RICMS/02, que contéraguimite redagdo em seu subitem
136.4:
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“136 — Saida, em operacado interna, de mercadoria

ou bem destinados a o6rgdos da Administracdo
Pablica Estadual Direta, suas fundacbes e
autarquias.

(.)

136.4 — Fica dispensado o estorno do crédito na
saida de mercadoria ou bem e na prestacdo de
servico beneficiados com a isencdo prevista neste
item, observado o disposto nos subitens 136.8,
136.9 e 136.10 desta Parte.”

Certamente que a manutencdo do crédito de ICM@ridef no subitem
136.4, restringe-se a operacdes com mercadoriasupditas ao regime de substituicao
tributaria. Tal conclusdo advém das disposi¢céesidasno subitem 136.3, Parte 1 do
Anexo | do RICMS/02 e art. 38, inciso |, Parte 1Atexo XV do RICMS/02, a seguir
transcritos.

Anexo | — RICMS/02

“136.3 — Na hipdtese—de mercadoria Sujeita ao ,

regime de substituicdo tributaria; o valor do

imposto  retido; podera ser, @restituido; ao

contribuinte substituido na forma’ do disposto ho
“Anexo XV.”

Anexo XV.— RICMS/02, !

“Art. 38/ — /O contribuinte que tenha recebido
mercadoria’ sujeita~a substituicdo tributéria,
responsavel pela apuracdo ou recolhimento do
imposto a esse titulo no momento da entrada da
mercadoria, neste Estado ou em seu
- estabelecimento, observara o seguinte:

| — a nota fiscal de aquisi¢céo sera escriturada no
livro Registro de Entradas, utilizando a coluna
Outras, de Operacdes sem Crédito do Imposto;”

Por outro lado, é oportuno tecer algumas considesmacacerca da
inaplicabilidade do Parecer n.° 13.791/07 — AGEasm em exame.

Em 30/08/07 publicou-se no jornal “Minas Geraisinencionado parecer,
aprovado pelo Governador do Estado. Trata-se @epnetacdo dada, diante do fato
concreto ocorrido (importacdo do exterior, pelo @odo da Aeronautica, de uma série
de componentes para manutencdo de aeronaves da,lalisposto na alinea “a” do
inciso VI do art. 150 da Constituicdo Federal/88.

Alerta-se que nos termos do art. 7° da Lei Compheanen.° 75, de
13/01/04, publicada no “Minas Gerais” de 14/01/04arecer do Advogado-Geral do
Estado, aprovado pelo Governador do Estado, quandicado, obriga toda a
Administracéao.

Importante, para o deslinde da questéo, reprogarie do citado Parecer.
“Ill - CONCLUSAO
COM ESSAS CONSIDERACOES, CONCLUIMOS:
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1) QUE, POR FORGA DO DISPOSTO NA ALINEA "A" DO INCISO VI DO
ARTIGO 150 DA CONSTITUIGAO FEDERAL, ESTA AMPARADA PELA
IMUNIDADE INTERGOVERNAMENTAL RECIPROCA A IMPORTAGAO
FEITA POR ENTE FEDERATIVO, O QUE AFASTA O EXERCICIO DA
COMPETENCIA PREVISTA NO INCISO VI ARTIGO 150 E NA ALINEA
"A" (EC 33/01) DO INCISO IX DO PARAGRAFO 2° DO ARTIGO 155
DA CONSTITUICAO FEDERAL;

2) QUE ISSO ACABA POR COMPROMETER A INTEGRIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO RELATIVO AO PTA 02.000.211.748.70, O
QUE IMPEDE A SUA INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA, HAJA VISTA QUE
O CREDITO TRIBUTARIO ALl CONSTITUIDO NAO ENCONTRA
AMPARO NA CONSTITUICAO, DEVENDO-SE APLICAR O DISPOSTO
NO ARTIGO 227 DA LEI ESTADUAL 6763, DE 26 DE DEZEMBRO/|DE
1975, NA REDACAO DADA PELA LEI 14.699/03; =

3) E QUE ESSE MESMO PROCEDIMENTO, POR FORGA /DO
PRINCIPIO DA ISONOMIA E DA EFICIENCIA, DEVE; CASQ ACATADO,
SER ESTENDIDO AS DEMAIS AUTUAGOES DE ENTES FEDERATIV@S,
INCLUSIVE AS AUTUACOES DAS ENTIDADES DA ADMINISTRAGAO
INDIRETA QUE PREENCHAM OS /REQUISITOS DO PARAGRAFO
SEGUNDO DO /ARTIGO 150 DA CONSTITUICAO.” (GN)

Objetivando facilitar a compreensédo da conclusattida no ‘item 1 do
Parecer”, transcreve-se a seguir a redacao daosstisps da CF/88, nele citado.
“Art. 150, Sem prejuizo’ de putras garantias
asseguradas ao contribuinte,” € vedado a Unido,
aos Estados, ao - Distrito Federal e aos
Municipios:
¢)
—~ VI - instituir impostos sobre:

a - patrimbénio, renda ou servicos, uns dos
outros;” (gn)

“Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(..)

§ 2.° O imposto previsto no inciso Il atendera ao
seguinte:

(...)
IX - incidird também:

a) sobre a entrada de bem ou mercadoria
importados do exterior por pessoa fisica ou
juridica, ainda que nao seja contribuinte
habitual do imposto, qualquer que seja a sua
finalidade, assim como sobre o servigo prestado

no exterior, cabendo o imposto ao Estado onde
estiver situado o domicilio ou o estabelecimento

do destinatario da mercadoria, bem ou servico;”

Sobre o tema imunidade reciproca, o mestre Luddanaro ensina:
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“13.1. As imunidades na secdao das
“Limitacdes do Poder de Tributar”

Sem  prejuizo de outras  garantias
asseguradas ao contribuinte, o art. 150 da
Constituicao (abrindo a secdo relativa as “limitacoes do
poder de tributar”) arrola, juntamente com uma série
de principios, as imunidades referidas no seu inciso VI.

Em primeiro lugar, disciplina a chamada
imunidade reciproca, que exclui a possibilidade de
tributacdo do patrimoénio, renda e servicos de cada
pessoa (Unido, Estados, Distrito Federal e Municipios)
por qualquer uma das demais pessoas politicas (art.
150, VI,a). Cada uma delas nao pode exigir tributo que
grave o patrimoénio, a renda ou os servicos-das demalis,
dai derivando a designacao de imunidade reciproca.”

A situacdo retratada no caso vertente,.ndo se érajuaquela referida no
parecer retromencionado, haja vista ndo-restarctefizada no casg €m tela a
“imunidade intergovernamental reciproca”, previstaart; 150, inciso VI, alinea “a” da
CF/88), conforme sera demonstrado.

O principio da imunidade reciproca, descrito no B0, inciso-VI, alinea
a” da Constituicdo Federal/88, veda as entidadesigas (Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios) instituirem impostos sobpatimonio, renda e servigos uns dos
outros. Alerta-se para a expressao contida nodiaalinea “a” (“uns dos outros”), que
fundamenta a imunidade reciproca. Para que hajaidade reciproca é imprescindivel
que haja duas pessoas politicas envolvidas.

A situacdo' retratada ‘no Parecer n.° 13.791 — AGBlem esferas de
governo autbnomas (o Estado de Minas Gerais e aolnsituacdo esta bastante
diversa.da ora em exame.

Assim sendo, ndo ha se falar em imunidade recipsmado inaplicavel,
portanto, ao caso em tela, o Parecer supracitado.

Saliente-se o reparo referente ao estorno dostaséditratado no Anexo |
(fls. 29/40) que foi promovido pelo proprio Fiscis( 2.047 e 2.055/2.063), em
cumprimento ao item 1 da Diligéncia de fls. 2.04D42.

Foram excluidas as exigéncias fiscais originariaspbduto “luvas de
procedimento” (NBM/SH 4015.19.00), descrito nasasofiscais n.° 123383 (de
21/08/06), 124009 (de 11/09/06) e 040878 (de 10MA)0/posto que referido produto
nao se submetia ao regime de substituicao trilautériperiodo de 01/07/06 a 31/07/07.

Noutra linha, ndo é possivel a compensacao nos detvalores recolhidos
indevidamente a titulo de imposto devido nas ofes@roprias. E que, ndo obstante
tal decisdo tenha sido tomada em outros julgamemoscaso dos autos, ndo ha
qualquer elemento solido que leve a conclusédo éetaja recolhimentos aconteceram
na forma mencionada pela defesa, inclusive em fm® varias irregularidades
praticadas pela Autuada e que compdem o preserganteento.
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Assim, em tese, estdo corretas as exigénciasdig0anrre, no entanto, que
o langamento consubstanciado no Auto de InfracdT? n.° 01.000150661-67, apos
ser aprovado neste Conselho, resultando no Acénddad7.603/06/1%, passou por
ajustes na fase de controle de legalidade juntGB&,Aom a apresentacdo de parte das
notas fiscais extraviadas.

O Fisco, ao elaborar a presente recomposicdo da gpéfica, partiu do
saldo apurado naquele langamento.

Assim, esta nova recomposi¢do deve adotar comam mEnpartida o saldo
da conta grafica resultante da analise dos docuwsemd mencionado controle de
legalidade. Neste caso, se verificada a existé&heiaaldo credor no primeiro més do
periodo, uma nova recomposicado deve ser realiggdaodo a refletir as altera(;oes no
PTA 01.000150661-67.

Irreqularidade do item 2 do Auto de Infracdo

Deixou de recolher, no periodo. de;/ 01/04/05 a | 3083/.0
ICMS/Substituigdo Tributaria devido no momento ddraa das mercadorias em
territrio mineiro, constantes da Parte 2 do AngXodo RICMS/02, relativo as saidas
subsequentes, referentes as notas/ fiscais reldesnao Anexo'll, exigindo-se o
ICMS/ST e a respectivamulta de revalidagao.

Na planilha que compde’o Anexo Il do Al (fls. 41y48Fisco relacionou: as
notas- fiscais objeto desta irregularidade, 'a dgioridos produtos submetidos a
substituicdo tributaria e a sua respectiva classifio-na NCM, valor da operacéo, frete,
valor total da operacao, ICMS da operacao prégtiantidade do produto, MVA/PMC,
base de calculo do ICMS/ST e valor do ICMS/ST devid

As copias dos documentos fiscais objeto destaulaeigade estdo inseridas
dentre os documentos de fls:“85/300 e 303/366refem a operacdes originarias de
outras Unidades da Federacéo.

Ressalta-se que alguns documentos fiscais reladivesta irregularidade
foram também objeto da irregularidade do item JAdto de Infracdo, ou seja, notas
fiscais com destaque do ICMS, as quais acobertpradutos sujeitos a ST, no periodo
de janeiro/06 a dezembro/07, como por exemplo,Fasi\Ps 472001, 474168 e 022990.

Através da descricdo dos produtos listados no Ankxagulha, seringa,
anestésico tépico, compressa de gaze, absorventedrhetro, fralda, atadura, agua
oxigenada, hastes flexiveis, dentre outros) e daemrtiva classificacdo na NBM,
percebe-se que os mesmos estavam submetidos, & dgooperacdes, ao regime de
substituicdo tributaria, posto que relacionado®ade 4 do Anexo IX do RICMS/02 e
nos itens 15 e 24, Parte 2 do Anexo XV do RICMS@&eto o produto luvas de
procedimento).

Contrariamente ao alegado na peca de defesa, adasdéculo do ICMS/ST
dos produtos listados no Anexo Il nao foi arbitradas sim calculada de conformidade
com o previsto na legislacao tributéaria.
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A legislacéo tributaria relativa a base de caldddCMS/ST dos produtos
citados no Anexo I, vigente a época das operat@ad/05 a marco/08), bem como
alguns exemplos do calculo elaborado pelo Fis@yagrescrevia:

Medicamentos e Outros Produtos Farmacéuticos

a) Periodo de 04/05 a 30/11/05 => art. 410, PartéAriexo IX do
RICMS/02:

"Art. 410 - A base de calculo do imposto para
fins de substituicdo tributaria sera:

| — o valor correspondente ao preco maximo de
venda a varejo fixado pela autoridade competente;

Il - na falta do preco a que se refere o inciso
anterior: :

i : _
a) o valor correspondente ao preco maximo de | .
venda a consumidor, sugerido; ao publico pelo
estabelecimento fabricante ou pelo importador;iou

b) o valor/ correspondente ao pre¢co méximo-de -
venda a; consumidor ‘ divulgado por... entidade
representativa do respectivo segmento econémico.

§ 1° - nas demais hipdteses:

a)¢ o  valor da operacdo promovida pelo

estabelecimento fabricante, nele incluidas as

despesas debitadas ao adquirente, adicionado do
i produto-resultante da aplicacdo sobre o referido

montante do percentual de 70% (setenta por cento);

ou

b)correspondera a 35% (trinta e cinco por cento)
do valor previsto na alinea “a” do inciso Il do
caput deste artigo, se superior a base de calculo
prevista na alinea “a” deste inciso.”

b) Periodo de 1°/12/05 a 31/05/08 => art. 59, mdlisc/c art. 19, inciso I,
alinea “b”, itens 2 e 3 da Parte 1 do Anexo XV d6RRS/02:

RICMS/02 - ANEXO XV
Efeitos de 1°/12/2005 a 31/05/2008

“Art. 59 - Relativamente aos medicamentos de que

trata o item 15.1 da Parte 2 deste Anexo, a base
de célculo do imposto devido a titulo de
substituicéo tributaria é:

Il - na aquisicdo em operacao interestadual,
exceto se destinada a distribuidor hospitalar, a
prevista no art. 19, |, deste Anexo;”
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“Art. 19 - A base de calculo do imposto para fins
de substituicdo tributaria é:

| - em relacdo as operacfes subseqlentes:

b) - tratando-se de mercadoria que n&o tenha seu
preco fixado por o6rgdo pulblico competente,
observada a ordem:

2 - o preco final a consumidor sugerido ou
divulgado pelo industrial, pelo importador ou por
entidade representativa dos respectivos segmentos
econdmicos aprovado em portaria da
Superintendéncia de Tributacdo; ou

3 - 0 preco praticado pelo remetente, acrescido
dos valores correspondentes a frete, seguro,
impostos e outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatario, adicionado da parcela
resultante da aplicacdo sobre o referido_montante

do percentual de margem de valor agregado (MVA)
estabelecido para a mercadoria ng Parte 2 deste
Anexo;” (gn) | i

A amostragem da base de calculo do ICMS/ST utidizpdlo Fisco no
Anexo Il do Auto de Infracdo, com ' a respectiva s&gédo, foi suficientemente

demonstrada no quadro de fls. 2324/2326, que corpPBarecer da Assessoria do
CC/MG, néo deixando qualgquer davida quanto ao ackrtrabalho fiscal.

Assim, em face das disposi¢des. contidas no artdé84Parte Geral do
RICMS/02 (vigente no periodo de 15/12/02 a 30/1)1¢0art. 21, Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02 (vigente a partir' de 1°/12/05), n&o spevam as alegacdes da
Impugnante, no que se refere a fragilidade da oghar(lCMS/ST, uma vez que vendera
0s produtos autuados por valores inferiores acada tle calculo adotada pelo Fisco.

Importante destacar que em virtude da diligénciaerdenada pela
Assessoria (item 1), o Fisco promoveu também untgug®e alteracdo no crédito
tributario (fls. 2.048 e fls. 2.064/2.070), excldinas exigéncias de ICMS e multa de
revalidagéo referentes ao produto luvas de procaton descrito na NF n.° 123029 de
09/08/06 (arrolada no Anexo Il — fls. 44), uma gee citado produto ndo se submetia
ao regime de substituicéo tributaria no period0d@7/06 a 31/07/07.

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais de ICM® MR, apds a alteracéo
supracitada.

Irreqularidade do item 3 do Auto de Infracdo

Deixou de escriturar no livro Registro de EntradasNotas Fiscais e 0s
Conhecimentos de Transporte Rodoviario de Carghioeados no Anexo |llI,
referentes ao periodo de abril/l05 a dezembro/Ofginedo o Fisco a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso | da Lei n°® 6763/75.

No Anexo Il (fls. 49/70) estdo relacionados os woentos fiscais nao
escriturados pela Autuada, sendo que copias desde$ documentos, obtidas pelo
Fisco atravées do Auto de Inicio da Acédo Fiscal -ARl(fls. 02), segundo
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esclarecimentos constantes as fls. 2.048, foramadas as fls. 704/902, 904/1.203,
1.205/1.503, 1.505/1.803 e 1.805/1.821.

Relativamente as notas fiscais ndo escrituradasacpigertavam operacgoes
de entrada de mercadorias submetidas ao regimé&,d@68ve exigéncia de ICMS/ST e
MR (irregularidade do item 2 do Auto de InfracaGjta-se a titulo de exemplo as
seguintes NFs: n.° 039480 de 05/04/05, n.° 4134860&/04/05, n.° 039629 de
12/04/05, n.° 022306 de 13/04/05 e n.° 21484 dE2023.

A penalidade exigida, demonstrada no Anexo VII. (88), corresponde a
10% do valor das operacdes e prestacoes retratadagdocumentos supracitados (fls.
49/70).

A Impugnante contesta a exigéncia da penalidadgdexargumentando que
os documentos fiscais listados pelo Fisco foranritasgdos no livro Registro de
Entradas (cé6pia acostada as fls. 1.954/2.021)abasgteve a disposicdo da Fiscalizacéo
qgue lhe devolveu em 24/10/07, conforme recibo de 1.952. /Adverte que ha
incompatibilidade da cumulacéo das multas a.guefeeem os itens 3 e 7 do-Relatério
Fiscal. Pondera que se o livro nao foi apresentiadagularidade do|item 7 do Al), ndo
poderia ser constatado que os documentos fiscaiforgin nele escriturados.

Tendo em.vista os argumentos de defesa acimaoe&ats, a Assessoria
do CC/MG solicitou ao Fisco, através do item 2 digé&hcia de fls. 2.040, o seguinte
esclareeimento: '

“2 - Tendo em vista que a irregularidade do item 7 do
Auto de Infracao refere-se a falta de entrega do livro
Registro 'de Entradas do exercicio de 2005, justifique
como foi detectada a irregularidade constante do item 3
do Al (nao escrituracao no livro Registro de Entradas
de documentos fiscais referentes ao exercicio de 2005).”

~_—Em atendimento ao questionamento supracitado 0 Eeteou aos autos 0s
seguintes esclarecimentos (fls. 2.048):

“Conforme nossa manifestacdo de fls. 2.031, apos a
intimacdo para apresentacao dos livros fiscais, o
contribuinte solicitou dilatacdo do prazo para
apresentacdao dos mesmos (fls. 05/07), justificando a
necessidade de requisicao de copias das notas fiscais
junto aos fornecedores para escrituracao dos livros,
deixando claro que os referidos livros nao estavam
escriturados, fato ocorrido no més de junho de 2008.

O contribuinte menciona as fls. 06 que os documentos
relativos ao periodo de 2002 a 2005 foram apensados
ao PTA 01.000150661-67. Esclarecemos que o referido
PTA tem o seu alcance até o més de marco/2005. As
notas fiscais de entrada do periodo compreendido entre
abril e dezembro de 2005 nao foram escrituradas e os
formularios chamados de Livro Registro de Entradas
(fls. 1956 a 2021) foram apresentados junto com a
impugnacao, portanto, apos a acao fiscal. Isto sem
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contar que a época, a autuada nao tinha autorizacao
para utilizacao de escrituracdo de livros por
processamento eletronico de dados. Por esta razao,
aplicou-se a penalidade prevista no art. 55, inc. I da Lei
6763/75 com base nos documentos em nosso poder
solicitados pelo AIAF de fls. 02.

Por sua vez, a multa aplicada no item 7 do A.l. (art. 54,
inc. VII, “a”) foi por falta de atendimento da intimacao
de fls. 04 - nao apresentacdo do Livro Registro de
Apuracao do ICMS e do Livro Registro de Entradas do
periodo de 04 a 12/2005 - conforme ja demonstrado
anteriormente.

No nosso entendimento procede a aplicacao das-duas
penalidades advindas de obrigacoes distintas.”

Apos analise da justificava trazida pelo Fisco rfecireproduzida) e
argumentos e documentacdo juntada aos autos pglaghante percebe-se.que a
penalidade exigida deve ser cancelada pelas segua#des: | .

1 — Consta do recibo anexado as fls. 1.952 que@RDF/BH-4) devolveu
para Autuada, em 24 de outubro de 2007, o livradRegde Entradas n.2 04 de 2005,
encadernado e n&o registrado na reparticdo fazendéal fato demonstra que a
escrituracdo ‘do -mencionado livro (copia anexaddlsasl.954/2.021), relativo ao
exercicio de 2005, deu-se antes do recebimentdAlb defls. 02.

2 + Os documentos  relacionados pelo Fisco no Andxdfls. 49/70)
encontram-se registrados no referido livro.

3 - A infracdo cometida pela Autuada, no tocantesarituragdo dos
documentos fiscais de-entrada do periodo de ablieBzambro/05, refere-se a utilizacao
indevida do'sistema de processamento eletronicades para preenchimento do livro
Registro- de Entradas (fls. 1.954/2.021), posto gée autorizado pela reparticdo
fazendaria, a época. A multa a ser exigida neste seria a prevista no art. 54, inciso
XXIX da Lei n°® 6763/75.

4 - O livro Registro de Entradas relativo ao pesiedh que os documentos
deveriam ter sido registrados (manualmente), sefiQuapresentado ao Fisco. Tal fato
acarreta incerteza no tocante ao valor da Ml &seida, em face da duavida acerca de
quais documentos nao foram escriturados.

Assim sendo deve ser cancelada a penalidade exigida fulcro no art.
112, inciso Il do CTN.

Irreqularidade do item 4 do Auto de Infracdo

Deixou de recolher ICMS, referente ao més de dem®@ily visto que nao
escriturou no livro Registro de Saidas as notaaifigelacionados no Anexo IV.

Exigéncia de ICMS, multa de revalidacdo e Multdada capitulada no art.
55, inciso | da Lei n° 6763/75.
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As notas fiscais ndo escrituradas no livro RegigigoSaidas, listadas no
Anexo IV (fls. 71), referem-se ao més de dezem@ro/0

A obrigatoriedade do registro de documentos fispaiginentes a saida de
mercadorias esta previsto no art. 16, inciso VILelan® 6763/75 c/c art. 172, Parte 1 do
Anexo V do RICMS/02.

A Impugnante ndo nega o cometimento da infracaognpoaduz que o
esquecimento do registro dos documentos ndo patilsstanciar em fato gerador do
imposto, pois as operacdes estavam albergadasimpetdadade intergovernamental
reciproca.

Todavia, as operacdes em apreco ndo estdo ampgraldasmunidade
intergovernamental reciproca de que trata o afl, fieiso VI da CF/88. Ressalta-se
que anteriormente, quando da andlise da irregaldeidio item 1 do Al, esta questdo
foi exaustivamente abordada.

Ademais, a propria Autuada destacou o 1CMS devids pperacoes,
conforme se extrai do exame da copia das-NFs aagugithtadas as fls.|368/378 dos
autos. -

Num segundo momento, a Impugnante sustenta quepeessnapresentou
saldo credor na sua conta grafica recomposta petm o presente trabalho fiscal.
Assim, no seu entendimento, para a apurac¢io. devevalébito-€¢ imperativo que se
proceda a recomposicdo da conta grafica, de cordad® com os valores que aponta
as fls. 2.422.

Neste aspecto esta correta a pretensdo da deéesmdod o valor apurado
ser levado a recomposicao da conta gréfica, deveadibservar, ainda, 0os possiveis
efeitos da alteracdo do lancamento constante dorPDA.000150661-67.

. Noutro giro, legitima se mostra a penalidade ezigitb valor demonstrado
no Anexo VIl (fls. 83 e fls. 2.076), correspondeat&0% (dez por cento) do valor das
operacdes, pois os documentos fiscais, efetivamesiteforam escriturados no LRS.

Irreqularidade do item 5 do Auto de Infracdo

Deixou de recolher o ICMS no periodo de 01/01/08L&3/08, visto que
emitiu as notas fiscais relacionados no Anexo V sedestaque do ICMS devido na
operacao, nos exercicios de 2003 e 2005 a 200&heo s#estaque do ICMS ou com
destaque a menor do imposto no exercicio de 2004.

Exigéncias de ICMS e Multa de revalidacéo.

No Anexo V (fls. 72 a 79) o Fisco apontou: as ndis=ais autuadas, valor
das operacdoes, base de calculo do ICMS, ICMS devidem as
irregularidades/ocorréncias detectadas, no toeaoéela documento.

O Fisco listou as seguintes ocorréncias que maimas exigéncias fiscais:
Documentos emitidos no exercicio de 2003

01 - Falta de destaque do ICMS em operacdo triau(@dnsiderou
indevidamente a mercadoria como ST).

19495103%.doc Publicado no Diario Oficial em 8/5/2010 - Cpia WEB 16



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

02 — Devolugéo sem tributagéo.
Documentos emitidos no exercicio de 2004

01 — Destague a menor do imposto (tributou parte mi@rcadorias e
considerou indevidamente parte como ST).

02 — Nao cumpre formalidades dos itens 130 e 13&m#xo | (isencdo) do
RICMS/02.

Documentos emitidos no exercicio de 2005

01 - Falta de destaque do ICMS em operacdo triau{@dnsiderou
indevidamente a mercadoria como ST).

02 — N&o cumpre formalidades dos itens 130 ou IBArkxo |-({isencao)
do RICMS/02.

03 — Devolucao sem tributacao.

Documentos emitidos no exercicios-de 2006.a 2008

01 — Falta de destaque ;do ICMS em operagéo:tribu(a;dnsiderou
indevidamente a mercadoria como ST). ;

02 — N&o houve o débito no livro fiscal.

As copias das notas fiscais de saida sem o deétdqué:MS devido
encontram-se acostadas as fls. 375/495 dos autos:

Oportuno ressaltar que no periodo de 01/04/01 EB2B13 as operacdes com
medicamentos| eram tributadas 'pelo regime de débitorédito, por forca das
disposicoes contidas ino art. 1° do Decreto n.°88108, cabendo alertar que o Estado
de Minas Gerais denunciou o'Convénio ICMS 76/94yvat do Decreto n.° 41.548/01.

A Impugnante contesta as exigéncias relacionadasfracdo em tela
sustentando que: a) as operacOes sdo albergadasmelidade intergovernamental,
posto que destinadas a entidades da administraghticg indireta e Orgdos da
administracao direta; b) consumou-se a decadéetaagplicacdo da regra do art. 150,
8 4° do CTN; c) o descumprimento das formalidad¢sbelecidas nos itens 130 e 136
do Anexo | do RICMS/02 néo pode prevalecer sobraterialidade da isencao.

Entretanto, razdo nao l|he assiste, haja vista queperacdes ndo se
encontram ao abrigo da imunidade reciproca, comsgéiiscutido anteriormente.

Nos termos do § 4° do art. 150 do CTN, ocorre hogastdo ficta ou tacita
do imposto que foi efetivamente declarado e pado pentribuinte. Em relacdo ao
imposto devido que néo foi declarado e/ou pago.adérazenda o direito de constituir o
crédito correspondente no prazo decadencial peewigtart. 173 do mesmo diploma
legal.

O prazo extintivo do direito da Fazenda Publicacdastituir o crédito
tributario € regulado pelo art. 173, inciso | doN;Tque para tanto, regra geral,
estabelece o decurso de cinco anos contados deimrimia do exercicio seguinte
aquele em que o lancamento poderia ter sido efetubal dispositivo prevalece a
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previsdo de homologacéo tacita do langamento efetpalo contribuinte a que alude o
art. 150, 8 4.°, do mesmo diploma legal acima oitaguanto ao montante nao
contemplado na apuracao, posteriormente verifigadio Fisco, e devidamente lancado
de oficio, nos termos do art. 149, inciso V, do CTN

Acerca desta matéria, Misabel de Abreu MachadoiPem nota, leciona
com propriedade:

"O lancamento por homologacdo somente €
passivel de concretizacdo se existiu pagamento. Nao
tendo o contribuinte antecipado o pagamento devido,
nem expressa, nem tacitamente dar-se-a a
homologacao. Nesse caso, entdo, podera ter lugar o
langamento de oficio disciplinado no art. 149 do- CTN.”
(gn)

“A inexisténcia de pagamento de tributo que
deveria ter sido lancado por homologacao, ou| a pratica
de dolo, fraude ou.-simulagdo por parte do _sujeito
passivo ensejam ‘a: pratica do lancamento de| oficio ou
revisdo de oficio, previsto'.no art. 149. Inaplicavel se

~ torna entao a forma de contagem disciplinada no art.

150, § 4?, propria ‘para 'a homologacao tacita do
pagamento (se existente). Ao lancamento de oficio
aplica-se’ a regra geral do prazo -decadencial de cinco
anos e /a forma de contagem fixada no art. 173 do
mesmo’ Codigo." (Direito Tributario Brasileiro — Editora
Forense, 11% Edicao, pag. 912 e 913.)

Desta forma, os fatos geradores evidenciados tm feiativos ao exercicio
de 2003, ver-se-iam atmgldos pela decadéncia senagpartir de 01/01/09.

Frisa-se que o Auto de Infracdo foi recebido pelgei® Passivo em
19/09/08 (recibo aposto na via do Al anexa aossautis. 16).

Noutro giro, a isencéo condicional, como € o cas@revista nos itens 130
e 136 do Anexo | do RICMS/02, somente é efetivada mteressado produzir prova do
preenchimento das condi¢cdes e do cumprimento dpssi®s previstos na legislagao
gue a concede.

Oportuno transcrever alguns requisitos previstasisencdes supracitadas,
0s quais nao foram observados pela Autuada.

Item 130, Parte 1, Anexo | do RICMS/02

“130 - Operacdo com os farmacos e medicamentos
relacionados na Parte 15 deste Anexo e
classificados segundo a NBM/SH (com o sistema de
classificacéo adotado a partir de 1° de janeiro de

1997), destinados a 6rgdos da Administracdo
Publica Direta e Indireta federal, estadual ou

municipal e a suas fundacdes.

130.1 - A isencdo prevista neste item fica
condicionada a que:

(..)

19495103%.doc Publicado no Diario Oficial em 8/5/2010 - Cpia WEB 18



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

C - 0 contribuinte abata do preco da mercadoria o
valor equivalente ao imposto que seria devido se
ndo houvesse a isencdo, indicando-o expressamente
no documento fiscal.”

Iltem 136, Parte 1, Anexo | do RICMS/02

“136 - Saida, em operacdo interna, de mercadoria
ou bem destinados a o6rgdos da Administracdo
Padblica Estadual Direta, suas fundacbes e
autarquias.

136.2 - A isencdo prevista neste item fica
condicionada a que:

(..)

b - o contribuinte indique expressamente no
documento fiscal, no campo “Informacdes
Complementares” ou “Observacgfes”:

b.l - o valor da operacdo ou prestacdo sem a

isencdo e o valor _de' imposto dispensado
(desconto), observade: 0 disposto no subitem 136.7 [
desta Parte.” |

Cabe destacar que a defesa, muito embora busquarangm  tais
dispositivos, ndo carreou aos autos nenhuma ' pravaque ocorrera apenas
descumprimento de obrigag&o formal, ou seja, r@oér aos autoes qualquer elemento
material que comprove a deducdo da parcela'do tmmhs preco das mercadorias,
condicdo essaabsolutamente essencial para a Galagdo com o6rgaos publicos
amparada pela regra da isencao.

Vale mencionar que em virtude dos guestionamertostantes dos itens 3
e 4 da diligéncia (fls.. 2.040 e 2.041), o Fiscol@xcas exigéncias fiscais relativas a
alguns produtos sujeitos a substituicdo tributéxies n.° 002658, 003080, 004857,
001855 e 003335), cujo ICMS/ST ja havia sido exigid irregularidade do item 2 do
presente Auto de Infracao.

Corretas, por conseguinte, as exigéncias remartescaapds as exclusdes
retroreferidas, quanto ao mérito. Entretanto, dsrea relativos ao ICMS apurado deve
ser levado a recomposicado da conta grafica, resukl ainda, os eventuais efeitos
produzidos pela alteracdo do crédito tributaricdaio no PTA 01.000150661-67.

Irreqularidade do item 6 do Auto de Infracdo

Deixou de recolher o ICMS, no periodo de 01/04/(0D&9/07, visto que
cancelou indevidamente as notas fiscais de saidafgrme demonstrado no Anexo VI.

Exigéncias de ICMS, Multa de revalidacdo e Muladda prevista no art.
55, inciso Il, alinea “a” da Lei n°® 6.763/75.

As notas fiscais objeto desta infracdo encontrariistadas no Anexo VI
(fls. 80 e 81).

A copia do livro Registro de Saidas, relativo agiquo em que os
documentos foram registrados, encontra-se anexxaitia &47/585.
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Adverte-se que a NF n.° 002010 de 20/04/05, alértedsido cancelada
irregularmente, nao foi registrada no livro préprio

A desconsideracédo pelo Fisco do cancelamento dosndmtos fiscais,
cujas copias estdo anexadas as fls. 497/510, demskecorréncia das irregularidades
apontadas no referido Anexo (falta da 12 via, camhssinado e insercéo de etiqueta da
transportadora no corpo da NF).

Os procedimentos concernentes ao cancelamento demdato fiscal
encontram-se estabelecidos no art. 147 da Partd GeRICMS/02, porém, ndo foram
observados pela Autuada.

Na peca de defesa apresentada, alega a Impugnaamtasgoperacdes de
venda realizadas sé@o desoneradas pela imunidaigdanernamental reciproca/isencéo.
Tal argumento, no entanto, ndo prospera consoamteojrdado.

Vale destacar que em razao do questionamento oomid jtem 3 da
diligéncia (fls. 2.040 e 2.041), o Fisco excluianforme esclarecidg as fls. 2.049.¢ fls.
2.074, as exigéncias ICMS e MR relativas-aos paxdgtibmetidos ao regime de ST
(NFs n.° 004796 de 2.049), em face de duplicid@dexeyéncias. |

Em decorréncia 'da abertura de vista dos autos @itdSPassivo (fls.
2.393), este apresentou “Aditamento a Impugnacfs” 2.397/2.441). e documentos
para comprovar a efetividade do cancelamento deralg operacoes.

Para;/ comprovar que parte das exigéncias fiscaisormedes da
irregularidade apontada neste item nao procedejpaignante acostou aos autos 0s
documentos de fls. 2.444/2.477:

Trata-se de documentos e informacfes prestadass pigstinatarios,
consignados nas notas fiscais autuadas, em atemdirae correspondéncias enviadas
pela Autuada solicitando-lhes que confirmassem @ negebimento das notas fiscais
especificadas nas ditas correspondéncias.

Antes da analise dos documentos supracitadosraaisctever o dispositivo
da legislacdo mineira (art. 147, Parte Geral doNR¥D2 — citado no Auto de Infracdo)
gue dispde sobre o cancelamento de documento.fiscal

“Art. 147 - O documento fiscal s6 podera ser
cancelado antes de sua escrituracdo no livro
préprio e no caso em que ndo tenha ocorrido a
saida da mercadoria ou ndo se tenha iniciado a
prestacdo do servico, desde que integradas ao
bloco ou ao formulario continuo todas as suas
vias, com declaracdo do motivo que determinou o
cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo
documento emitido.

§ 1° - No caso de documento copiado, o0s
assentamentos serdo feitos no livro copiador,
arquivando-se todas as vias do documento
cancelado.

§ 2° - Para o efeito do caput deste artigo, caso
ndo tenha sido indicado prazo menor no documento
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fiscal, presume-se saida a mercadoria 3 (trés)
dias apés a data de sua emissao.” (gn)

Examinando os documentos apresentados pela Impiegoanclui-se que
sao informacdes prestadas por 6rgao publicos, &jaam a existéncia ou inexisténcia
de negdcios, a substituicio de documentos e outfasnacdes financeiras, dando
conta de cancelamentos de notas fiscais e subégtidas mesmas, e a informar quais
documentos foram objeto de pagamentos.

A Assessoria deste Conselho, ao examinar tais dat@s, langou em seu
parecer um rol de informacdes sobre cada situagdormada pela Autuada,
culminando na elaboracdo do quadro de fls. 249@tecdo outras informacdes ja
existentes nos autos, trazidas na primeira fas@plagnacao.

E cedico que as relagbes comerciais entre 0os Ongdlolicos e agentes
comerciais costumam fugir a regra normal, princiite em relacdo a emisséao de
documentos fiscais, em face do rigor na prestaeamdtas.-S&0 varias as situacdes em
que as empresas fornecedoras a Administracdo.R@aizeem as voltas com inumeros
cancelamentos de notas fiscais em substituicOeda®)d emitidas. | .

A documentacéo juntada vem demonstrar;isso, oy w&jis documentos
foram substituidos a pedido dos 6rgéos publicos; gara acerto de valores ou para se
ajustar aos certames licitatorios. —

E evidente que essas anomalias n&o, autorizam-edgnoento irregular da
Impugnante,. que poderia ser punida pelo ato doetamento de documento fiscal em
desacordo com a legislacao tributaria, muito-emipaiee certa participacdo do Poder
Publico no ato irregular.

A exigéncia fiscal, no' entanto, se refere a pardeldCMS e respectiva
multa de revalidacdo € a Multa 1solada capitulaml@anm. 55, I, “a” da Lei n® 6763/75,
considerando o Fisco tais documentos cancelado® @mmespondentes a saida de
mercadorias sem emissdo de notas fiscais.

Pelo que se viu das provas, no entanto, iSso ndwen; mas apenas teria a
Autuada incorrido em erro no cancelamento dos deowwms fiscais, de forma a
viabilizar o fechamento dos processos de compra®fos publicos.

Assim, em relacéo as saidas para 6rgaos e entigablésas, cancelam-se
as exigéncias fiscais, mantendo-se apenas a papeelanvolver operacdes comerciais
entre particulares e outros estabelecimentos indissbu comerciais.

No que concerne ao valor remanescente do imposice d mesmo ser
levado a recomposicdo da conta gréfica, respeitantwa, os eventuais efeitos
produzidos pela alteracdo do crédito tributarigdaio no PTA 01.000150661-67.

Irreqularidade do item 7 do Auto de Infracdo

Segundo o Fisco, a Autuada deixou de entregar wvossliRegistro de
Entradas do exercicio de 2005 e o Registro de Aforalo ICMS, solicitados por
Termo de Intimacéo datado de 23/06/08, que naatémidido.
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Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. Béjso VII, alinea “a” da
Lei n°® 6.763/75, equivalente a 1.000 (mil) UFEMg8s intimacao.

Através do Termo de Intimagédo de fls. 04, o Fistimiou a Autuada a
apresentar-lne os livros Registro de Entradas eisRegde Apuracao do ICMS
referentes ao periodo de 1°/01/03 a 31/03/08.

Afirma o Fisco que os livros acima referidos refasi ao exercicio de 2005
nao foram apresentados.

Reconhece, no entanto, que a Autuada apresentaurco Registro de
Entradas do exercicio de 2005 preenchido por psacesnto eletrénico de dados, sem
a devida autorizacao da reparticdo fazendaria.

A Impugnante pleiteia, em virtude de incoeréncia aatuagao, o
cancelamento da penalidade, capitulada no artingéo VI, alinea.“a” da Lel n.°
6.763/75, exigida em funcdo da nao entrega dossliRegistro de Entrada e Registro
de Apuracao do ICMS.

Cumpre destacar que a Impugnante adverte as f86 jue 4 falta de
entrega do livro Registro de Apuracao do ICMS (eleéw de 2005) nao procede, uma
vez que o Fisco utilizou dados deste livro paramgmr a conta gréafica (fls. 25 dos
autos). ' ;

Salienta o Fisco que a exigéncia da Ml ndo se genas em razéo da falta
de entrega ‘do/livro Registro de’ Apuracdo'do'ICM@s mue o livro Registro de
Entradas, também solicitado em 23/06/08 (Termo rdenécdo — fls. 04) ndo foi

apresentado pela Autuada.

Alerta-se que os livios Registro de Entradas n,°0d3e 05 (escriturados
manualmente) foram apresentados para visto na fRgmaiFazendaria em 01/07/08,
21/07/08 e 05/09/08 (fls. 2.146, 2.147 e 2.247),seja, em data posterior aquela
prevista-no Termo de Intimacao (fls. 04) para @areos livros solicitados neste
documento.

Assim, é possivel afirmar que o LRAICMS foi entreqap Fisco, que dele
se utilizou para elaborar o levantamento via reasigdo da conta gréfica.

Por outro lado, no tocante ao livro de Registrced&radas, do periodo de
abril a dezembro/05, tem-se, na verdade, a utdzaghdevida do sistema de
processamento eletrénico de dados para preenclundenkivio Registro de Entradas
(fls. 1.954/2.021), posto que ndo autorizado pepanticdo fazendaria, a época.

Desta forma, a multa a ser exigida neste caso aepievista no art. 54,
inciso XXIX da Lei n°® 6763/75, mantendo-se o mesemiendimento lancado em
relacdo ao item “3” do Auto de Infrac&o.

Irreqularidade do item 8 do Auto de Infracdo

Deixou de registrar na Reparticdo Fiscal os livRegistro de Entradas de
n°s 05 e 06, correspondentes aos exercicios dee2P067 .

Exigéncia da MI capitulada no art. 54, Il da LebnP63/75, no valor de 500
(quinhentas) UFEMGs por livro.
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A obrigatoriedade de registrar os livros fiscaisegmchidos por
processamento eletronico de dados esta previsiet.nts, inciso Il da Lei n°® 6763/75.

Infragdo n&o contestada pelo Sujeito Passivo, @staarreta a penalidade
exigida, na importancia demonstrada no Relatéisodti

Irreqularidade do item 9 do Auto de Infracdo

Deixou de recolher e/ou recolheu a menor o ICMSmeses de abril e maio
de 2005, decorrente de reducdo de saldo credomdpum recomposicdo da conta
grafica do Auto de Infragdo de numero 01.0001581no qual se constatou
aproveitamento indevido de crédito de ICMS, resditaem exigéncias de ICMS e
multa de revalidacéao.

De inicio, cumpre tecer os seguintes esclarecirsento

Em 19/08/05 foi lavrado contra a Autuada o Al nP.000150661.67
exigindo ICMS (apurado apés recomposicao da cordficg) e multa de|revalidacao
decorrentes de aproveitamento indevido de cré@itlC1S destacado em| notas fiscais
cujas primeiras vias foram extraviadas-e, aind&/Julia Isolada capitulada no art. 55,
inciso XIl da Lei n® 6763/75, em face do extravioribtas fiscais de saida

O Al supracitado foi julgado em 10/05/06 pela 1@ de Julgamento do
CC/MG, com a deciséo consubstanciada no Acordad h03/06/12, publicada no
Diario Oficial em 31/08/06, sendo que, a unanim@adke votos, manteve-se
integralmente as exigéncias fiscais retromenciogiaddo sendo interposto qualquer
recurso, conforme tela SICAF “Consulta Todas asiddes por PTA”, anexada ao
parecer da Assessoria desta Casa.

| Assim, por for¢ca do/disposto no art. 89, incisaldl CLTA/MG, aprovada
pelo Decreto:n.° 23.780/84, vigente a época, engea® 0 contencioso administrativo
fiscal. Eis o-texto legal:

“Art. 89 — Pdem fim ao contencioso administrativo
fiscal:

(.)

I — término de prazo, sem interposicdo de
recurso:”

A redacéo contida no dispositivo acima citado etreese reproduzida no
art. 111, inciso Il do atual RPTA/MG.

A obrigacdo da Autuada de alterar a conta grafipas o estorno procedido
pelo Fisco, encontra-se prevista no art. 65, $8fso Il, Parte Geral do RICMS/02, a
seguir reproduzido:

“Art. 65 — (...)

§ 3° - Havendo estorno de crédito efetuado pela
fiscalizacdo, o contribuinte devera proceder a
retificacdo dos dados da sua escrituracao,
adequando-a em todos os periodos afetados pela
glosa, mediante a entrega de Declaracdo de
Apuracédo e Informacdo do ICMS (DAPI), no prazo de
20 (vinte) dias, contado:
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(..)

Il — da decisdo irrecorrivel na esfera
administrativa:”

A tela SICAF referente a Consulta Conta Correntartmde 2005 (fls. 09) e
a copia da Declaracdo de Apuracdo e InformacdoGMSI - DAPI (fls. 10/13)
comprovam que em setembro/2008 a Autuada néo hlgrado o saldo credor do més
marc¢o/2005, de R$ 11.576,86 para R$ 1.950,21.

O saldo credor de R$ 1.950,21 origina-se da recsipgo da conta grafica
procedida quando da lavratura do Auto de Infrac8®1hH.000150661.67 (copia as fls.
2.043/2.046).

Em face desta constatacdo e alicercado nas dispssopntidas no 8 4° do
art. 65, Parte Geral do RICMS/02, a seguir trattgcd Fisco adequou-de oficio tais
dados — Recomposi¢do da Conta Grafica do ICMS +cke de 2005 (fls. 25 dos
autos): '

§ 4° - Esgotado o prazo previsto no paragrafo
anterior sem que-tenha sido efetuada a corre¢éao, o

Fisco adequara, de oficio, no prazo de 10 (dez)
dias, os dados constantes da DARL.”

Assim, em tese, estaria correta a recomposi¢caomta grafica, efetuada de
oficio pelo Fisco e, consequentemente, as exigéfisizais dela decorrentes.

Oportuno destacar que ‘a Impugnante discorda dagéreias fiscais
originarias desta irregularidade argumentando”qaeédito tributario constante do Al
n® 01.000150661-67 esta em discussdo, conformiéicagiio que recebera para
impugnar o lancamento retificado. Neste sentidproduz as fls. 2.098 o Oficio
AF/BH-2/SPTA/PTA/N.®.047/09 /(emitido em 13/03/0%e Ihe comunica sobre a
reformulacéo do crédito tributario constante da&tfomencionado.

-~ Tal reformulagdo decorre do exercicio do controtémiaistrativo da
legalidade exercido pela Advocacia-Geral do EstaddGE, previsto no art. 99 do
RPTA/MG, uma vez que parte dos documentos extrasiddi apresentada aquele
orgao administrativo.

A 32 Camara de Julgamento retornou os autos anorfgga que o Fisco
pudesse manifestar objetivamente sobre o tema, dmmno promover as alteracdes
necessarias no credito tributario.

Como resposta, a autoridade langcadora assim séesiaoi.

- “Apos exame dos mencionados documentos o crédito
tributario daquele PTA sofreu ajustes, ou seja, exclui-se
parte das exigéncias fiscais. Outrossim, foram
constatadas novas irregularidades, através do
documentos apresentados, as quais nao haviam sido
objeto do PTA n.° 01.000150661-67, ficando evidente a
necessidade de wuma nova acdo fiscal, para a
formalizacao do crédito tributario.
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- As exigéncias contidas no presente PTA nao
coincidem com as constantes do PTA n.°
01.000150661-67, conforme demonstrado no Quadro
Comparativo das Exigéncias Fiscais (anexado as fls.
2.356).

- Aponta que no presente PTA, as exigéncias vinculadas
com o PTA n.° 01.000150661-67 ou compreendidas no
mesmo periodo (01/01/03 a 31/03/05) sao as
constantes dos itens 5 e 9 do Al Todavia, conforme
demonstrado, ndo ha exigéncias em duplicidade, nao
havendo nenhuma alteracdo a ser feita no crédito
tributario em questao.

- Relativamente a irregularidade do item 9 do-presente
Al, observa que cabe ao Orgao Julgador, caso considere
a exigéncia indevida, proceder a exclisao‘da mesma.?

Conclui-se dos esclarecimentos e dos.documenttsdios pelo Fisco,-que
este ndo promoveu qualquer alteragéo no crédiotéiio ora em exame. |

Outrossim, néo foi carreada aos autos a,“nova” Reosicdo da Conta
Gréfica do ICMS (PTA n.° 01.000150661-67), aposjostes promovidos pelo Fisco
em fungdo dos documentos apresentados na AGE pjelitoSPassivo.

Em vista destes fatos ndo se pode definir, corris;ite,cquais os reflexos no
credito | tributario ora em exame, 'decorrentes’ dasteg promovidos no crédito
tributario (PTA n.° 01.000150661-67).

Em relacdo a este item, no entanto, como ja ocaralteracdo do crédito
tributario no sistema “SICAF”, hdo ha razdo paranmencdo da exigéncia, uma vez
que aquele saldo ndo sera o mesmo.

Por outro lado, como ainda nao ocorreu o lancameatimplementar
(possivelmente originario dos apontamentos destagaelo Fisco), ndo se pode manter
o valor ora lancado, até mesmo porque a parcelatage pelo Fisco pode se sujeitar a
perda do direito de lancar (decadéncia), em raadoétcia até aqui verificada.

Por tudo, cancela-se a exigéncia deste item do deitafracédo.

Com relagéo a possibilidade de abrandamento denalgpenalidades, nos
termos do art. 53, 8§ 3° da Lei n°® 6763/75, naegela adequada a medida, em face da
quantidade de ilicitos apontados pelo Fisco.

Além do mais, as multas que se sujeitam ao mendpadenamento, ou
seja, por descumprimento de obrigacfes acessapas, as adequacdes promovidas
pela decisdo se mostram pertinentes com o0s dipitaticados.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdadlidade do Auto de Infracdo. No
mérito, por maioria de votos, em julgar parcialreeptocedente o lancamento, nos
termos da reformulacéo do crédito tributario efétupelo Fisco as fls. 2.047/2.078, e
ainda: a) considerar no presente lancamento ae®fta alteracdo do crédito tributario
promovida, em sede de controle de legalidade, i ®I000150661-67; b) cancelar
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as exigéncias dos itens "3", "7" e "9" do Auto digdcdo; c) em relacdo aos itens "4" e
"5" do Al, submeter o valor do ICMS a recomposidacconta grafica; d) no tocante ao
item "6", cancelar as exigéncias relativas as g@e®com orgaos publicos e submeter
o valor remanescente de ICMS a recomposicao da gafica. Vencido, em parte, o
Conselheiro Sauro Henriqgue de Almeida, que exchifa, as exigéncias anteriores a
19/09/03. Pelo Impugnante, sustentou oralmenteaa\lviane Angélica Ferreira Zica
e, pela Fazenda Publica Estadual, a Dra. Marias@éekéma Lana. Participaram do
julgamento, além do signatario e do conselheirocidery, os Conselheiros Luiz
Fernando Castro Tropia (Revisor) e René de OliveBausa Junior.

Sala das Sessodes, 14 de abril de 2010.

Roberto Nogueira Lima |
Presidente /-Relator ' '
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Acordéo: 19.495/10/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000159003-29
Impugnacao: 40.010123585-33
Impugnante: Rocha Farma Comércio Ltda
IE: 062872971.00-21
Proc. S. Passivo: Bruna Pereira Rosa/Outros
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos:do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exposto

A autuacao versa sobre as seguintes irregularigadésadas pela Autuada:

1 — deixou de recolher/e/ou recolheu ICMS a meapuyado por meio de
Recomposicdo'da Conta Grafica, em razdo de apaowveitto indevido de crédito de
imposto de mercadorias sujeitas ‘ao regime de $uigéth tributaria, no periodo de
janeiro/06 a marco/08, conforme demonstrado no Anexigéncias de ICMS, multa
de revalidacao e Multa Isolada capitulada no &itiriciso XXVI da Lei n°® 6763/75.

2 — deixou de recolher, no periodo de 01/04/05 403308, o
ICMS/Substituicdo Tributaria devido no momento ddrala das mercadorias em
territdrio mineiro, constantes da Parte 2 do AngXodo RICMS/02, relativo as saidas
subsequentes, referentes as notas fiscais reldeisnao Anexo Il. Exigéncias de
ICMS/ST e multa de revalidacao.

3 — deixou de escriturar no livro Registro de Estdisaas Notas Fiscais e os
Conhecimentos de Transporte Rodoviario de Carghioaados no Anexo |llI,
referentes ao periodo de abril/05 a dezembro/OfgéBgia da Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso | da Lei n°® 6763/75.

4 — deixou de recolher ICMS, referente ao més dendbro/07, visto que
nao escriturou no livro Registro de Saidas as ritgesis relacionados no Anexo IV.
Exigéncia de ICMS, multa de revalidacdo e Multdada capitulada no art. 55, inciso |
da Lei n® 6763/75.

5 — deixou de recolher o ICMS, no periodo de 0D®H 31/03/08, visto
gue emitiu as notas fiscais relacionados no Anexsem o destaque do ICMS devido
na operacédo, nos exercicios de 2003, 2005 a 2@@é&e destaque do ICMS ou com
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destaque a menor do imposto no exercicio de 2004€kcias de ICMS e multa de
revalidagao.

6 — deixou de recolher o ICMS, no periodo de 0D®4 30/09/07, visto
qgue cancelou indevidamente as notas fiscais deasambnforme demonstrado no
Anexo VI. Exigéncias de ICMS, multa de revalidagablulta Isolada prevista no art.
55, inciso Il, alinea “a” da Lei n° 6.763/75.

7— deixou de entregar ao Fisco o livro Registr&dgadas do exercicio de
2005 e o Registro de Apuracdo do ICMS, solicitgolms Termo de Intimacéo, datado
de 23/06/08, que nao foi atendido. Exigéncia datdlidolada capitulada no art. 54,
inciso VII, alinea “a” da Lei n® 6.763/75 (1.000 EMAGs por intimac&o).

8 — deixou de registrar na Reparticdo Fiscal a®di\Registro de_Entradas
dos exercicios de 2006 e 2007, numeros 005 e (@®Kgéncia da Multa Isolada
capitulada no art. 54, inciso Il da Lei n°® 6.763(380 UFEMGs por livro).

9 — deixou de recolher e/ou recolheu a.menor o IS meses de abril e
maio/05, decorrente de redugdo de saldo-credomdpuem recomposi¢io da conta
grafica do Auto de Infracdo de /n® 01.000150661-68, qual se constatou
aproveitamento indevido de crédito de ICMS. Exigg&nde ICMS € multa de
revalidacao.

Conforme relatado pelo Fisco e, exposto acima erm@et plenamente
caracterizada a infragdo, mas tem-se que o'AutofoEgao foi emitido em 19/09/08,
ou’ seja, ap0Os '0 prazo previsto para o lancamentoréltito tributario referente ao
periodo anterior a 19/09/03, conforme previsto nol1®0, § 4° da Lei n° 5.172/6
verbis:

& Art. /150 - O lancamento por homologagdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua
ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

(..)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacéo, seri

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pudblica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto

0 crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacéo.

Assim, o credito tributario referente ao periodtedar a 19/09/03, estaria
prescrito pela homologagcéo do langcamento ter amrcom a emissdo do Auto de
Infracdo em 19/09/08
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Diante disso, julgo parcialmente procedente o langgdao para excluir as
exigéncias relativas ao periodo de 19/09/08, dedaccom o art. 150, § 4° do Cdédigo
Tributério Nacional.

Sala das Sessoes, 14 de abril de 2010.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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