CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 19.427/10/32 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000158504-02

Impugnacgao: 40.010123918-67

Impugnante: J.R. Junior Comércio e Industria Ltda

IE: 067798881.00-99

Coobrigado: Castrol Brasil Ltda

Proc. S. Passivo: Gilberto de Souza Barbosa/Oltro(s

Origem: DF/Betim

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - LUBRIFICANTES - 'FALTA-, DE
RECOLHIMENTO E RECOLHIMENTO A MENOR'DO ICMS/ST. Con |statou-
se que o Autuado adquiriu lubrificantes de ‘contribinte estabelecidg em outra

Unidade da Federagdo, sem a retengdo e/ou recolhime a menor do ICMS/ST
pela remetente, hipotese em que /a responsabilidagelo pagamento do imposto
passa-aser do contribuinte mineiro que recebeu aercadoria, nos termos do art.
22,.inc. 1, 8 18 da Lei n° 6.763/75. Exigéncias d€MS/ST e Multa de Revalidacéo
capitulada no art. 56, inciso Il ¢/c'§ 2°, inc. 1 da mesma lei. Crédito tributario
reformulado pelo Fisco. Lancamento parcialmente proedente. Decisao unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre falta de recolhimento ellimgento a menor de
ICMS/ST, devido por substituicdo tributaria peléarada em operacédo interestadual de
lubrificantes e outros produtos derivados ou néo mroleo, destinados a
comercializacdo, no periodo de 01/01/03 a 31/05/06.

Exige-se ICMS/ST e Multa de Revalidagdo em dobmpitelada na Lei n°
6.763/75, art. 56, inc. 1, § 2°, inc. I.

O Fisco efetuou uma diligéncia fiscal no estabeleato do Autuado, em
03/09/07, em que foi constatado que sua ativida€pomderante, de 2003 a 2007, é a
de comércio de lubrificantes. Trata-se de um disitior da marca CASTROL no
Estado de Minas Gerais, conforme contrato datadid (/99 (fls. 116/129).

O Fisco instruiu 0 processo com o Auto de Infracaddl (fls. 02/04);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCIIS1 05/07); Relatério Fiscal
(fls. 08/11); Demonstrativo de Crédito Tributarfts(12); Consulta todos os Socios de
um Contribuinte (fls. 13); Anexo | — Cépia do Terme Inicio de Acéo Fiscal - TIAF
n® 103414, TIAF n® 103320, pedido de prorrogacdeferido, Parecer Fiscal, TIAF n°
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103331, Termo de Constatacdo, Termo de Apreenddepésito - TAD n° 034594,
Intimagao C020/08, TIAF n® 103350 e prorrogagaoTdibF n° 103350 (fls.18/32);
Anexo Il — Planilha contendo a relacdo de notasafssde entrada sem retencéo de
ICMS ST ou com retencdo de ICMS a menor, Planiliatendo Demonstrativo de
Credito Tributério (fls. 34/67); Anexo Il — Declgdo do Autuado contendo a relagéo
das mercadorias derivadas e ndo derivadas de getideclaracdo da Castrol Brasil
Ltda contendo a relacdo das mercadorias derivade® elerivadas de petréleo (fls.
69/81); Anexo IV — Planilha contendo levantamento ektoque de vasilhames e
volume de saidas de produtos, Planilha contenduoloatie percentual de envasamento
das mercadorias no periodo de 01/01/03 a 31/0%K683/95); Anexo V — copia de
resposta de solicitacdo de diligéncia, copia deladsgdo do Contribuinte sobre
industrializacdo, Consulta Historico CNAE-F, ConguCAE x CNAE-F, Inscricdo
CNPJ 33.194.978/002/-20 da Castrol Brasil Ltda @&105); Anexo VI~ Coépia do
Contrato Social do Autuado, copia do contrato geesentacdo.comercial com Castrol
Brasil Ltda (fls. 107/129); Anexo VII — coépias detas fiscais’' de entrada, por
amostragem, oriundas de Castrol Brasil, encontratiie material apreendido por
meio do TAD 034594 (fls. 131/173); Anexo VIII — d¢ép de algumas notas fiscais de
saida mencionando: “Imposto retido por substituigdmitaria nos termos do capitulo
XLVII do Anexo IX do RICMS” (fls. 175/184); AnexoX — copia do livro Registro de
Entradas (fls. 186/558); Anexo X —/copia do livredistro de Saidas, par-amostragem
(fls. 560/581); Anexo XI - coépia do livro Registide Apuracdo do ICMS (ils.
583/671), Anexo XIl — copia do livro de Registro liwentario (fls. 673/792); Anexo
XIII'— DAPIs' relativas ao periodo de janeiro de 2@ maio de 2006 (fls. 794/1035);
Anexo XIV — Conta Corrente Fiscal dos anos de 20@806 (fls. 1037/1053) e Anexo
XV — Recibo de devolucdo de materiais apreendidgde pAD 034594 e lista de
anexos recebidos pelo Autuado (fls. 1055/1057).

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta Impugnacdo asl{60/1.071 onde
alega, resumidamente, o abaixo.

Aduz, preliminarmente, cerceamento do direito deske em razdo de nao
ter recebido os anexos ao referido Auto de Infragdistendo planilhas e calculos.
Requer a reabertura do prazo para analise destamdatos.

Afirma que ha uma contradicdo no Al, pois ao mesermpo em que 0
Fisco acusa de que néo teria recolhido o tributaddepor ST, logo adiante registra o
contrario, que teria havido recolhimento a menor.

Sustenta que no trabalho fiscal foi presumido gagvédade principal seria
comercial, pelo fato de ndo haver embalagens pafase e que ndo ha previsao legal
para fazer presuncgoes.

Ressalta que no Codigo de Processo Civil, o 6nysala é de quem acusa,
no caso, o Fisco, e que este ndo tem provas [@ssitiara confirmar a tese de que a
atividade preponderante da empresa € comércio.

Menciona em trechos, fatos ocorridos em 2001 e Z0621.066/1.067),
que nao séo tratados no presente Al.
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Ainda observa que é publico e notério que exista pembalar”, ou seja,
que a atividade que desenvolve € somente a detlidigacdo por envasamento, ndo
existindo transformacao do produto.

Sugere cobranca de ICMS e Multa de Revalidacao @rhctlade bis in
idem) pelo fato de a Secretaria de Fazenda estar awtugpad meio do PTA
01.000153306.54 a empresa Castrol Brasil Ltda. @emmo periodo, considerando que a
mesma € sua substituta tributaria e que é a Ugprasentante da CASTROL no Estado
de Minas Gerais.

Informa que as notas fiscais, a partir do ano db26xceto as de numero
042918 e 046408, ja foram pagas pelo extrato dikod@5.000172152.60, do termo de
autodendncia protocolo 0016840-1190/2008-3 da G@lasBrasil Ltda., CNPJ
33.194.978/0027-20. Alerta que existe outra guiexana Impugnacdo; no valor de
R$916.402,28 da mesma Castrol/SP, parcelamenta3d6Z@300.91, numero do
documento na guia: 12.306773001.01, que tambérol@ito de autodenincia ou a
relacdo de notas fiscais a que se referem.

Alega que pelo fato de ster ocorrido, apreensao| deu entos nas
dependéncias da empresa, foram violadas garantiastitcicionais, sendo o |auto
absolutamente nulo. Defende que houve violagdorta®d® inciso XI da CF/88, uma
vez que o ingresso de agente publico na “casa®goalquer compartimento privado
ndo aberto_ao plblico, onde alguém exerce profisséatividade”, para apreender
documentos fiscais, ocorreu contra sua vontade.

Sustenta que, respeitando a legislacao, a respldadé de recolher os
impostos, em caso de incidéncia, seria do Coolwigad

Requer o direito de cotejar as “planilhas”, “dentmats/os” e “demais
provas” citadas no-Al-€ o direito de produzir pmwmcumentais e periciais, sob pena
de cerceamento do direito de defesa.

Solicita a realizacdo de pericia no sentido de esaodistrar, no periodo
anual, a atividade preponderante comercial sugpattaFisco.

Requer o cancelamento do Al impugnado.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacéo de.fl®7/1.119, que foi
adotada para a decisdo, da qual passou a fazernmagrante, refuta detalhadamente as
alegacoes da defesa, pedindo, ao final, seja @aiaegto julgado procedente, apds as
reformulagdes no crédito tributario que efetua.

Da Reformulacdo do Crédito Tributario

O Impugnante alegou que houve dendncia espontaneBTA n°
05.000172152.60 - efetuada pela empresa Castreil Btda., CNPJ 33.194.978/0027-
20, o Coobrigado, das mesmas exigéncias fiscaie ées

O Fisco confirma a denuncia espontanea referentgedodo de 01/05 a
12/06, confirmada pelo protocolo n°® 0016840-1190&28 e a guia de colhimento n°
12.030677300.9. Acata, entéao, tal fato e elaboxa riBlanilha de Notas Fiscais” (fls.
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1.120/1.151), levando em conta cada nota fiscalmi@ada com seus respectivos itens
e o0 valor do ICMS, para realizar a reformulacdo aédito tributario. Novo
demonstrativo do crédito tributario é emitido (ft5.152/1.154), bem como novo
DCMM (fls. 1.155/1.156). Ressalta o Fisco que audera compreende também um
periodo de 2006 que nao havia sido autuado.

Intimado da reformulagéo do crédito tributario otéado, fls. 1.157, este
nao se pronuncia.

Da Instrucdo Processual

Em julgamento no dia 23/09/09 a 32 Camara de Jegamdo CC/MG
defere requerimento de juntada de documentos apeels pelo Coobrigado em
01/09/09, converte o julgamento em diligéncia pgre o Fisco promaovesse a
intimacdo do Coobrigado no tocante a alteracaorédito tributério e exara despacho
interlocutério para que o Autuado comprovasse acaalicdo de’ estabelecimento
industrial, demonstrando a proporcdo dessa atieiéad relacéo ao total das operacdes.

Os documentos juntados pelo-Coobrigado em 01/09409,.167/1,204, séo
no sentido de comunicar e enviar fotocopia da dealvespontanea ja encaminhada
pelo Autuado, que o Fisco ja levara 'em consideragiémndo da. reformulacdo do
credito tributario.

@) Coobrigédo se manifesta novamente as fls. 1.20081 impugnando o
Auto-de Infracéo, alegando, resumidamente, que:

- a cobranca relativa aos valores-do periodo deirfamle 2005 a maio de
2006 nao devem prosperar, porque efetuou vendasymesa que havia firmado
documento atestando utilizar os produtos em proassndustrializacao;

- ndo havendo informacdo sobre se o destino é ipdtsstrializacdo do
proprio. produto, a declaracdo da empresa de queesaghio ndo se sujeita a
substituicao tributaria deve ser considerada caomludente da sua responsabilidade;

- 0 Fisco possui mais informacdes, porquanto coeggar ao
estabelecimento da JR Junior Ltda e fez diligédeiapuracéo, providéncia, contudo,
que Ihe foge, na medida em que nao possui podésaizacdo, e possui relagdes
comerciais com o Autuado;

- fica claro que ndo é o responsavel pelo suposio emprego das
mercadorias por ele vendidas em processo de imalirstcdo pelo destinatario.

Pede, ao final, o deferimento da impugnacao.

O Autuado é intimado do despacho interlocutériaada pelo CC/MG, fls.
1.220.

O Coobrigado € intimado para se manifestar sobeéoamulacédo do crédito
tributaria, fls. 1.221.

O Coobrigado se manifesta as fls. 1.229/1.231resitho 0s argumentos de
sua impugnacéo anterior.
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O Autuado, as fls. 1.225, pede dilagédo de praza, pmio menos, 120 (cento
e vinte) dias para atender o despacho interloaytpercialmente deferido pelo Fisco,
fls. 1.227, em 30 (trinta) dias e ndo mais se rneataf

O Fisco, atendendo a decisdo da 32 Camara de aigamio CC/MG, as
fls. 1.233/1.235, relata que:

- 0s documentos apresentados pelo Coobrigado &fenmtes ao Termo de
Autodenuncia por ele assinado, fato que ja foi idemado no momento de sua
manifestacdo de fls. 1.107/1.119, quando o créditoutario foi devidamente
reformulado, subtraindo os valores efetivamentéados;

- 0 Autuado declara utilizar os produtos adquiridims Coobrigado em
industrializacdo, mas, nessa declaragdo, nao iafoernn que proporcdes-de suas
operacoes;

- a alegacdo do Coobrigado de que n&o tinha infgies suficientes a
respeito da empresa JR Junior, ora autuado, dsuguatividade nédo/estava sujeita a ST
pela entrada de mercadoria no Estado néo podesid em consideragéao, haja vista
gue nao se trata de um cliente eventual, mas sionddistribuidor exclusivo de seus
produtos;

- 0 Fisco conflrma que /ha industrializagdo, mas rafnporgoes infimas,
predominando a comermahzagao

- apesar de efetuar industrializagédo, a atividamtaignte do Autuado € o
comeércio, sendo que a apuracao da substituicaddrib ndo é feita proporcionalmente
a/cada natureza de operacédo promovida, mas simntyse como base a atividade
preponderante.

Reafirma a condicdo de responsavel tributario dab@gado.

DEcisio

Das Preliminares
Do Pedido de Pericia

O Autuado solicita a realizacdo de pericia no dentle se demonstrar a
preponderancia da atividade comercial sugeridafistm.

Para determinar a preponderancia da atividade cmmheto Autuado, o
Fisco levantou todas as embalagens por ele adasirean cada ano (relacdo das notas
fiscais de embalagens adquiridas para envase as33I86), considerando suas
capacidades em litros ou em quilos, conforme o,qae@ determinar o quanto poderia
ser envasado com as mesmas. Efetuou, também,ubocdéctudo que fora vendido em
cada ano, considerando os volumes de produtosilfislazontendo discriminacao das
saidas de produtos no periodo, fls. 88/94). Por, famcontrou o percentual de
industrializacdo (envasamento) do seguinte modatude que foi vendido em cada
ano, 0 quanto aquelas embalagens poderiam compartarforme se vé no
demonstrativo as fls. 95. Os percentuais encorgrémtam: 2,71% (dois virgula setenta
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e um por cento) em 2003; 2,27% (dois virgula vantete por cento) em 2004; 3,21%
(trés virgula vinte e um por cento) em 2005 e 3,§tes virgula oitenta e quatro por
cento) no periodo fiscalizado de 2006.

Os documentos e demonstrativos acostados pelo Besgmnstram com
clareza a preponderancia da atividade comercidhwtoado, ndo sendo necesséria a
pericia.

Desse modo, indeferiu-se a pericia nos termosediBmento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos RTR, aprovado pelo Dec. n°
44.747/08, art. 142, inc. I, alinea “an verbis:
Art. 142 . A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)
Il - sera indeferido quando _o-procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questédo ou
suprido por outras'provas produzidas; '

Da Nulidade

O -Autuado argui a nulidade do ‘Auto de Infracdo -, Alegando
cerceamento do direito de defesa, afirmando naetebido 0s anexos ao referido Al
contendo planilhas e célculos. Alega, ainda; quairha contradicdo no Al, pois ao
mesmo tempo em que o Fisco,/acusa de- que n&o ¢enthido o tributo devido por
substituicao tributaria — ST registra o contraoigd adiante, afirmando que teria havido
recolhimento a menor.

N&o é procedente ‘a alegacdo de cerceamento dtw dieeidefesa, pois os
anexos, foram entregues ao Autuado juntamente cdkh e o Relatério Fiscal, fato
comprevado pela assinatura colhida por cada itezaebido (fls. 1.056 e 1.057). No
mesmo momento também foi efetuada a devolucadodies tos documentos até entdo
em poder do Fisco (fls. 1.055).

Também né&o procede a alegacdo de contradicdo doohl,o0 que o Fisco
constatou e que sera tratado no mérito, em algasssc falta de recolhimento e em
outros, recolhimento a menor do imposto, o0 que pedeonfirmado ao se examinar as
copias das primeiras vias das notas fiscais (f84./1173) emitidas pelo fornecedor
Castrol Brasil Ltda (substituto tributario), CNP3.134.978/0027-20, localizada no
Estado de Sao Paulo, e nas planilhas de fls. 34ttde as exigéncias fiscais estao
detalhadas.

Ressalte-se que o Al contém todos os elementoss@oas para que se
determine, com seguranca, a natureza das infraEdede a citacdo dos dispositivos
infringidos e das penalidades, todos os requiditosais e materiais necessarios para a
atividade de lancamento, previstos nos arts. 8% al® RPTA/MG, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08, foram observados.

19427103° Publicado no Diario Oficial em 20/3/2010 - Cépia WEB 6



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Induvidoso que compreendeu a acusacao fiscal ctempl@restritamente,
conforme se verifica pela impugnacao apresentas®a,aforda minuciosamente todos
0S aspectos relacionados com a situacdo objetotdacgéo.

N&o se justifica, portanto, a alegada nulidade ddoAde Infragdo, nem
mesmo se vislumbra, no caso, cerceamento do diteitiefesa.

Do Mérito

Conforme relatado, versa o presente contenciodali@ede recolhimento e
o recolhimento a menor de ICMS/ST, devido por stibhgiio tributaria pela entrada em
operacao interestadual de lubrificantes e outrodyios derivados ou néo de petrodleo,
destinados a comercializacdo, pelo que se exigWSUIST e Multa de Revalldagao em
dobro capitulada na Lei n°® 6.763/75, art. 56, ih&2°, inc. I.

Como também ja dito, os fundamentos expostos nafestatdo do Fisco
de fls. 1.107/1.119 foram os mesmos utilizados félmara para sustentar sua deciséo
e por esta razao passam a compor o presente A¢@aléo algumas, alteracoes.

Ficou constatado, como se pode ver pelas copiapriagir s |vias das
notas fiscais emitidas pelo fornecedor Castrol iBrawgla. (fls. 131/173), CNPJ
33.194.978/0027-20, localizada no Estado de' Satw Pdemonstrado nas planilhas de
fls. 34/65, onde as exigéncias fiscais estdo dedakh falta de recolhimento de ICMS
por substituicdo  tributaria em alguns casos e; elfros, recolhimento a menor do
imposto.

O Fisco efetuou a analise dos registros das nistzad no livro Registro de

Entradas (fls. 186/558), utilizando os dados dBsidas notas nos arquivos magnéticos
do SINTEGRA (informacdes prestadas pelo Autuadsgina como dos dados das notas
fiscais a que. teve acesddemonstrou, com esses dados, nas planilhas dasagagi
34/65 qual seria o imposto devido em cada notalfigcebida, calculado aplicando-se
o MVA ‘(margem de valor agregado) referente a cgoade produto pela entrada no
Estado, e desse montante deduziu-se o valor afedivie recolhido pela entrada, como
declarado pelo préprio contribuinte, no livro Régisde Entradas, com base nha
legislagc&o vigente durante o periodo fiscalizathaj»a transcrita:

RICMS/91 — ANEXO IX (até de 31/11/2005):

Art. 363 - A base de calculo do imposto, para o
efeito da retencéo, é:

(.)

V - na falta do preco a que se refere o inciso |

deste caput, o montante formado pelo preco
estabelecido pela autoridade competente para o
substituto tributério, ou, em caso de inexisténcia

deste, o valor da operacao, acrescido dos valores
correspondentes a tributos, frete, carreto, ainda

que o transporte seja executado pelo préprio
adquirente, seguros e demais despesas atribuidas
ao destinatario, mesmo que cobradas por terceiros,
adicionado, em ambos o0s casos, da parcela
resultante da aplicacdo, sobre o referido
montante, do seguinte percentual:
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(..)

c - quando se tratar de lubrificantes e demais
combustiveis liquidos e gasosos derivados de
petréleo ndo especificados nas alineas anteriores
ou nos incisos Il e Il deste caput:

c.l - 30% (trinta por cento), nas operacdes
internas;

c.2 - 5854% (cinqienta e oito inteiros e
cinglienta e quatro centésimos por cento), nas
operacles interestaduais, exceto quando se tratar
de gasolina de aviagdo, cujo percentual sera de
73,33% (setenta e trés inteiros e trinta e trés
centésimos por cento);

d - 30% (trinta por cento), em relacdo aos demais
produtos nado referidos nas alineas anteriores ou
nos incisos Il a IV deste caput;

RICMS/02 — ANEXO XV (ap6s de 01/12/2005): | .
PARTE 1 ! _ '

__Art. 19 - A base de calculo do imposto para'fins
“de substituicéo tributaria é;

| -.lem relacao as operagfes, subseqlentes:

(...)

b) - tratando-se de mercadoria que ndo tenha seu
preco /fixado por o6rgdo pulblico competente,
observada a ordem:

L)

3 - 0 preco praticado pelo remetente, acrescido
dos valores correspondentes a frete, seguro,
impostos e outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatario, adicionado da parcela
resultante da aplicacdo sobre o referido montante

do percentual de margem de valor agregado (MVA)
estabelecido para a mercadoria na Parte 2 deste
Anexo;

PARTE 2:
(..)

26.9- Oleos lubrificantes n&o derivados de
petréleo:

— 30%;

26.10- Mercadorias relacionadas nos itens 26.1 a
26.9 derivados de petroleo:

- Na operacéo interna: 30%;

- Na operacéo interestadual: 58,54%.

Constatou-se que, com relacao a algumas notagdolhido algum valor,
mesmo que inferior ao valor devido. E que, comc¢é@daa outras notas como, por
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exemplo, a Nota Fiscal n°® 008768, de 20/05/03 3fise 139), nada foi recolhido. Nas
paginas 66 e 67 ainda foi demonstrado os valoré€EM&/ST totais apurados em cada
més, os valores de ICMS/ST efetivamente recolhidss,valores de ICMS/ST a

recolher e a multa de revalidagao. O ICMS recollia@dmbtido pelo confronto entre o

que foi declarado pelo Autuado no livro RegistroEldradas, no livro Registro de

Apuracgdes, na DAPI e o que foi recolhido aos cofréklicos do Estado de Minas
Gerais com os respectivos codigos de receita.

Constatou-se também, pela anélise do livro Regi##r&aidas e a DAPI,
gue s6 houve ICMS/ST recolhido, pelo Autuado, pelaada e ndo, pela saida.

O trabalho fiscal é fruto de diligéncia efetuada ®8/09/07, no
estabelecimento do Autuado, em que foi constatadcsga atividade preponderante, de
2003 a 2007, é a de comércio de lubrificantesrredtedo operacdes de varejo e
atacado, como consta no SICAF e no Cadastro NdalenBessoa Juridica da Receita
Federal (fls. 100/105). '

O Autuado € um distribuidor da_marca CASTROL noafist de-Minas
Gerais, conforme contrato datado de 01/07/99 (fld6/129), que previa
comercializacdo e distribuicdo, ndo havendo qualqmencédo de industrializagcdo por
reacondicionamento. '

Ainda assim, o' Autuado, ‘'em sua 72 alteracdo cowiratle 17/08/98,
vigente-a época;(fls. 107/110), estabeleceu qusd@edade tera por objeto a compra,
venda e a industrializacao de 6leos, lubrificantesengraxantes...” e detalhou ainda
gue “O processo industrial consistird no reacoond@mento de Oleos, lubrificantes e
desengraxantes das embalagens adquiridas origim&m#a fabrica para outras
embalagens maiores e/ ou menaores” (fls. 108/1@ sua 92 alteracdo contratual, de
19/05/05 (fls.. 113/114), acrescenta o reacondiciamo de “graxas, 6leos de corte
integral ou sollvel, 6leo para témpera, protetivos”

O Fisco, entéo, levantou todas as embalagens athpipelo Autuado, em
cada ano (relacdo das notas fiscais de embaladguosidas para envase as fls. 83/86),
considerando suas capacidades em litros ou emsgudonforme o caso, para
determinar o quanto poderia ser envasado com amase&fetuou, também, o calculo
de tudo que fora vendido em cada ano, considerasdmlumes de produtos (planilha
contendo discriminagdo das saidas de produtos niedpe fls. 88/94). Por fim,
encontrou o percentual de industrializacédo (envastoh do seguinte modo: de tudo
que foi vendido em cada ano, 0 quanto aquelas egdrad poderiam comportar,
conforme se vé no demonstrativo as fls. 95. Oseptuais encontrados foram: 2,71%
(dois virgula setenta e um por cento) em 2003;9%,2dois virgula vinte e sete por
cento) em 2004; 3,21% (trés virgula vinte e um @amto) em 2005 e 3,84% (trés
virgula oitenta e quatro por cento) no periodaafigado de 2006.

A alegacédo, em sede de impugnacao, de que a engwesstuado existiria
para embalar ndo é procedente, porque nao foiatadst aquisicdes de embalagens em
grandes proporgfes. Portanto, caracterizada esg@reponderancia da atividade
comercial do Autuado.
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N&o procede a alegacédo do Autuado de que houvaregbem duplicidade.
O Fisco realmente autuou, por meio do PTA n° 01B8BB06.54, a empresa
CASTROL BRASIL LTDA, mas no caso a de CNPJ 33.1®49002-71, localizada na
cidade do Rio de Janeiro. Limitou-se este Autordeatdo as notas fiscais de entradas
recebidas do substituto tributario CASTROL BRASITLDRA, CNPJ 33.194.978/0027-
20, localizada na cidade de Sao Paulo.

Contudo, o Fisco confirma a denuncia espontaneap caegado também
em sede de impugnacédo, referente ao periodo dé @L/02/06, confirmada pelo
protocolo n° 0016840-1190/2008-3 e a guia de cahtmn® 12.030677300.9. Acata,
entao, tal fato e elabora nova “Planilha de Notasats” (fls. 1.120/1.151), levando em
conta cada nota fiscal denunciada com seus regpgadtens e o valor do ICMS, para
realizar a reformulacdo do crédito tributario. Nalemonstrativo do crédito-tributario €
emitido (fls. 1.152/1.154), bem como novo DCMM (fIs155/1.156). Ressalta o Fisco
gue a denuncia compreende também um periodo deq@@06a0 havia sido autuado.

A argumentacdo apresentada de que-0 imposto éadpeid Coobrigado
nao exime o Autuado de responsabilidade:"De acoydoo inc. |l do art. 22;da Lei n°
6.763/75, o Coobrigado, sendo o /substituto triboitaseria o' responsavel pelo
recolhimento do ICMS devido. Mas, /de acordo com1® & do mesmo dispositivo, no
caso em que o remetente, sujeito passivo por tuibab tributaria, ndo-efetuar a
retencéo, o estabelecimento destinatario se t@s@onsavel subsidiario pelo imposto

devido a este Estado por substituicdo tributarieai®o_a transcricdo da legislacédo
citada. | '

LEI 6763/75:

Aft. 22- Ocorre a substituigdo tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

— ()

Il - adquirente ou destinatario da mercadoria
pelas operacbes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

(..)

§ 18 - Nas hipoteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a reten¢do ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicdo
tributaria cabera ao estabelecimento destinatéario
neste Estado.

Desse modo, estando caracterizada a infragcédo,ta®res exigéncias do
ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo em dobro camltulaa Lei n° 6.763/75, art. 56,
inc. Il, 82°, inc. lin verbis:

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso lll do
artigo 53, ser8o os seguintes os valores das
multas:

(.)
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Il - havendo acao fiscal, a multa sera de 50%

(cinqllenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
88§ 9% e 10 do art. 53.

(..)

§ 2° - As multas serdo cobradas em dobro, quando
da acao fiscal, aplicando-se as reducdes previstas

no § 9° do art. 53, na hip6tese de crédito
tributério:

| - por ndo-retencéo ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicdo
tributaria;
O Autuado alega, ainda, que houve, por parte dooFigolacdo ao art. 5°,
inc. XI da Constituicdo Federal, quando da apreeds&documentos.

Contudo, cumpre informar que supostas- violagdes| rancipios
constitucionais ndo séo discutidos neste érgaorasimativo, em razdo das disposicoes
contidas na Lei n°® 6.763/75, art. 182 e no RPTA/(DEc. n° 44.747/08), art: 110, inc.
I, de igual teor, que estabelecem que’ndo se imchaecompeténcia do drgéo julgador
a declaragéo de inconstitucionalidade ou a negdéwvaplicacao de ato normativo.

Ainda assim, 0 Fisco informa que nao houve invakidomicilio, uma vez
que a entrada e permanéncia dos agentes do' Fisoo futorizadas pelo Autuado e
que o' Termo de Apreensdo e Deposito n% 034594 5/08 (fls. 28 e verso) foi
devidamente assinado pelo seu representante, néodwanecessidade de lavratura de
Termo de Recusa. Cumpre também informar que, osng&tos e livros que se
relacionam com a contabilidade do Autuado, ndcogstétegidos por nenhum tipo de
sigilo e sdo, inclusive, de apresentacdo obrigatdor ocasido das atividades fiscais.
Em virtude do poder de fiscalizacdo asseguradoAgesites Fazendarios e o carater
publico dos'livros contdbeis e notas fiscais, quaensdo, durante a fiscalizacdo, néo
representa nenhuma ilegalidade. A legislacéo eor wigta assim o assunto:

CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL - CTN:

Art. 195 . Para o0s efeitos da legislagédo
tributéria, néo tém aplicacéo quaisquer
disposicbes legais excludentes ou limitativas do
direito de examinar mercadorias, livros, arquivos,
documentos, papéis e efeitos comerciais ou
fiscais, dos comerciantes industriais ou
produtores, ou da obrigacdo destes de exibi-los.

RICMS / 2002:

Art. 168 - Os livros fiscais ndo poderdo ser
retirados do estabelecimento sem autorizacdo do
Fisco Estadual, salvo para serem levados a
reparticdo fazendaria.

Paragrafo Unico - Presume-se retirado do
estabelecimento o livro que ndo for exibido ao
Fisco no prazo maximo de 3 (trés) dias, apés
solicitado, ressalvada a hipotese do artigo 171
deste Regulamento e as hipéteses de furto,
destruicéo ou extravio comunicadas pelo
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contribuinte, antes de acao fiscal, a reparticao
fazendaria a que estiver circunscrito.

(..)

Art. 190 - As pessoas sujeitas a fiscalizagao
exibirdo as autoridades fiscais, sempre que
exigido, as mercadorias, os livros fiscais e
comerciais e todos os documentos, programas e
meios eletrdnicos, em uso ou ja arquivados, que
forem necessarios a fiscalizacdo e lhes
franqueardo seus estabelecimentos, depdsitos,
dependéncias, arquivos, veiculos e moveis, a
qualquer hora do dia ou da noite, se a noite
estiverem funcionando.

(..)

Art. 193 - Os livros, meios eletrénicos e 0S
documentos que envolvam, direta ou indiretamente,
matéria de interesse tributario sdo de exibicdo e
entrega obrigatoérias ao Fisco Estadual, ndo tendo
aplicagédo qualquer disposicado legal excludente da i
obrigagdo de~ entrega-los ‘ou’ exibi-los,| ou
limitativa do direito de examina-los; a excecéo do

___disposto no art. 4°, inciso'VI, da Léi n°. 13.515,

~~de 7 de abril/de 2000, observado o seguinte;

| |- se o0s /livros, meios eletronicos -€ o0s

documentos /ndo forem exibidos.. ap6s requisicdo

verbal, a  autoridade' que.' os tenha exigido

intimara,’ por escrito,” o-contribuinte ou o0 seu

representante a exibi-los no prazo definido na

intimacao;
_ Diante do exposto, /ACORDA a 32 Camara de Julgamaot€C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgdegcia. Também em preliminar, a
unanimidade, em rejeitar a arguicdo do cercean@mtdireito de defesa. No mérito,
também a unanimidade, em julgar parcialmente pestedo lancamento, nos termos
da reformulagcdo do crédito tributario efetuada pé€lisco as fls. 1.120/1.156.
Participaram do julgamento, além dos signatarissConselheiros Vander Francisco
Costa (Revisor) e Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessoes, 24 de fevereiro de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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