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EMENTA

ICMS — FALTA DE RECOLHIMENTO — LOCAL DA OPERACAO/VE NDA
DIRETA A CONSUMIDOR FINAL. Constatou-se, mediante amnferéncia de livros
e documentos fiscais, que a Impugnante, no-periodde fevereiro de 2004 a
novembro de 2005, realizou operacdes «de circulagae mercadorias “(vendas)
desacobertadas de documentos fiscais' e sém o recoknto do ICMS devido |ao
Estado de Minas Gerais, visto que promoveu'vendasretas a consumidores finais
mineiros, sendo as  mercadorias remetidas ‘diretamesmtaos compradores por
estabelecimento de mesma titularidade, localizadoonEstado.do Espirito Santo.
Exigéncias de ICMS, Multas de/Revalidagédo e Isolagaapituladas na Lei n.°
6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso él'55, inciso Il e § 2°. Contudo,
devem ser concedidos os créditos 'de ICMS relativas entradas mais recentes, no
estabelecimento remetente das mercadorias objeto dautuacdo. Langamento
parcialmente procedente, Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacéal fite saidas de
mercadorias desacobertadas de documentos fiscegsneo recolhimento do ICMS
devido ao Estado de Minas Gerais, no periodo derégw de 2004 a novembro de
2005.

Segundo a Fiscalizagdo, a Autuada teria promovidodas diretas a
consumidores finais mineiros, sendo as mercadomasetidas diretamente aos
compradores por estabelecimento da mesma empigsajosno Estado do Espirito
Santo.

A Fiscalizag&o chegou a tal imputacgao fiscal mediaonferéncia de livros
e documentos fiscais, bem como através da confar&e arquivos eletronicos e
documentos fiscais da filial da empresa situad&stado do Espirito Santo e propostas
técnicas e comerciais emitidas pela Autuada eaaiodtros documentos arrolados no
Anexo 2 (fls. 45/244).
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Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo (50%) istawno art. 56, inciso
[l e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso B 2°, ambos da Lei n.° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamgmie, procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 249/2Mm sintese, aos seguintes
argumentos:

- a prépria descri¢cdo da autuacdo demonstra uroasisténcia ao dizer que
houve saida desacobertada no Estado de Minas Gemas que os bens foram
remetidos diretamente de seu estabelecimento ratespanto;

- elegeu — de forma legitima, constitucional, legabr questdes de logistica
— seu estabelecimento do Estado do Espirito Santo distribuidor dos equipamentos
da CNH Latin América Ltda, sendo que estes saadngida CNH Latin América Ltda
para o Espirito Santo e de la vendidos para disdfstados da Federacao; :

- € nem se argumente que a centralizacdo,das aatesdde vendas-de tal
produto no Estado do Espirito Santo-foi tim planejam que visou a economia de
tributos ou o prejuizo ao Estado de Minas Gerais gomente o gasto com frete para
tais movimentos fisicos das mercadorias nao comapiengualquer economial tributéaria;

- as exigéncias fiscais remontam os fatos ocorr&dpartir de fevereiro de
2004, mas, como a notificagdo do lancamento'seeded5 de dezembro de 2009, a
exigéncia poderia versar apenas sobre 0s cinco amesiores, ou seja, a partir de
dezembro de 2004, nos termos do art. 150 do-Cdadigatario Nacional,

- ndo tendo o Fisco; negado expressamente homolmgaciia atividade,
eventual crédito tributario ndo; apurado nos pesatk fevereiro a novembro de 2004
ja se encontrava extinto pela decadéncia quandetifecacdo do langamento;

-'0 art. 155, Il da Constituicdo e os arts. 10 ed@@ei Complementar n.°
87/96 definem o aspecto material da hipétese deléncia como a realizacdo de
operacoOes de circulagdo de mercadoria;

- a materialidade do imposto resume-se a realizdeaam negaocio juridico
mercantil com eficacia para transferir a tituladeale uma mercadoria;

- 0 contato comercial (atividade destinada ao m@@enento com seus
clientes), é realizado em Minas Gerais para ostelfemineiros, pois a proximidade e o
conhecimento do mercado s&o mais propicios aosesjecais;

- mas, contato comercial ndo € hipotese de incidéw ICMS que néo se
torna devido com o contato ou mesmo com o fechaméatum negdcio; é preciso,
além de todos aqueles elementos, a circulacdoigarith mercadoria, materializada
com a saida fisica da mercadoria do estabelecimgot@xpressa opcao do legislador;

- a concretizacao do fato gerador requer ndo sfebracao daquele negdécio
juridico mercantil, como também sua execucéao, exieada pela saida da mercadoria;

- No presente caso, é fato incontroverso que asaaeras deram saida pelo
estabelecimento do Espirito Santo, o que foi admitielo proprio Auto de Infracéo, e
pode ser confirmado pelas notas fiscais de vend&NH para a BRASIF/ES e
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respectivos conhecimento de transporte das maqoinato da autuacdo, bem como
livro de Registro de Entradas;

- cita a jurisprudéncia acerca do tema;

- 0 Texto Constitucional estabelece o principio wédade do mercado
interno, outorgando aos agentes empresariais d@odittndamental da liberdade de
iniciativa e estabelecimento;

- a organizacédo empresarial racional e consciente,vistas a maximizar a
eficiéncia nos negdcios é entdo direito fundametgb exercicio ndo pode implicar
discriminacdo, sancdo ou qualquer agravamentotaacéio juridica da empresa, e foi
justamente isso o que fez;

- seu estabelecimento no Espirito Santo concenttagemnde—parte a
aquisicdo de maquinas, especializando-se na fule@&stoque e depodsito de seu ativo
e seu estabelecimento em Belo Horizonte espemiaie-nas fungdes de contato
comercial com clientes, desenvolvendo entdo o mllmministrativo e comercial;

- ndo h&a nada de errado ou jlicite nesse procedhmen .' :

- data vénia, somente num profundo exercicio deglma@ao poderia se
cogitar que a Brasif aceita que os equamentcmrsepnmdos pela Latin América
Ltda para a Brasif/ES e remetidos' fisicamente paEspirito Santo (com o custo de
frente) e-depois, vendidos pelo estabelecimento spirieo Santo, com novo custo de
frete para realizar um prejuizo aos cofres mingeiros

- logo, ndo ha como/cogitar a:existéncia de frandesimulacdo, ambas
quallflcadas pela finalidade de se eximir do pagdamde tributo devido;

- no ‘presente caso, ‘a vontade real e a vontaderddal € uma so:
especializar seus estabelecimentos, ndo haveralméide ilicita;

- nao foram realizadas com o fim de afastar o pagéondo ICMS a Minas
Gerais, mas sim com a finalidade de efetivar arorggao empresarial;

- caso a intencao fosse de ndo pagar o ICMS, m@orsscessario que todas
as maquinas fossem fisicamente remetidas ao Edtalspirito Santo;

- anexa notas fiscais para provar que o estabed@birmo Espirito Santo
funciona como legitimo centro de estoque e disgany

- para considerar - como de fato considerou - quenarcadorias foram
vendidas pela BrasiffMG para os clientes mineirosgue é absurdo, € preciso
considerar de alguma forma que as mercadoriasnviel alguma origem, mas este
esclarecimento nao veio por parte da fiscalizagdwmhdo a autuagao inepta;

- mas ainda que se cogitasse a desconsideracd@oce@dpento fiscal ndo
obedeceu ao previsto no art. 83 do RPTA que é mtiper o que implica inclusive em
cerceamento de defesa, na medida em que foi saarimioportunidade dada pela
legislacdo para defesa, ferindo assim o princimoddvido processo legal e seus
corolarios do contraditério e ampla defesa, acamdk a inexoravel nulidade do
langcamento;
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- ainda no dever de cautela, caso se entenda prapasgsar as alegacdes
supra, mantendo a absurda premissa da ocorrénéeadgerador do ICMS no Estado
de Minas Gerais, se a Fiscalizacdo presume saddastabelecimento mineiro, deveria
prever também as entradas e estas séo geradareside de ICMS;

- trabalhando no exercicio hipotético, pela inépdm peca fiscal, a
Fiscalizacdo ndo desconsiderou a venda da Latinridmnétda para a Brasif/ES,
portanto, resta imaginar que ela desconsiderowadas da Brasif/ES para os clientes
mineiros e, neste caso, conforme jurisprudénciffipacdo Conselho de Contribuintes,
deveria ser abatido do montante apurado os crédaéokCMS destacados nas notas
fiscais de remessa da Brasif/ES para Minas Gerais;

- ainda que se considere aqui realizado o fatadgera hipotese da multa
a situacdao fisica da saida desacobertada e, cdmeeeda pelo Espirito Santo, tem-se a
atipicidade do fato em relagéo ao estabelecimeirteira, uma vez que a infragéo foi
definida ndo pela auséncia de documentacdo porg&tdor aqui ocorrido, mas por
auséncia de documentagéo acobertando a saidadacemiestabelecimento mineiro;

- ndo houve saida de mercadoria do estabelecinmeinigiro, motivo pelo
qual n&o hé fato tipico por este realizado a ensegplicacdo da multa isolada prevista
no art. 55, Il da Lei n.° 6.763/75, que por isseedger excluida;

- em direito penal, seja ele criminal ou administa inadmite-se a
interpretacdo extensiva ou analOgica, em nome dcrsclpos da presuncédo de
inocéncia, da liberdade e da legalidade.

Ao final, requer a Impugnante:

a) seja declarada a nulidade do langcamento pocieéa autuacdo, uma vez
que nao motivou a origem das mercadorias no Estaddinas Gerais;

b) seja anulado o langcamento pela inexisténciaattederador ocorrido no
territorio-mineiro, uma vez que aqui ndo se realinenhuma saida de mercadoria e 0
mero contato comercial ndo tem o condao de acmfeto gerador do ICMS;

c) ainda que assim ndo fosse, se entendeu a E&mgd pela absurda
hipétese de simulagcédo, ndo especifica ela a opeiI@gd esta desconsiderando, sendo
inepta a peca fiscal. Além disso, nulo o lancamgmics o procedimento ndo obedeceu
ao disposto no art. 83 do RPTA,;

d) sucessivamente, a reducéo do crédito tribuf@io reconhecimento dos
créditos de ICMS pago nas operacdes anteriorescbam pelo ICMS suportado pela
Impugnante na qualidade de tomadora do transpastendquinas;

e) a exclusao da multa isolada prevista no artll 5 Lei n.° 6.763/75.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 496/507, contrariaenaatalegado pela defesa,
explicando como se deu o procedimento para vegdicalos fatos que resultaram no
langcamento e pedindo sua manutencéo, resumidana@staygumentos que se seguem:

- em sua defesa, a Impugnante confirma que as dwraa foram
efetivamente vendidas pela CASE a seu estabelemnmenEspirito Santo, remetidas
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fisicamente para seu estabelecimento no EspirimoSaspecializadona funcdo de
estoque e depdsito de seu ativategociadas pelo estabelecimento da Autuada éon Be
Horizonte, especializadonas fungcbes de contato comercial com clientes’de 14
remetidas para os clientes mineiros;

- constata-se pela documentacdo anexada aos aptla eonfirmacdo da
préopria Autuada em sua defesa que as mercadorieeam fonegociadas pelo
estabelecimento em Belo Horizonte, circunstancta gae enseja o ICMS que esta
sendo exigido com respaldo no art. 61, |, alineadonRICMS/02;

- nas situacOes faticas que ensejaram a lavratursutb de Infragédo existe
um mecanismo legal, no que tange a ocorrénciatday&aador da obrigacédo tributaria,
de protecao as unidades federadas contra a indéietriduicao da receita do ICMS;

- cita e transcreve o art. 6° da Lei n.° 6.763/@Bapconcluir que a lei
ordinaria estadual esta em perfeita consonéancia asnprevisoes da legislacao
hierarquicamente superior;

- cita e transcreve os arts. 11 e 12-da Lei Comgiéan n.? 87/96;,

- relativamente a alegac¢do da Autuada de que elmgeastabelecimento do
Estado do Espirito Santo como distribuidor dos pamientos da CASE por questfes de
logistica, e que a centralizacdo das atividadegedédas de tal produto no Estado do
Espirito Santo foi um planejamento que n&o visquejuizo do-ICMS ao Estado de
Minas Gerais, pois somente o0 gasto com frete paisa rhovimentos fisicos nao
compensaria qualquer economia tributaria, ndo pkncea verdade, o que pretendia a
Autuada nestal “triangulacdo” de vendas era simmatma economia do ICMS com
base na reducdo da base de calculo prevista séalgip do Estado do Espirito Santo;

- cita exemplo para ilustrar empiricamente estarigulacao” de vendas;

-/a analise de toda a documentagdo apresentads pelutribuintes
intimados, juntamente com a documentagdo apresergath Autuada, confirma o
modus operandadotado, assim, a alegacao de desobediéncia.&88atb RPTA, tem
apenas a finalidade de tumultuar o processo e impegu prosseguimento;

- 0 principio da ndo cumulatividade garante ao rdouinte que promova
operacOes (ou prestacdes) tributadas pelo ICMStrguasfira ao adquirente o 6nus do
imposto que adiantari ao Estado e, ao mesmo tgrapajte o abatimento sob a forma
de crédito do imposto que tenha suportado nas giesanteriores;

- se a presuncao estabelecida de que a saida deedoréas deu-se atraves
do estabelecimento mineiro, certamente ha de ssdmyar que ocorreram entradas das
mercadorias no estabelecimento da Autuada, origsdo Espirito Santo, devendo ser
observada a regra contida no 8§ 4° do art. 13 deaweiplementar n.° 87/96;

- conceder, no presente caso, créditos de ICM%ahaibs nas notas fiscais
de remessa do estabelecimento da Autuada no Bsparito para os clientes mineiros
seria agir com inseguranca e em afronta ao prmcipindo-cumulatividade;
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- no que tange a multa isolada, percebe-se totaésgpndéncia entre a
ocorréncia fatica e a tipificacdo tributaria préxvipelo dispositivo que respalda a sua
cobranca, considerando-se, para tanto, o incisiplHrt. 12 do Anexo V do RICMS;

- a tipificacao tributaria do inciso Il do art. 5% Lei n.° 6.763/75, para a
ocorréncia fatica em questdo, estabelece saida eleadoria desacobertada de
documento fiscal,

- considerando-se que 0 estabelecimento mineirduaflie, foi o que
promoveu a negociacdo mercantil de venda da meieaqeercebe-se claramente o
descumprimento de obrigacdo acessoria, ao haa engiticumento fiscal,

- com base no art. 173, inciso | do Codigo Trikotdacional, o crédito
tributario originalmente formalizado, para os fatmrridos antes de novembro de
2004, ndo ha qualquer questionamento a ser fetqua tange ao aspecto .decadencial.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

Da Instrucao Processual

A Assessoria do CC/MG exara Despacho Interlocutdki®14),|para que a
Impugnante, no prazo de 30 (trinta) ‘dias,’ contadosrecebimento da |intimacao
demonstre o valor das-entradas mais recentes, tabetcimento remetente das
mercadorias objeto da autuacédo, a,eépoca das swislasercadorias, conforme art. 13, 8
8°, alinea“a” da Lei n° 6.763/75, anexando 0s oh@uos comprobatorios.

As_fls. 517/581, a Impugnante comparece aos auioss@ntando quadro
para cumprimento de despacho interlocutério e artexdocumentos.

O Fisco se manifesta as fls. 583/585 apresentanslo seguintes
apontamentos:

- -.nos documentos de fls. 517/521, a Autuada detalima quadros as
informagdes solicitadas por meio do despacho deajso

- no documento de fls. 517/519, a Autuada relaciomem quadro as notas
fiscais de saida da filial do Espirito Santo corstide a Minas Gerais, ou seja, as notas
fiscais autuadas relacionadas as fls. 41/43, comoa&spondentes notas fiscais de
entrada eleitas como as mais recentes no estabel#o do Espirito Santo, bem como
as datas de entrada das notas fiscais eleitas asmmis recentes no estabelecimento
do Espirito Santo e as descricdes e séries dasctess mercadorias;

- nos documentos de fls. 523/550, a Autuada juataopias das primeiras
vias das notas fiscais de entrada eleitas comaasratentes;

- nos documentos de fls. 552/581, a Autuada jura®wopias do livro
Registro de Entrada onde foram escrituradas as fistais de entrada eleitas como as
mais recentes no estabelecimento do Espirito Santo;

- analisando o quadro de fls. 517/519, juntamemi® @s notas fiscais
autuadas e com as correspondentes notas fiscaentdmda eleitas como as mais
recentes no estabelecimento do Espirito Santofatanse que a Autuada no tocante a
descricdo das mercadorias elegeu corretamentaespondéncia da maioria das notas
fiscais, com excecdo da Nota Fiscal de entrade6n24B3 (fl. 528), na qual consta a
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mercadoria "Trator Industrial, Pa Carregadeira Nm@&21D" e na nota fiscal de saida
autuada de n° 25646 (fl. 175), consta a mercadaéreator Ind. Pa Carregadeira Mod
W20E" e os valores das mercadorias constantes alas fiscais de entrada mais
recentes sdo compativeis com os valores das mel@sadatuadas;

- comparando as datas das notas fiscais de ernjtnaidalas (fls. 523/550),
com as datas das notas fiscais autuadas, constgteesas mesmas sao recentes;

- as notas fiscais de entrada eleitas como as neeentes, foram emitidas
pela CNH Latin América Ltda, CNPJ n° 60.850.617M@8, estabelecida na Ave
General David Sarnoff, 2237 no bairro Cidade Indaistno municipio de
Contagem/Minas Gerais e Nacco Materials Handlingu@rBrasil Ltda., CNPJ n°
57.014.896/0001-85, estabelecida na Av. NacbesddnikR.777 em S&o Paulo;

- no quadro de fls. 517/519, esta incorreto o nonderltima nota fiscal de
saida interestadual relacionada. O nimero corrgé&d &2 e ndo0.15110;

- as notas fiscais de entrada eleitas ;,como as nmEEentes. -no
estabelecimento do Espirito Santo foram devidamestzituradas, entretanto, nao
constam as paginas do livro Registro'de Entradetertes as Notas Fiscais 155336 e
176211 (fls. 524 e 530);

- a Autuada ndo juntou as' copias das primeiras déasnotas fiscais de
entrada eleitas como as mais recentes no estahel@oi do Espirito Santo de nimeros
172705 e 174054, relacionadas no quadro de fl. 518.,

A Assessoria do CC/MG em parecer fundamentado elusivo de fls.
587/605, opina em preliminar, pelo afastamento dddade e, no mérito, pela
procedéncia parcial do langamento, para que segaroedidos os créditos de ICMS
relativos as entradas_mais recentes, no estabelettinremetente das mercadorias
objeto da autuacdo, a época de suas saidas, musstelo quadro de fls. 519/520,
exceto para a Nota Fiscal n° 25646, para a quatrdeser adotado como crédito de
ICMS o valor indicado na Nota Fiscal n°® 165648.

DEcIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consaiastamo Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar agy@dias de ICMS, Multas de
Revalidacdo e Isolada previstas na Lei n.° 6.763@$pectivamente, nos arts. 56,
inciso Il e 55, inciso Il e 8§ 2°, em face da imgéia fiscal de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais e sem oireeatb do ICMS devido ao Estado
de Minas Gerais, no periodo de fevereiro de 20@dvambro de 2005.

Segundo a Fiscalizacdo, a Impugnante teria prornovehdas diretas a
consumidores finais mineiros, sendo as mercadomasetidas diretamente aos
compradores por estabelecimento de mesma tituthejdatuado no Estado do Espirito
Santo.

A Fiscalizac&o chegou a tal imputacgao fiscal mediaonferéncia de livros
e documentos fiscais, bem como através da confaré@e arquivos eletrdnicos e
documentos fiscais da filial da empresa situad&stado do Espirito Santo e propostas
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técnicas e comerciais emitidas pela Impugnanténdaaoutros documentos arrolados
no Anexo 2 (fls. 45/244).

Cabe ressaltar a concordancia da Camara com madssfundamentos
expostos no parecer da Assessoria do CC/MG patansaissua conclusao e, por esta
razao, passarao a compor a presente decisdo adtaraxdes pertinentes.

Da Preliminar

Preliminarmente sustenta a Impugnante a nulidadeladgamento por
inépcia da autuacdo, uma vez que o Fisco ndonterizado a origem das mercadorias
no Estado de Minas Gerais e pela inexisténcia ttedarador ocorrido no territério
mineiro, uma vez que aqui ndo se realizou nenhuafidasde mercadoria € 0 mero
contato comercial ndo tem o cond&o de acionarogitador do ICMS.

Sustentam ainda os patronos da Impugnante a i@egiaf na sua conduta,
de simulacdo. Todavia, pretende que, caso o ementlb seja diverso,” seja
considerado nulo o Auto de Infracdo, por ofensarad83 do Regulamentg do Processo
e dos Procedimentos Tributarios AdministrativosEdtado de Minas Gerais - RPTA,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08. ; I

Quanto a nulidade arguida, tem-se 'que a mesmaewiopievalecer, ja que
o Fisco ndo imputa-a existéncia de' simulacédo. Résta que a exigéncia dos autos €
relativa a saidas de mercadorias desacobertadcdmentacao fiscal.

Ademais, o0 lancamento encontratse fartamente fueditdo ndo havendo
qualquer ponto que conduza a conclusao de cercéameramplo direito de defesa da
ora Impugnante.

- Neste ponto deve,/ ser ressaltado que a forma a waprica pelo
langamento, .que € um ato administrativo adstritei,aencontra-se determinada no
Estado de Minas Gerais pela Lei n.° 6.763/75 elaegentada pelo Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisdsido Estado de Minas Gerais,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08, que assinmrdeta:

“SECAO Il
DA FORMALIZAGAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

I - Auto de Infragcdo (Al), nas hipbteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Lancamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - ndmero de identificacao;
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Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou
a emissdao e das circunstdncias em que foi

praticado;
V - citacAo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicagdo do periodo a que se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributario podera
ser pago com multa reduzida, se for o caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo /de impugnacéao
administrativa, se cabivel;~ com | indicacdo ; do
respectivo prazo, ou--anotagcdo de se tratar de i
crédito tributario ndo-contencioso; :

IX, - a indicacdo | da reparticdo fazendaria
—-competente /para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso. - -

Por estes fatos e fundamento&o'restou configurada a alegada nulidade
da presente autuagdo, uma vez restar demonstradestpucondiz com a realidade dos
fatos, descreve correta e claramente a condutanpaghante tida como infracional e
promove o adequado embasamento legal na peca davsaddo indiscutivel, por
consequéncia, nao ter havido' qualquer cerceamemt@naplo direito de defesa,
assegurado o cumprimento do principio da amplkasded do contraditério.

Da analise do Auto de Infracdo em apreciacdo em d@s normas acima
transcritas, verifica-se cabalmente que o mesmulata todos os requisitos impostos
pela legislacao tributaria mineira.

Cumpre destacar que a ocorréncia do fato geradwatéria que sera mais
abordada junto ao mérito da presente deciséo.

Pelo exposto, rejeita-se a arguicdo de nulidadardmmento.
Do Mérito

Antes mesmo de se verificar a imputacéo fiscal nmogente dita, cumpre
ressaltar que a Impugnante alega ter se operadcam@ncia relativamente aos fatos
geradores ocorridos nos meses de fevereiro, @lhlh, agosto, setembro, outubro e
novembro de 2004, nos termos do 84° do art. 150dathgo Tributario Nacional que
assim determina:

“Art. 150. O lancamento por homologacdo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua
ao sujeito passivo o dever de antecipar o

pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a
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referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacéo, seri

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pdblica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto

0 crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacdo.”

Entretanto, verifica-se nos autos que néo se opexdrcadéncia em relagéo
ao créedito tributario exigido pelo Fisco, oriundmsdatos geradores ocorridos noj citado
periodo. Do exame do § 4° do art. 150 do Codigbutario Nacional, conclui-se que
ocorre, nos termos ali ditados, a homologacdo foxtatacita _do imposto que foi
efetivamente declarado e pago pelo contribuinte. '

Entretanto, em relacdo ao ICMS_que néo foi dectardu pago; tem a
Fazenda o direito de constituir o crédito’ corresigote no prazo decadencial previsto
no art. 173 do Cadigo Tributario Nacionah verbis
—-“Art. 173. /O /direito de a /Fazenda Publica

constituir o ¢rédito tributario extingue-se apds 5
(cinco) anos, contados: !

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o'lancamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data,em que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o lancamento
anteriormente efetuado.

i Paragrafo unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributario pela notificacdo, ao sujeito passivo,
de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
langamento.”

Portanto, a luz do retro transcrito art. 173, @prpara a autoridade fazer a
confirmacgéo do langamento termina em 05 (cincosammtados do fato gerador, se
nao o fizer considera-se homologado o lancamemitataente; no entanto, isto nao
guer dizer que a Fazenda né&o tem direito de examipsocedimento do contribuinte.

O prazo para a Fazenda rever o lancamento é o gdexamlencial previsto
no art. 173, inciso | do Codigo Tributario Naciompaldendo, dentro deste interregno
gue a lei lhe concede, postular créditos que ptuvamrentenda existentes.

Frise-se pela importancia, o prazo extintivo deithrda Fazenda Publica de
constituir o crédito tributario, ou seja, efetualancamento de oficio, é regulado pelo
art. 173, inciso | do Cddigo Tributario Nacionaliegestabelece o decurso de cinco anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte kogm® que o lancamento poderia ter
sido efetuado.
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O citado dispositivo prevalece a previsdo de hogaiéo tacita do
lancamento efetuado pelo contribuinte a que alualé. 50, § 4° do Codigo Tributario
Nacional, quanto ao montante ndo contemplado naagfo, posteriormente verificado
pelo Fisco, e devidamente lancado de oficio, nmsds do art. 149, inciso V do mesmo
diploma legal.

Acerca desta matéria, a Dra. Misabel de Abreu MdeHaerzi, em nota,
leciona com propriedade:

"A inexisténcia de pagamento de tributo que deveria ter
sido lancado por homologacdo, ou a pratica de dolo,
fraude ou simulacdo por parte do sujeito passivo
ensejam a pratica do lancamento de oficio ou revisao
de oficio, previsto no art. 149. Inaplicavel se-torna
entdo a forma de contagem disciplinada no art. 150, §
4°, propria para a homologacéo tacita:do pagamento|(se
existente). Ao lancamento de;oficio aplica-se a regra
geral do prazo decadenecial de, cinco anos e a|forma-de
contagem fixada no art. 173 do mesmo Codigg." (Direito
Tributario Brasileiro — Editora Forense, 11F [Edicdo,
pag. 912 e 913))

Desta forma, os fatos geradores evidenciados tm feilativos ao periodo
questionado,ver-se-iam atingidos jpela decadéwncmeeiste a partir de 1° de janeiro de
2010. -

Tendo sido a Impugnante sido regufarmente intingedéavratura do Auto
de Infracdo em 15 de dezembro de 2009 (fl. 0O4)p@ata que a constituicdo do crédito
tributario, relativamente ags meses de feverelyal, gulho, agosto, setembro, outubro
e novembro de 2004, deu-se dentro do prazo dedatlen@go se tendo fulminado,
ainda, o direjto da Fazenda Publica de constitui-lo

~ ~Diante do acima exposto, a arguicdo de decadémmrantada pela
Impugnante, ndo deve prevalecer pelo que se paasaligar as demais questdes que
permeiam 0s presentes autos.

O art. 146, inciso Il da Constituicdo Federal de8&8 concede a lei
complementar a competéncia para a definicho dass fgeradores relativos aos
impostos nela discriminados.

Portanto, ndo se pode concordar com o argumento pefa Fiscalizagéo,
guando afirma que a lei ordinaria estadwagfiniu um novo fato gerador do imposto”
pois isto ela jamais poderia fazer e, se o fizes®e estaria correto.

O que pertine a legislagédo estadual é instituimpoisto no ambito de sua
esfera de competéncia tributaria, mas, ainda afismtada as balizas da norma contida
na lei complementar, conforme determinado pelaaQd#ior.

Portanto, quando a Lei Estadual n° 6.763/75 corsidsaida do
estabelecimento situado em territério mineiro a caelioria vendida a consumidor final
e remetida diretamente para o comprador por estdriento do mesmo contribuinte
localizado fora do Estadg'ela somente pode estar interpretando tal fatcoceendo
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uma verdadeira saida efetuada pelo estabelecim@n®ro, hipotese ja inscrita no rol
da Lei Complementar n.° 87/96.

De fato, a mera estocagem e subsequente saidadessimercadoria de um
estabelecimento ndo significa que aquele estabedetd esteja efetuando a venda e,
assim, realizando o fato jurigeno. Novamente cdamdenomada Professora Misabel
Derzi lembra-se que ela ja alertou para o pensanemtBaleeiro!'Sao classicas as
ponderacBes de Aliomar Baleeiro ao refutar a opinde que a mera saida fisica de
mercadorias pudesse configurar hipotese de incidéta ICM."

E continua"A operacdo que da ensejo a circulacédo €, no dieeAliomar
Baleeiro, todo negécio juridico que transfere a ocagloria desde o produtor até o
consumidor final', ou, segundo Alcides Jorge Cospaalquer negdcio juridico ou ato
juridico material, que seja relativo a circulacde thercadorias.(in Direito  Tributario
Brasileiro, 112 edic&o).

Portanto, a discusséo dos autos é fatica e seeerauconfirmacédo de qual
estabelecimento efetivou as vendas sob exame:

Conforme informado pelo Fisco, .a Impughante é seprante da CNH
Latin América Ltda, sendo distribuidora exclusiveag o Estado de Minas Gerais, dos
equipamentos fabricados por ela da marca CASE,ctai®o, Retroescavadeira e Pa
Carregadeira, As.marcas representadas pela Impiegeanstam na sua pagina na
Internet; no sitiovww.brasifmaquinas.com.beconteudo reproduzido as fls. 246/248,
onde se constata que o endereco da Brasif Magéinasda Impugnante, de Belo
Horizonte e nao do seu estabelecimento no Esfaitxo.

Com| o objetivo de; buscar constituir a prova de @sevendas dos
equipamentos saidos do- estabelecimento da Impugiaalizado no Espirito Santo
foram realizadas de fato pelo’'seu estabelecimentdidas Gerais, foram intimados os
destinatarios mineiros a apresentar as 12s viasiatas fiscais, os comprovantes de
pagamentos, os contratos de compra, as ordensrggae os orcamentos referentes as
operacdes mencionadas. No Anexo 2 (fls. 45/244)apéesentados os documentos que
0s agentes consideram relevantes para a provaadegsacao.

O relatorio anexo ao Auto de Infracdo, as fls. D8f&laciona as provas
colacionadas para cada operacdo, ou seja, atineantesla nota fiscal emitida pelo
estabelecimento da empresa localizado no Munidi@iSerra, no Espirito Santo.

As propostas técnicas e comerciais emitidas pelaicknte CASE,
apresentadas pelos contribuintes intimados, sderegatas a Brasif S/A Exportacéo
Importacdo de Belo Horizonte e identificam a mespwno distribuidor dos
equipamentos. Além disso, as caracteristicas dapagentos constantes nas referidas
propostas técnicas e comerciais emitidas pela ciaibe CASE sdo as mesmas
relacionadas nas notas fiscais emitidas pela em@essif S/A Exportacdo Importacao
do Espirito Santo.

As propostas comerciais apresentadas pelos cantebu intimados
identificam a Brasif S/A Exportacdo Importacdo,Bido Horizonte, no rodapé de cada
pagina, contendo os seus dados como nome, endeitetgfones como exemplifica o
documento de fl. 213.
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N&o suficiente, ha identificacdo da localidade ddoBHorizonte e dos
funcionarios emitentes das propostas comerciaisiaRdo Vasconcelos - Gerente da
Filial Minas Gerais (exemplo a fl. 214), constanéeProcuracdo, apresentada no Anexo
3 (fls. 299/300). Mais uma vez, as caracteristidas equipamentos constantes nas
referidas propostas comerciais emitidas pela B&gifExportacdo Importacéo de Belo
Horizonte sdo as mesmas relacionadas nas notassfesmitidas pela empresa Brasif
S/A Exportacdo Importacdo do Espirito Santo.

Da andlise de toda a documentagdo apresentada peldsibuintes
intimados, foram identificados diversos documentasgs como, cartas de correcao,
pedidos de compra, contratos, correspondénciasileosede pagamento que tornam
induvidosa a conclusédo de que a Brasif S/A Expaddmportacdo de Belo Horizonte
foi o estabelecimento que promoveu de fato, asagpes de venda dos equipamentos.

Em sua defesa, a Impugnante confirma que as -mefaaddoram
efetivamente vendidas pela CASE a seu estabelemnmenEspirito ;Santo, remetidas
fisicamente para seu estabelecimento no EspiritdoSaspecializadbna |funcéo-de
estoque e deposito de seu ativl: 263); negociadas pelo estabelecimento da
Impugnante em Belo Horizonte, especializédas funcdes de contato comercial com
clientes"(fl. 263), e de |4 remetidas para os clientes nmsei

A Impugnante sustenta, ainda, que nédo ocorre fatadgr do-imposto com
0 contato comercial e sim ,com a;saida da mercad®er@mo a mesma saiu do seu
estabelecimento no Espirito Santo, entende que déeeocorreu o fato gerador da
obrigacgao tributaria.

N&o obstante, destaca-se que nessas situacoessfagige ensejaram a
lavratura do Auto de Infragcdo em comento, existenu@sanismo legal, no que tange a
ocorréncia do fato gerador da obrigacao tributatéaprotecdo as unidades federadas
contra a indevida distribuicdo da receita do ICMS.

___~Para entender melhor tal afirmagéo, necessarisazseaurha analise mais
detida da legislac&o pertinente.

Primeiramente, verifica-se que o art. 6°, incisad¥ILei n.° 6.763/75 define
a ocorréncia do fato gerador, como se segue:

“Art. 6° - Ocorre o fato gerador do imposto:

VI - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
inclusive em decorréncia de bonificacdo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda que para
outro estabelecimento do mesmo titular;

§ 1° Equipara-se a saida a transmissdo da
propriedade da mercadoria ou bem, ou de titulo que
0os represente, quando estes ndo transitam pelo
estabelecimento do transmitente.

8§ 2° - Para efeito desta lei, considera-se:

f - saida do estabelecimento situado em territério
mineiro a mercadoria vendida a consumidor final e
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remetida diretamente para 0 comprador por
estabelecimento do mesmo contribuinte localizado
fora do Estado.”

A conclusdo da caracterizagdo mencionada estargdd® a partir da
interpretacdo teleoldgica e logico-sistematica do @&° citado. Entende-se que o

paragrafo deva ter pertinéncia com a previsao tigoaro qual trata objetivamente das
situacdes onde ocorre o fato gerador da obrigaiddria do imposto.

Percebe-se que esta lei ordinaria estadual esf@dedrita consonancia com
as previsdes da legislacdo hierarquicamente suiperio

A Lei Complementar n.° 87/96 prevé a responsaliéddo estabelecimento
transmitente pelo pagamento do imposto, ainda queraadoria vendida néo transite
por ele. =

“Art. 11 - O local da operacdo ou da prestacéo,
para os efeitos da cobranca do imposto-e definicdo
do estabelecimento responsavel é:

| - tratando-se de mercadoria ou bem: | :

¢} o do estabelecimento que transfira ' a-'
~propriedade,’ ou o titulo; que a represente, de .
mercadoria por'ele adquirida no Pais e que por ele

ndo tenha transitado;

Preve, ainda, a Lei Complementar n.° 87/96 a ocoiaélo fato gerador do
imposto na situacao supra,a saber:

“Art. 12 - Considera-se ocorrido o fato gerador do
imposSto-no momento:

IV - da transmissdo de propriedade de mercadoria,
ou de titulo que a represente, quando a mercadoria
ndo tiver transitado pelo estabelecimento
transmitente;

Verifica-se, pois, a coeréncia légica da legislagédmposto. E justamente
0 caso em tela.

Relativamente a alegacéo da Defendente de queuetegeestabelecimento
do Estado do Espirito Santo como distribuidor dpggamentos da CASE por questdes
de logistica, apenas incumbe frisar que o Estaate)(@em nada obsta a livre iniciativa,
sendo mesmo licito ao empresario definir suas dasdilEsta realidade em nada
interfere no caso em tela. Contudo, as convencaeiyares, apesar de plenamente
admitidas, nao interferem na caracterizacédo dodgeatador do imposto que, no caso em
tela, ocorreu dentro dos limites de Minas Geraiassjm, a este deve ser oferecida a
tributacao.

Deve ser trazido a lume, contudo, que o entendimnaqti esposado nao
encontrou guarida em algumas decisdes ja profepielasTribunal de Justica do Estado
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de Minas Gerais (além das decis6es do STJ traggladmpugnante - fls. 259 e segs),
apesar de serem encontradas também aquelas satemedl pensamento do Fisco.

Apesar dos casos serem analogos, ndo idénticoecemerser destacados 0s
fundamentos dos votos dos relatores (pelo grifabéirfhado), seguidos a unanimidade,
nos seguintes excertos:

NUMERO DO PROCESSO: 1.0024.03.887702-3/001 (1)
RELATOR: AUDEBERT DELAGE

DATA DO JULGAMENTO: 29/04/2004

DATA DA PUBLICACAOQ: 08/06/2004

EMENTA: EXECUCAO FISCAL - ICMS - VENDA DE B

MERCADORIAS A CONSUMIDOR FINAL INTERMEDIADA
POR FILIAL NUM ESTADO DA FEDERACAO, COM
FATURA E SAIDA DAS MERCADORIAS EM OUTRO ONDE
SE ENCONTRA A MATRIZ+ IMPOSTO DEVIDO A/UNIDADE
DA FEDERACAO NAQUAL SE DEU O FATURAMENTO.

APELACAO CIVEL Nb 1.0024.03.887702-3/001 - COMARCA
DE BELO . HORIZONTE' APELANTE(S): | COBRA

““COMPUTADORES SISTEMAS BRAS. S/A - APELADO(S):
ESTADO MINAS GERAIS - RELA TOR: EXMO. SR. DES.
AUDEBERT DELAGE

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A QUARTA CAMARA

CIiVEL'DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS

. GERAIS, INCORPORANDO NESTE O RELATORIO DE

-~ FLS.; NA CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E

DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE
VOTOS, EM DAR PROVIMENTO.

BELO HORIZONTE, 29 DE ABRIL DE 2004.

DES. AUDEBERT DELAGE - RELATOR

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O SR. DES. AUDEBERT DELAGE:

VOTO.

MERECE GUARIDA A PRETENSAO DA APELANTE.

TEM FUNDAMENTO A PRESENTE EXECUCAO NO QUE
DISPOE, EM CONSONANCIA COM O ART. 33, § 1° DA LEI
6.763/75, MODIFICADO PELA LEI 7.164177, O ART. 3° VI
DO RICM DE MINAS GERAIS:

"ART. 3¢ - PARA EFEITOS DESSE REGULAMENTO
CONSIDERA-SE:

VI - SAIDA DO ESTABELECIMENTO SITUADO EM
TERRITORIO MINEIRO, A MERCADORIA POR ELE
VENDIDA A CONSUMIDOR FINAL E REMETIDA
DIRETAMENTE PARA o COMPRADOR POR
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ESTABELECIMENTO DO MESMO CONTRIBUINTE
LOCALIZADO FORA DO ESTADO;"

DEVE-SE TER EM VISTA O POSICIONAMENTO
SEDIMENTADO DO STJ DE QUE, MESMO EM CASOS DE
VENDA ATRAVES DE FILIAL COM A ENTREGA DA
MERCADORIA PELA MATRIZ DOMICILIADA EM OUTRO
ESTADO. O IMPOSTO E DEVIDO AO ESTADO NO QUAL
OCORRE A SALDA DA MERCADORIA. ONDE FORAM
LAVRADAS AS RESPECTIVAS NOTAS FISCAIS.

TRANSCREVO A SEGUINTE EMENTA CONSTANTE DO
RESP. 34.137-5, QUE ELUCIDA A POSICIONAMENTO
DAQUELA EGREGIA CORTE:

"TRIBUTARIO ICM MERCADORIAS VENDIDAS || A
CONSUMIDORES SITUADOS .-NUM ESTADO, MAS
ORIUNDAS DE OUTRO, ONDE FATURADAS. BIS|IN IDEM:"

"SE EM MINAS" GERAIS /[OCORRE SOMENTE A
DEMONSTRACAO DAS QUALIDADES 'DO PRODUTO,
I,,AVRANDO-SE O 'RESPECTIVO PEDIDO, | MAS O
““FATURAMENTO OCORRE EM OUTRA “UNIDADE DA
FEDERACAO, DE ONDE SAI A MERCADORIA PARA A
ENTREGA A’ CONSUMIDOR FINAL, A INCIDENCIA DO ICM
OCORRE NO ESTADO ONDE-SE DEU A SAIDA, MESMO
PORQUE, E CEDICO, © FATO GERADOR DO TRIBUTO E A
SAIDA DA MERCADORIA DO ESTABELECIMENTO, PENA
DE REDUNDAR-SE EM DUPLICIDADE DE PAGAMENTO.

RECURSO NAO CONHECIDO."

INCONTROVERSO NOS PRESENTES AUTOS QUE AS
NOTAS FISCAIS FORAM LAVRADAS PELA MATRIZ NO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO, ASSIM, CONCLUI-SE QUE
O _NEGOCIO JURIDICO DA VENDA DA MERCADORIA,
NASCEDOURO DO FATO GERADOR, SE EXPRESSA NA
NOTA FISCAL, NA QUAL SAQO IDENTIFICADOS O
VENDEDOR, O COMPRADOR, A MERCADORIA, O
VALOR, AS ALIQUOTAS, ETC. SALVAGUARDANDO O
CONTRIBUINTE, SOB PENA DE CONFIGURACAO DO BIS
IN IDEM, DE SER NOVAMENTE TRIBUTADO NO ESTADO-
MEMBRO, ONDE SE ENCONTRA O ADQUIRENTE, COM O
QUAL FOI DIRETAMENTE REALIZADA A COMPRA-E-
VENDA POR INTERMEDIO DA FILIAL .

SALIENTO QUE TAL ENTENDIMENTO, DE QUE O ICM
TEM COMO LOCAL DE INCIDENCIA O ESTADO-MEMBRO
ONDE FOI EMITIDA A NOTA FISCAL, COMO EXPRESSAO
DE TRANSMISSAO DA PROPRIEDADE E DE ONDE SAIU A
MERCADORIA DIRETAMENTE PARA O CONSUMIDOR,
ENCONTRA-SE SEDIMENTADO PERANTE O SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA, VEJAMOS:
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TRIBUTARIO - ICMS - VENDA DE MERCADORIA A
CONSUMIDOR FINAL REALIZADA POR FILIAL - SAIDA DO
PRODUTO DO ESTABELECIMENTO MATRIZ, EM OUTRO
ESTADO - INCIDENCIA - FATO GERADOR UNICO -
PRECEDENTES - A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE
ASSENTOU O ENTENDIMENTO DE QUE INCIDE O ICMS
PELA ALIQUOTA INTERNA, NO ESTADO EM QUE
OCORRE A SAIDA DA MERCADORIA PARA O
CONSUMIDOR FINAL, MESMO QUE O NEGOCIO TENHA
SE REALIZADO POR MEIO DE FILIAL INSTALADA EM
OUTRO ESTADO-MEMBRO.

- RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

ANTE TAIS ARGUMENTOS, DOU PROVIMENTO -AO
APELO PARA REFORMAR A SENTENCA -E/ JULGAR
PROCEDENTES 0S PRESENTES EMBARGOS,
EXTINGUINDO A RESPECTIVA EXECUCAOQ. '

NUMERO DO PROCESSO:', 1.0000.00.200278-0/000(1)

RELATOR: CELIO CESAR PADUANI , |

DATA DO JULGAMENTO: 20/22/2001
DATA DA PUBLICAGAQ: 19/02/2002

EMENTA; EMBARGOS'A EXECUCAO FISCAL. PROVA
PERICIAL 'NO SENTIDO DE COMPROVAGCAO DE,
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO E DE AUSENCIA

DE COMERCIALIZACAO DAS MERCADORIAS NO
ESTADO' DE MINAS GERAIS. ACOLHIMENTO DOS

_ EMBARGOS. RECURSO QUE BUSCA A IMPROCEDENCIA
-~ DESTES. REEXAME NECESSARIO. 1. COMPROVADA,
N ATRAVES DO LAUDO PERICIAL, A INEXISTENCIA DE
SUPOSTO CREDITO TRIBUTARIO, DEVEM OS
EMBARGOS SEREM ACOLHIDOS, MORMENTE QUANDO

SE VERIFICA A INEXISTENCIA DE OCORRENCIA DE
OPERACOES NO ESTADO DE MINAS GERAIS. 3. EM
REEXAME NECESSARIO, CONFIRMAR A DECISAO,
PREJUDICADO O RECURSO VOLUNTARIO INTERPOSTO.

APELACAO CIVEL Ne 1.0000.00.200278-0/000 - COMARCA
DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): FAZENDA
PUBLICA ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(S):

PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS S/A -
RELATOR: EXMO. SR. DES. CELIO CESAR PADUANI

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A QUARTA CAMARA
CIiVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, INCORPORANDO NESTE O RELATORIO DE
FLS., NA CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E
DAS NOTAS TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE
VOTOS, EM CONFIRMAR A SENTENCA NO REEXAME

189051022.doc Publicado no Diario Oficial em 26/8/2010 - Cépia WEB 17




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

NECESSARIO, PREJUDICADO o RECURSO
VOLUNTARIO.

O SR. DES. CELIO CESAR PADUANI:

VOTO

DECIDO.

APOS LAUDO PERICIAL APRESENTADO HOUVE POR
BEM O MM. JUIZ EM JULGAR EXTINTO O PROCESSO, AO
ENTENDIMENTO DE INEXISTENCIA DE CREDITO
TRIBUTARIO, AO ENTENDIMENTO DE QUE RESTOU"
EVIOENCIADO QUE A REPRESENTACAO DA
EMBARGANTE NO ESTADO DE MINAS GERAISNAO
PROCEDIA A QUALQUER OPERACAO RELATIVA A
OPERACAO DAS MERCADORIAS; “LIMITANDO-SE! A
RECEBER PEDIDOS DE CLIENTES E ENCAMINHA-LOS A
CIDADE DO RIO DE_JANEIRO; QUE PROCEDIA A-SEU
ATENDIMENTO E REMESSA DE MERCADORIA. |

A EMBARGADA/APELANTE INSURGE-SE, JUSTAMENTE,
__CONTRA ESTE ENTENDIMENTO, VEZ QUE, A TEOR DO
" QUE DISPOEM OS ARTIGOS 33, § 1.5, ITEM 2, DA LEI Ne

6.763175;/NO ARTIGO 63, 8§'1.°, ITEM 7 DO DECRETO N.°

18.895177; NOS ARTIGOS 2, INCISO VI, E83,8 1.0, ITEM 7

DO DECRETO Ne° 22.636/82 E DO DECRETO N.° 24.224/84,

CONSIDERA COMO TENDO SAIDO DO

ESTABELECIMENTO SITUADO EM TERRITORIO MINEIRO

A" MERCADORIA VENDIDA A CONSUMIDOR FINAL E

REMETIDA DIRETAMENTE PARA O COMPRADOR POR

i ESTABELECIMENTO DO MESMO TITULAR, SITUADO

FORA DO ESTADO.

TENHO QUE A DECISAO NO TOCANTE A
INEXISTENCIA DE CREDITQ TRIBUTARIO NAO ESTA
A MERECER REFORMA.

PELO LAUDO PERICIAL ACOSTADO AS FLS. 57/258-
TJ E TAMBEM PELA ANALISE DOS DOCUMENTOS
JUNTADOS AOS AUTOS, VERIFICA-SE, SEM
SOMBRA DE DUVIDA, QUE A APELADA PROCEDEU
AO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO NO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO E O QUE E MAIS
IMPORTANTE E QUE SUA FILIAL NA CIDADE DE
BELO HORIZONTE LIMITAVA-SE SIMPLESMENTE A
RECEBER PEDIDOS E ENCAMINHA-LOS AQUELE
ESTADO.

DEPREENDE-SE DA LEITURA DA RESPOSTA AO
QUESITO DE N.° 03 QUE "OS REGISTROS, A
ESCRITURACAO, A CONTABILIZACAO E
DOCUMENTACAO EM GERAL DO ESCRITORIO
ADMINISTRATIVO _EM__BELO _HORIZONTE _ DA
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EMBARGANTE, TEM POR FINALIDADE MANTER UM
CORPO COLABORADORES, INCLUSIVE
VENDEDORES, PARA RECOLETAR OS PEDIDOS
FEITOS PELOS CLIENTES E ENVIA-LOS A MATRIZ
DO RIO DE JANEIRO DE ONDE SAO DESPACHADOS
COM AS RESPECTIVAS MERCADORIAS. As VENDAS
COM SAIDAS DAS RESPECTIVAS MERCADORIAS
SAO EFETUADAS DIRETAMENTE AO CONSUMIDOR
FINAL OU AO CLIENTE QUE VA COMERCIALIZAR
OS MESMOS PRODUTOS".

E ACRESCENTA EM RESPOSTA AO QUESITO N.° 06:

“DE__ACORDO COM A ESCRITURACAQ, - A
CONTABILIZACAO E A DOCUMENTACAO EM
GERAL, AS MERCADORIAS OBJETO DAS VENDAS
DOS ANOS DE 1980 A 1985, -TODAS ELAS SAIRAM
DA MATRIZ DA EMBARGANTE LOCALIZADA EM
JACAREPAGUA, CIDADE DO RIO DE_JANEIRO,
ESTADO DO RIO DE JANEIRO ." :

- DESTA FORMA, AO CONTRARIO DO AFIRMADO

PELA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL, TODAS AS
OPERAGOES FORAM REALIZADAS EM OUTRO
ESTADQ, 'NAO HAVENDQ.- QUE SE FALAR EM
INFRINGENCIA AO _DISPOSTO NA LEGISLACAO
ESPECIFICA.

NUMERO DO PROCESSO: 1.0024.01.588865-4/001 (1)

RELATOR: LUCAS SAVIO DE VASCONCELLOS
GOMES

DATA DO JULGAMENTO: 05/02/2004

EMENTA: TRIBUTARIO - ICMS - OPERACAO ENTRE
VENDEDOR E COMPRADOR COM SEDES EM
ESTADOS DIVERSOS - FATO GERADOR -
COMPETENCIA FISCAL - RESULTANDO QUE A
OPERACAO JURIDICA ATINENTE A CIRCULACAO DE
MERCADORIA, FATO GERADOR DO TRIBUTO
DENOMINADO ICMS, SE DEU, EFETIVAMENTE,
ENTRE A EMPRESA SEDIADA EM SANTO ANDRE/SP
E O CONSUMIDOR FINAL, SEDIADO EM MINAS
GERAIS, ILEGAL SE REVELA A EXIGENCIA DO
TRIBUTO PELO FISCO MINEIRO, EIS QUE
COMPETENTE, A TANTO, AQUELOUTRO. No
REEXAME NECESSARIO, CONFIRMA-SE A
SENTENCA, PREJUDICADO o RECURSO
VOLUNTARIO.
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APELACAO CiVEL N° 1.0024.01.588865-4/001 EM
CONEXAO COM AS APELACOES CIVEIS DE N°
1.0024.96.022416-0/001, 1.0024.91.787833-2/001,
1.0024.90.715634-3/001 COMARCA DE BELO
HORIZONTE - APELANTE(S): REMETENTE - JD DA 42
VARA DE FEITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DA
COMARCA DE BELO HORIZONTE, FAZENDA
PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
APELADO(S): BRASILIT S/A - RELATOR: EXMO. SR.
DES. LUCAS SAVIO V. GOMES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A TERCEIRA
CAMARA CiVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS, -INCORPORANDO
NESTE O RELATORIO DE FLS:; NA CONFORMIDADE
DA ATA DOS JULGAMENTOS E/ DAS NOTAS
TAQUIGRAFICAS,~A UNANIMIDADE DE VOT®S, EM
CONFIRMAR / A, SENTENCA, NO EEXAME
NECESSARIO, PREJUDICADO O ECURSO

— VOLUNTARIO.

O SR. DES. LUCAS SA VIO V. GOMES:

VOTO

DO EXAME DA QUESTAO POSTA NO PROCESSADO,
- EXSURGE SER IRREPROCHAVEL A DECISAO
OBJURGADA.

INSTA OBSERVAR, DE PRONTO, QUE A PROVA
DOCUMENTAL E TRANQUILA EM APONTAR QUE A
OPERACAO JURIDICA DE COMPRA E VENDA DE
MERCADORIA, DA QUAL DECORREU O AUTO DE
INFRACAO DE FLS, SE DEU EFETIVAMENTE ENTRE
A EMPRESA MATRIZ DA APELADA BRASILIT S/A.

SEDIADA EM SANTO ANDRE/SP, E A COPASA E A
FUNDACAO SERVICO DE SAUDE PUBLICA, EM
CONTAGEM/MG.

ISTO E O QUE SE VE DOS DOCUMENTOS FISCAIS
CONSTANTES DOS AUTOS APENSOS DA ACAO
ORDINARIA DE No 1.0024.91.787833:21001,
JUNTADOS ALI, AS FLS. 88/89-TJ, QUE REFLETE A
COMPRA E VENDA DA FORMA SUPRA-SALIENTADA,
RESULTANDO ACRESCENTAR QUE TODA A
MERCADORIA FOI DIRETAMENTE REMETIDA DO
ESTADO VIZINHO PARA O CONSUMIDOR FINAL
LOCALIZADO NESTE ESTADO.
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DE TANTO SE INFERE, POIS, QUE UMA UNICA
OPERACAO OCORREU, PORQUANTO O FATO
GERADOR DO TRIBUTO SE CARACTERIZOU PELA
SAIDA JURIDICA DA MERCADORIA DO LA
ESTABELECIMENTO COMERCIAL DA AUTORA,
SITUADO NA CIDADE -, DE SANTO ANDRE/SP
(LOCAL ONDE OBRIGATORIAMENTE O TRIBUTO
HAVIA MESMO DE SER RECOLHIDO), PARA A
COPASA E A FUNDACAO SERVICO DE SAUDE
PUBLICA, EM CONTAGEM, DECORRENDO, ASSIM, O
PREVISTO NO ARTIGO 1°, INCISO |, DO DECRETO-
LEI 406/68 E NAO O CONTIDO NO ARTIGO 2, VI, DO
DECRETO 24.224/84.

Noutro giro, ha que verificar também que o Tribujake. posicionou no
mesmo sentido do posicionamento externado pela Fiacformalizacéo | do presente
langcamento. Veja-se:

NUMERO DO-PROCESSO: 1.0000.00.163266-0/000( 1)

RELATOR: BADY CURI

RELATOR DO ACORDAO: BADY CURI DATA DO
JULGAMENTO: 23/03/2000

EMENTA: PARA 'EFEITO DE INCIDENCIA DO ICM
CONSIDERA-SE OPERACAO INTERESTADUAL
AQUELA EM QUE PELO MENOS UM DOS ASPECTOS
. DA HIPOTESE DE INCIDENCIA SE REALIZA EM
-~ UNIDADE DA FEDERACAO DIVERSA DAQUELA EM
- QUE SE REALIZARAM AS DEMAIS. UMA VEZ
CARACTERIZADA ESTA, TEM O FISCO MINEIRO O
PODER-DEVER DE EXIGIR O RECOLHIMENTO DO
PERCENTUAL INCIDENTE NA OPERACAO DEVIDO A
MINAS GERAIS (5%), NAO SE VISLUMBRANDO
ILEGALIDADE NA AUTUACAO LEVADA A EFEITO.
APELACAO CiVEL NIl 000.163.266-0/00 - COMARCA
DE CONTAGEM - APELANTE(S): TUBOS CONEXOES
TIGRE LTDA - APELADO(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR: EXMO. SR.
DES. BADY CURI

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A QUARTA
CAMARA CiVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS, INCORPORANDO
NESTE O RELATORIO DE FLS., NA CONFORMIDADE
DA ATA DOS JULGAMENTOS E DAS NOTAS
TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE VOTOS, EM
NEGAR PROVIMENTO.
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O SR. DES. BADY CURI:
VOTO

CONHECO DO RECURSO, EIS QUE PRESENTES
SEUS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE.

DA ANALISE DA DOCUMENTACAO CONTIDA NOS
AUTOS, NOTADAMENTE A DECLARACAO FIRMADA
PELA PROPRIA COPASA/MG (FLS. 135) E A ORDEM
DE FORNECIMENTO DE MERCADORIA N. 87044702
(FLS. 142), QUE DEU ORIGEM AS NOTAS FISCAIS N.
345107 E 345108 (FLS. 139), NAO HA_-COMO
PROSPERAR A PRETENSAO DA RECORRENTE,
CONSIDERANDO QUE O CONTIEUDO DE TAIS.
DOCUMENTOS ENSEJA O CONVENCIMENTO DE
QUE HOUVE PARTICIPAQAO EFETIVA DA FILIAL
MINEIRA  NAS..~VENDAS' REALIZADAS = PELO
ESTABELECIMENTO DE JOINVILLE/SC A
CONSUMIDOR FINAL "' NESTE ESTADO, A
-~ COPASA/MG.

NESSE PASSO, VERIFICA-SE QUE A SIMPLES SAIDA
DA MERCADORIA DA SEDE DA 'EMPRESA SITUADA
NO ESTADO DE SANTA CATARINA NAO PODE. POR
SI_SO. SER_CONSIDERADA FATO GERADOR DO
IMPOSTO EM TELA. COMO PRETENDE A
RECORRENTE. PORQUE. CONFORME SE RETIRA
DOS AUTOS. A CELEBRACAO DA COMPRA E

- VENDA TEVE PARTICIPACAQO EFETIVA DA FILIAL
MINEIRA. RAZAO PELA QUAL TRATA-SE DE
OPERACAO INTERESTADUAL .

ESCREVEU O EMINENTE DESEMBARGADOR LUCIO
URBANO, NO JULGAMENTO DE QUESTAO SIMILAR,
QUE:

"CARACTERIZADA, SEM DUVIDA, OPERAGCAO
INTERESTADUAL, POSTO QUE ASPECTOS DA
HIPOTESE DE INCIDENCIA SE REALIZAM EM
UNIDADE DA FEDERAGCAO DIVERSA DAQUELA EM
QUE SE REALIZAM OS DEMAIS. OS ELEMENTOS
PRE-JURIDICOS, COMPLEXOS E MULTIPLOS
OCORREM EM MINAS E TAMBEM EM SAO PAULO"
(APELACAO CiVEL N. 81.354-1).

POR SUA VEZ, AO DECIDIR HIPOTESE

ASSEMELHADA A DOS AUTOS, ASSIM ME
POSICIONEI:
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"NA JURISPRUDENCIAA MINEIRA PUBLICADA NO
DJ/MG DE 20.11.89, LE-SE A SEGUINTE EMENTA,
VERBIS:

"PARA EFEITO DE INCIDENCIA DO ICM CONSIDERA-
SE OPERACAO INTERESTADUAL AQUELA EM QUE
PELO MENOS UM DOS ASPECTOS DA HIPOTESE DE
INCIDENCIA SE REALIZA NA UNIDADE DE
FEDERACAO DIVERSA DAQUELA EM QUE SE
REALIZARAM AS DEMAIS."

ORA, SENDO, COMO DE FATO O E. OPERACAO
INTERESTADUAL A DE QUE CUIDAM ESTES AUTOS.
TEM_O_ FISCO MINEIRO O DIREITO-DEVER - DE
EXIGIR O RECOLHIMENTO DO PERCENTUAL
INCIDENTE _NA OPERACAO DEVIDO A MINAS
GERAIS _(5%). NAO SE VISLUMBRANDO ONDE
POSSA ESTAR A ILEGALIDADE DO _ AUTO DE
INFRACAO. SUEICIENTE E NECESSARIO| A SUA
VALIDA ANULACAOQ . " (APELACAO GiVEL N. 90.414-
5)

A EXIGENCIA FISCAL /DA FAZENDA PUBLICA
ENCONTRA RESPALDO 'NAS NORMAS CONTIDAS
NO DECRETO 24.224/84, ESPECIFICAMENTE NOS
ARTIGOS' 20, VI, 'E 83, § 1° ITEM 7, QUE, AO
CONTRARIO DO QUE ENTENDE A RECORRENTE,
ENCONTRAM-SE EM PLENA SINTONIA COM O
ORDENAMENTO JURIDICO-CONSTITUCIONAL
VIGENTE AQUELA EPOCA:

"ART. 2° - PARA OS EFEITOS DESTE
REGULAMENTO, CONSIDERA-SE COMO TENDO:

VI- SAIDO DO ESTABELECIMENTO SITUADO EM
TERRITORIO MINEIRO A MERCADORIA VENDIDA A
CONSUMIDOR FINAL E REMETIDA DIRETAMENTE
PARA O COMPRADOR POR ESTABELECIMENTO DO
MESMO ,TITULAR, SITUADO FORA DO ESTADO".

"ART. 83 - O IMPOSTO SERA PAGO NO LOCAL DA
OPERACAO ... :

§ 1° - CONSIDERA-SE LOCAL DA OPERAGAO O DA
SITUACAO:

7- DO ESTABELECIMENTO, NESTE ESTADO, QUE
EFETUAR VENDA A CONSUMIDOR FINAL, AINDA
QUE A MERCADORIA TENHA SAIDO DO
ESTABELECIMENTO DO MESMO CONTRIBUINTE
LOCALIZADO FORA DO ESTADO, DIRETAMENTE
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PARA O ADQUIRENTE, OBSERVADO O DISPOSTO
NO § 5° DO ART. 21",

AS NORMAS SUPRATRANSCRITAS EM NADA
CONTRARIAM O DISPOSTO NO DEC-LEI N. 406/68,
NEM O CONTEUDO DA LEI ESTADUAL N. 6.763175,
QUE DISPOE, EM SEU ARTIGO 33, § 1°,
EXPRESSAMENTE:

"ART. 33 - O IMPOSTO SERA RECOLHIDO NO LOCAL
DA OPERACAO, EM ESTABELECIMENTO BANCARIO
AUTORIZADO OU REPARTICAO ARRECADADORA,
MEDIANTE GUIAS PREENCHIDAS PELO
CONTRIBUINTE, DE ACORDO COM AS NORMAS
ESTABELECI DAS PELA SECRETARIA DE ESTADO
DA FAZENDA.

§ 1° - CONSIDERA-SE LOCAL, DA OPERACAO:

2 - O DA 'SITUACAO, DO ESTABELECIMENTO
TRANSMITENTE DA ./ PROPRIEDADE DA
— MERCADORIA QUE POR ELE 'NAO! TENHA
TRANSITADO, INCLUSIVE NO CASO DE
ESTABELECIMENTO ' SITUADO EM TERRITORIO
MINEIRO, QUE EFETUAR A VENDA A CONSUMIDOR
FINAL, /AINDA QUE A'MERCADORIA TENHA SAiDO
DE ESTABELECIMENTO DO MESMO CONTRIBUINTE,
LOCALIZADO EM OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO,
DIRETAMENTE PARA O ADQUIRENTE “.

- DE/RESTO, NAO HA QUE SE FALAR EM OFENSA AO
PRINCIPIO CONSTITUCIONAL QUE VEDA O
ESTABELECIMENTO DE LIMITACOES AO TRAFEGO
DE PESSOAS OU MERCADORIAS POR MEIO DE
TRIBUTOS INTERESTADUAIS.

E QUE PARTE DA COMPRA E VENDA SUCEDE EM
TERRITORIO MINEIRO E BASTA ISSO PARA TER-SE
CARACTERIZADA A INTERESTADUALIDADE. E O
FISCO MINEIRO, POR SUA VEZ, NAO ESTA
TRIBUTANDO EM RAZAO DA PROCEDENCIA E DO
DESTINO DA MERCADORIA, MAS PORQUE SE
CUIDA JUSTAMENTE DE OPERACAO
IN'PERESTADUAL DEVIDAMENTE CARACTERIZADA.

COM RELACAO AO QUANTUM DEBEATUR. TAMBEM
SEM RAZAO A APELANTE. EIS QUE O PRESENTE
FEITO FISCAL VISA SOMENTE A RECUPERAR PARA
O ESTADO DE MINAS A PARCELA DO IMPOSTO
INDEVIDAMENTE RECOLHIDA AO ESTADO DE
SANTA CATARINA. NUMA OPERACAO DE VENDA
EFETUADA PELA AUTUADA SEM OBSERVANCIA
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DAS DETERMINACOES CONTIDAS NA LEI 6.763175 E
NO DECRETO 24.224/84. INEXISTINDO QUALQUER
IRREGULARIDADE NO VALOR COBRADO.
ESPECIALMENTE NO QUE TOCA A BASE DE
CALCULO UTILIZADA.

PELO EXPOSTO, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO. CUSTAS, EX LEGE.

Importante destacar que a ultima decisdo parcidbnieanscrita acima, ao
corroborar o entendimento aqui defendido, trazzaulma verdade intransponivel: a de
gue o estabelecimento mineiro, ora Impugnante, detiireito ao crédito dos valores
corretamente devidos ao Estado do Espirito Santo.

Tal entendimento é hoje sereno neste Conselho deidntes, como se vé
nos Acordaos n°s 17.789/06/12 e 17.788/06/12 oretaeminente Conselheiro Roberto
Nogueira Lima, dos quais se extrai o seguinte feagm

DEVE-SE TAMBEM, -© CREDITO DO /IMPOSTO--SER
OFERTADO . -A “AUTUADA, UMA VEZ UE SE
OCORREU; UMA ' SAIDA |DE MERCADORIA FOI
DEVIDO A UMA ANTERIOR'ENTRADA, QUE, |IN CASU,
“POR SI SO, DEVE ENSEJAR DIREITO AO CREDITO.

ASSIM, / NAO OBSTANTE ' A INEXISTENCIA DE

DOCUMENTACAQ ADEQUADA E REGULAR

ESCRITURAGAO PARA CREDITAR-SE, A

CONCESSAO DOS CREDITOS CORRESPONDENTES

A 12% (DOZE POR CENTO) SOBRE O VALOR DAS

. NOTAS FISCAIS EMITIDAS PELOS

- ESTABELECIMENTOS DA EMPRESA SEDIADOS EM

- OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO E UM

IMPERATIVO DE JUSTICA E SE AMOLDA AO

PRINCiplO DA NAO CUMULATIVIDADE (ARTIGO 28

DA LEI N° 6763/75), UMA VEZ QUE FOI
EFETIVAMENTE PAGO NA OPERACAO ANTERIOR.

NESTE CASO, NAO DEVE O FISCO SE APEGAR AO
DISPOSTO NO ART. 23 DA LC 87/96 E 30 DA LEI
6763/75, UMA VEZ QUE FORAM DESCLASSIFICADAS
AS OPERACOES DE REMESSA DAS MERCADORIAS
DOS ESTABELECIMENTOS DA EMPRESA SITUADOS
EM OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO PARA OS
ADQUIRENTES  MINEIROS. PORTANTO, NAO
PODERIA A EMPRESA APRESENTAR OS
DOCUMENTOS FISCAIS REGULARMENTE
ESCRITURADOS PARA OBTENCAO DOS CREDITOS,
HAJA VISTA QUE, SOB SUA OTICA, NAO
OCORRERAM AS OPERACOES ALINHAVADAS PELO
FISCO. (SIC)
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Igualmente ja decidiu a mesma egrégia Primeira @&nsando designado o
mesmo relator nos autos de que resultou o AcérdaB685/08/12, de que se pode
buscar a licao:

NO ENTANTO, PARA QUE NAO HAJA UM
LOCUPLETAMENTO ILICITO POR PARTE DO
ESTADO, CONSIDERANDO-SE QUE NAO HA OUTRA
FORMA FISCAL DE APROPRIACAO DO IMPOSTO
REFERENTE A CITADA OPERACAO
INTERESTADUAL, FAZ-SE NECESSARIO
RECALCULAR O ICMS EXIGIDO, ABATENDO-SE DO
IMPOSTO EXIGIDO EM RELACAO A CADA
OPERACAO AUTUADA, e} VALOR
CORRESPONDENTE AO ICMS DEVIDO. - NA
OPERACAO DE TRANSFERENCIA DOS PRODUTOS
DO ESTABELECIMENTO CAPIXABA® PARA | O
MINEIRO. '

INSTA DESTACAR QUE O CREDITO DO ICMS A SER
COMPENSADO EM CADA /OPERACAO (ELENCADA
NA PLANILHA IV -'FLS. 749 E 750) CORRESPONDE

__AO ICMS /DEVIDO NA SAIDA DOS PRODUTOS DA
SOTREQ S/A (LOCALIZADA NO,ESTADO DO EspiRITO
SANTO) ,COM DESTINO AO ESTABELECIMENTO DA
ORA AUTUADA.

Assiste razao ao Fisco' quando traz as ponderagdagaahte transcritas:

"O principio da ndo-cumulatividade garante ao cdmiinte que promova
operacoes (ou prestacoes) tributadas pelo ICMS turesfira ao adquirente o 6nus do
imposto que . adiantaré-ao Estado e, a0 mesmo tepgmnite o abatimento sob a
forma de crédito do imposto que tenha suportadoopasacdes anteriores.

Neste sentido, estabeleceu a Lei Complementar 8@dart. 19 (que
encontra-se recepcionado pela Lei 6.763/75, ar}: 28

Art. 19 - o imposto € ndo-cumulativo, compensando-
se 0 que for devido em cada operacgdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos
de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacao com o0 montante cobrado nas anteriores
pelo mesmo ou por outro Estado." (g.n.)

Outrossim, a mencionada lei instituiu condicbesrfais para efetivacdo do
direito ao crédito, art. 23, in verbis:

"Art. 23 - o direito de crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou para o qual tenham sido prestados os servi¢os,
esta condicionado a idoneidade da documentacéo e,
se for o caso, a escrituragdo nos prazos e
condicdes estabelecidos na legislagéo.

Paragrafo Unico - O direito de utilizar o crédito
extingue-se depois de decorridos cinco anos
contados da data de emisséo do documento. "
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N&o obstante, mesmo que se despreze as condigessfestabelecidas
pelo art. 23 da LC 87/96 e art. 30 da Lei 6.763/fi8,de se observar, no caso dos
autos, a regra preconizada pelo art. 19 da LC 87(88. 28 da Lei 6763/75), que
restringe o montante do valor a ser abatido sobrang de crédito aquele cobrado nas
operacfes anteriores, haja vista que a situacdo @ma exame ndo se enquadra em
qualquer das hipoOteses de crédito presumido, piEvisia legislacdo tributaria
mineira.

Se a presuncao estabelecida de que a saida dasdweias deu-se atraves
do estabelecimento mineiro, certamente ha de seidenar que ocorreram entradas
(simbdlicas) das mercadorias no estabelecimento Al#uada, originarias do
estabelecimento do Espirito Santo.

Assim sendo, ha que se observar a regra contidg #ddo art.: 13'da LC
87/96, que trata da base de calculo do ICMS nassfieréncias interestaduais, para
certificar-se do montante do valor do imposto athatsob-a forma de| crédito nas
operacdes de saida tributadas pelo Fisco.

“Art. 13 - A base-de ¢élculo do imposto é:

(..)

—§4° - Na saida de mercadoria para estabelecimento
localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo——
titular, a base de calculo doiimpasto é:

| - o valor/correspondente &'entrada mais recente
da mercadoria _ ;

11 - tratando-se de mercadorias nao
industrializadas, o seu preco corrente no mercado
atacadista do estabelecimento remetente;" (g.n.)

Reconhecidamente, no presente caso, é de dificdretude identificar o
aspecto quantitativo requerido na norma supra. Blsmm toada da providéncia adotada
pela_Egrégia Primeira Camara de Julgamento no dasAl n° 01.00016058559, o
critério a ser adotado deve ser aquele que tombagsa de célculo a mesma que gerou
o creditamento no estabelecimento capixaba, endiatento ao que prevé o art. 13, §
8°, alinea "a" da Lei n.° 6.763/7B,verbis

“SECAO Il
Da Base de Célculo

Art. 13 — A base de calculo do imposto é:

§ 8° - Na saida de mercadoria para estabelecimento
localizado em outro Estado, pertencente a0 mesmo
titular, a base de célculo do imposto é:

a) o valor correspondente a entrada mais recente
da mercadoria;

Tal medida visa a consolidar o entendimento destesé€lho.
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Assim, para a implementagdo da medida, devem seedaos os créditos
descritos as fls. 519/520.

Contudo, cabe uma ressalva a Nota Fiscal n° 16{flL&28), a qual define
0 crédito sobre a saida veiculada pela Nota Fre€a025646 (fl. 175), tendo em visa
que dizem respeito a modelos distintos. Para a saigeto do feito fiscal, a melhor
indicacao de entrada mais recente recairia soNi@aFiscal n.° 165648 (fl. 527).

No que tange a multa isolada aplicada por dar saideercadoria
desacobertada de documentacéo fiscal, algumas agdds merecem ser feitas.

A legislacdo que sustenta tal exigéncia fiscalpgypalmente as leis
complementar e a ordinaria estadual, possibilitRisco Mineiro a exigéncia da parcela
do imposto devida a Minas Gerais alem de permitiaasferéncia de propriedade de
mercadoria, ainda que a mesma nio tenha trangitdd@stabelecimento alienante.

Os dispositivos da lei complementar, ja acima tatts, preveem a
ocorréncia do fato gerador e a responsabilidadeestabelecimento, no caso a
Impugnante, referente a saida, ainda que simbélicenercadoria do estabelecimento e
o dispositivo da lei ordinaria estadual, tambémagéma transcrito, estabelece que
considera-se a saida da.mercadoria do estabeld¢oinmimeiro, para efeito de
ocorréncia do fato gerador da obrigacg&o tributaria.

Nessa linha de raciocinio, percebe-se total cooref§ncia entre a
ocorréncia fatica e a tipificacdo, tributaria  préxipelo-dispositivo que respalda a
cobranca da Multa Isolada, qual seja, o ‘art.-58jsin Il da Lei n.° 6.763/75,
considerando-se, para tanto, a inteligéncia dosandil do art. 12 do Anexo V do
RICMS, a saber:

“Art. 12 — A nota fiscal sera emitida:

Il - antes da tradicdo real ou simbdlica da
mercadoria , no caso de transmissdo de propriedade

de mercadoria ou de titulo que a represente,
guando esta ndo transitar pelo estabelecimento
transmitente

................. "(grifos ndo constam do original)
A tipificacdo do inciso Il do art. 55 da Lei n.%763/75, para a ocorréncia
fatica em questéo, estabelece saida de mercadsaaabertada de documento fiscal:

“Art. 55 - As multas, para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso 11, do artigo
53, serdo as seguintes:

Il - por dar saida a mercadoria , entrega-la,
transporta-la, té-la em estoque ou depésito,
desacobertada de documento fiscal , salvo na

hipétese do art. 40 desta lei - 40% (quarenta por
cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a 20%
(vinte por cento) nos seguintes casos:

................. "(grifos ndo constam do original)
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No caso em tela, a mercadoria seguiu diretamentesthibelecimento da
Impugnante situado no Estado do Espirito Sant@ parcompradores, consumidores
finais, estabelecidos em Minas Gerais.

N&o obstante, considerando-se que o0 estabeleciment®iro, ora
Defendente, foi quem promoveu a negociagdo metcdativenda da mercadoria,
percebe-se claramente o descumprimento de obrigesgEssoria, por parte deste, ao
nao emitir o documento fiscal, ainda que simbdlietgrente as operagdes em questao.

Portanto, percebe-se que os dispositivos que dEapahs exigéncias fiscais,
legitimam a exigéncia da parcela do imposto deam&stado de Minas Gerais além do
descumprimento de obrigacdo acessoria. Nesse gettideta a penalidade exigida.

Note-se, por derradeiro, que a limitagdo a impastd referida penalidade
foi observada pelo Fisco (fl. 08)

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de-Julgameéot@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do langamento. No
mérito, também & unanimidade, em julgar_parciall@ndcedente o lancamento, para
que sejam concedidos os créditos de ICMS relatam®ntradas mais [recentes, no
estabelecimento remetente das mercadorias objedatdacao, a época de suas saidas,
nos termos do quadro-de fls. 519/520, exceto. pdtata Fiscal n° 25646, para a qual
devera ser adotado como crédito de ICMS o valdcauth na Nota Fiscal n°® 165648.
Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr: FreulekMenezes Breyner e, pela
Fazenda Publica Estadual, a Dra. Soraia Brito deirQu Gongalves. Participaram do
julgamento, além da signataria; os ConselheiroseRobNogueira Lima (Revisor),
René de Oliveira e Sousa Junior e Carlos Albertoeivia Alves.

~ Sala das Sessoes, 16 de agosto de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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