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EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAQ-= DIVERGENCIA. 'Const:
transporte de mercadorias desacobertadas 'de docuntegéo fiscal. A

atou-se o
hota fiscal

apresentada ao Fisco foi desclassificada vez quenarca, tipo, modelo
mercadoria transportada eram diversos dos discrimiados no d

e'série da
ocumento.

Infracéo caracterizada nos: termos;/do art. 149,'indll do RICMS/02. Corretas as

exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo previstamart. 56, inc. |

| e Multa

Isolada prevista no art. 55, inc. Il, com a adequaip prevista no § 3°, todos da Lei

n® 6.763/75. Langcamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que o dsutpeomoveu o

transporte de mercadorias desacobertado de doowrfisoal habil, em

virtude da

desclassificacéo, pelo Fisco, da nota fiscal aptada quando da abordagem fiscal.

Exige-se ICMS, Multa de revalidagao prevista no 8, inc.

Il e Multa

Isolada capitulada no art. 55, inc. Il, adequad& & do mesmo dispositivo, todos da

Lei n® 6.763/75.

O Autuado encontrava-se em transito pelo PostoaFi&aténio Lisboa
Bittencourt, localizado a BR 381 — KM 499, em Sé&aguim de Bicas, sentido SP/BH,
as 11:00 hs do dia 02/03/08, quando se procedbardagem fiscal e a contagem fisica
de mercadorias. No momento da acao fiscal foi aptada a Nota Fiscal n°® 000499,

emitida em 29/02/08 por Qualitec Ind. e Com. (Ca#nto), sendo desconsiderada por
rtada. Ao ser
feita a verificagcéo fisica da mercadoria foi encadd etiqueta de identificacdo, que se

divergir com relagdo a marca, tipo, modelo e sdaienercadoria transpo

referia a um painel “BMS”, todavia a referida ndiscal citava um painel elétrico
‘DMT”, em dimensbes e peso diferentes, motivo pglal foi desclassificada e

caracterizou-se o transporte desacobertado de @émtarfiscal habil.
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O Fisco instruiu o processo com o Auto de Infragddl (fls. 02/03);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCNIE. 04); 12 e 42 Via do
CTRC (fls. 05/06); 12 e 42 via da Nota Fiscal n®48® (fls. 07/08); Termo de
Liberacdo de Embarque (fls. 09); Romaneios de Hasrade Materiais (fls. 10/12);
Etiqueta de Identificacdo do Produto (fls. 13)ptdipia de documentos de identificacédo
do transportador e do motorista (fls. 14); AutdRi#g#encao de Mercadorias — ARM (fls.
15); Contagem Fisica de Mercadorias em Transiso {#/17); Termo de Apreensdao e
Depésito — TAD (fls. 18); Nota Fiscal Avulsa emitiggara remessa para o depositario
fiel (fls. 19) e Termo de Liberacdo de Mercador@eéendida (fls. 20/21).

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamenigor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 34dEgando resumidamente que:

- foi contratado pela empresa Qualitec Ind. e Cbiua, ora Coobrigado,
para realizar transporte de um painel elétrico enencionado, Cooprigado Ihe
encaminhou coépia da Nota Fiscal de remessa parsertonn® 003166, |emitida em
01/11/07 pela empresa Construcdes e-Com. CamangesCBA, e copia da Nota Fiscal
de retorno n°® 000499 onde consta o material recedsith'a Nota Fiscal n°|003166, que
seguia em retorno de _conserto. A nota aparentenssté@a regular e a mercadoria
transportada encontrava-se devidamente acompadbadcumentos;-- -

=-a operacdo realizada encontrava-se '‘acompanhadaotds fiscais de
encaminhamento e retorno da mercadoria € nestamanasotas de encaminhamento
constava a descricdo da mercadoria transportada aconfpainel elétrico DMT?”;

- agindo de boa fé, transportou a mercadoria (palg&ico), nos termos em
gue fora contratado, e ao passar pelo Posto FAatnio Lisboa Bittencourt foi
constatado que a mercadoria descrita na Nota ANSc@00499 divergia da mercadoria
efetivamente transportada, vez que a etiqueta@ea@anhava a mercadoria tinha como
identifica¢do “+BMS-CV-4-.1." ;

- a concluséo do Fisco se encontra equivocadaapdéscricdo constante na
etiqueta da mercadoria (BMS-CV-140.1) ndo corredp@o modelo do painel e sim ao
conjunto em que o painel seria instalado, confoerpicito no romaneio de entrada de
materiais n° DIL-0277/08;

- a mercadoria remetida e transportada para consertbém foi fiscalizada
por outro Posto Fiscal, conforme se comprova asral@ carimbo de fiscalizacdo
(02/11/07 — 767447 — 381055 — 41356) constanteotia frscal n°® 003166, e nao foi
constatada nenhuma irregularidade em relagédo sadwia transportada;

- na operacgdo realizada de retorno para consegoathimento do ICMS é
suspenso de acordo com o art. 18, Anexo lll, itemol1RICMS/02, e que mesmo
existindo erro no preenchimento da nota fiscab, &0 ensejaria qualquer prejuizo ao
Fisco;

- as empresas de transporte ndo podem ser respaasi@s por vicios nas
informacBes da nota fiscal, em especial aos reladios as informacdes técnicas,
ficando sua responsabilidade limitada a verificagaoregularidade das informacdes
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contidas nas notas fiscais no que tange a quastidadume, peso e aparéncia do
produto;

- 0 Fisco, quando da fiscalizacdo e retencdo daaderia, atribuiu a esta
valor diverso das notas fiscais de remessa e rettarreferida mercadoria, ou seja, foi
atribuido o valor de R$ 300.000,00 (trezentos wwlis) e ndo R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais) como o constante das noteaifis

- a base de calculo do servico de transporte dewveadculada tomando-se
como base o valor do servico prestado (como rogat.053 da Lei n°® 6.763/75) e
deveria ser aplicada a multa de 40% (quarenta @otof sobre o valor cobrado na
operacao de transporte rodoviario de cargas;

- a multa relacionada a este Al deveria ser apigaas limites_impastos
pela legislacdo estadual e ndo em grau confisoatdmo pretende o Fisco.

Requer ao final seja julgado improcedente o langame
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacdo de| (ﬂ|§[114l, gue foi
adotada para a decisdo, da qual passou a fazeripedrante, refuta as |alegagoes da
defesa, pedindo ao final; seja o langamento julgmdoedente.

Da Instrucdo.Processual

. Em virtude da juntada da/NF n° 000635 (fls: 11®)nmwvida pelo Fisco, é
aberta vista ao/Autuado (fls. 115), que compareseaatos (fls.120/128) ratificando os
argumentos trazidos em sua Impugnacao de fls. 34/56

[ O Fisco se manifesta novamente as fls. 130/13@tamdo as alegacdes da
defesa, ratificando seus argumentos anterioreatarjdo novo documento, qual seja a
Nota Fiscal n® 003207, emitida em 28/02/08.

Apos ser intimado sobre a juntada de documentalfisglo Fisco (fls. 138),
0 Autuado comparece aos autos apresentando notamadito (fls. 142/149). Nessa
terceira participacdo no PTA, o Autuado renova saggsimentos apresentados nas
impugnacdes anteriores, e 0 Fisco novamente sefeatni(fls. 147/148) ratificando
seus argumentos anteriores.

Em sessdo no dia 24/04/09 a 32 Camara de Julgantent€C/MG
converteu o julgamento em diligéncia (fls. 150)apgue o Fisco obtivesse junto a
empresa Usiminas coOpia da nota fiscal de aquisiphequipamento (mencionado na
nota fiscal desclassificada) junto a Siemens eirdeki a empresa Camargo Corréa,
bem como a cépia da nota fiscal relativa a essassmn

As fls. 151/153 o Fisco cumpre a diligéncia juntamdpia da Nota Fiscal,
n° 000103, emitida por Geral do Comércio Tradirly & venda a Usiminas de uma
caldeira de vapor.

O Autuado se manifesta as fls. 158/161 onde afigma a nota fiscal
juntada em nada acrescenta, pois se trata de uipaegento global, do qual o painel
transportado faria parte.
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O Fisco solicita que a Usiminas promovesse a jantdd contrato de
fornecimento do equipamento (fls. 166), Contratod800525366. A Usiminas junta
copia do Contrato n® 4600048986 (fls. 167/215)tredo celebrado com a Construcdes
e Comércio Camargo Corréa para fornecimento de ualdeira de proporcdes
gigantescas, com previsédo de um subfornecedor.

Manifestando-se (fls. 218/219), o Fisco argument®, ganalisando 0s
documentos que foram objeto da autuacdo, ou sefa, fiscal emitida por Qualitec
Indastria e Comércio com destino a Camargo e Com@a ficou demonstrada
vinculacdo com o fornecimento do equipamento efletupela Geral do Comércio
Trading S/A. Entendeu que nada foi acrescentadoaatss e que este deveria ser
encaminhado para julgamento.

O Autuado comparece as fls. 225/229 reiterando slegmcdes iniciais e o
Fisco se manifesta novamente as fls. 231/232, gedseja julgado procedente o
langamento. '

DEcIsAo . ( :

Cuida o presente.contencioso, conforme relatadwesoconstatagao de que
0 Autuado promoveu-o-transporte de 'mercadoriascdbsatado de documento fiscal
habil, em virtude da desclassificacdo, pelo Fiseonota fiscal apresentada quando da
abordagem fiscal. ' .

Constatou o Fisco que a descricéo-da mercadoriote Fiscal n°® 000499
(fls. 07), apresentada no momento da acao fiscadrgla da conferida no transito
(Contagem Fisica de Mercadorias em Transito —183.e efetivamente transportada.
Na nota fiscal desclassificada;, emitida por Qualitel. e Com. Ltda, havia descricao
de um painel elétrico DMT e, na conferéncia fise&lificou-se tratar de um painel
elétrico BMS conforme descricdo na Nota Fiscal Aauh® 752376 emitida pelo Posto
Fiscal para remessa da mercadoria ao fiel depios{té.19).

Conforme ja exposto, os fundamentos expostos nasfédtacdes Fiscais
de fls. 106/114 e demais citadas no relatério, aciioram os mesmos utilizados pela
Céamara para sustentar sua decisdo e por esta pasgam a compor 0 presente
Acordao, salvo alteracdes pertinentes.

Houve infringéncia ao art. 39, 81° e aos incs.W1, IX e Xl do art.16 da
Lei n® 6.763/75 e do art. 149, inc. Il do RICMS/@2anscritos abaixo:

Lei n®6.763/75

Art. 16 - S8o obriga¢cBes do contribuinte:

(..)

VI - escriturar os livros e emitir documentos
fiscais na forma regulamentar;

VIl - entregar ao destinatario, ainda que nao
solicitado, e exigir do remetente o documento
fiscal correspondente a operacao realizada.

IX - pagar o imposto devido na forma e prazos
estipulados na legislacéo tributaria;
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Xl - cumprir todas as exigéncias fiscais
previstas na legislacao tributéria;

(...)
Art. 39  — (omissis)

§ 1° - A movimentagdo de bens ou mercadorias e a
prestacdo de servicos de transporte e comunicacao
serdo obrigatoriamente acobertadas por documento
fiscal, na forma definida em regulamento.

RICMS/02

Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos
os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

(..)

Il - em que a quantidade, espécie, -marca,
qualidade, tipo, modelo ou numero” de série,
isolada ou cumulativamente, sejam diversos; dos
discriminados em documento’, fiscdl, no tocante a
divergéncia verificada:

A alegacdo do Autuado de que agiu de boa fé nde ped levada em
consideracdo. Se o0 sujeito passivo é responsélelfgte gerador ocorrido, € sendo
este fato decorrente da lei, independe a exist@eidolo ou culpa, pois a infragéo
tributaria- € objetiva, nos termos do art. 136 daligod Tributario Nacional - CTN,
transcrito a sequir: -

' Art. 136, Salvo disposicdo de lei em contrério, a
responsabilidade por infracbes da legislacdo
tributaria independe da intengdo do agente ou do

responsavel e da efetividade, natureza e extensao
— dos efeitos do ato.

A concluséo de divergéncia entre mercadoria e fistal foi confirmada
pela-conferéncia fiscal realizada, comprovandoajoeercadoria encontrada no veiculo
era diferente daquela descrita na Nota Fiscal 829® O documento DIL — 0277/08
emitido por Camargo Correa em 01/03/08 (fls. 1@)rizferéncia a um painel elétrico
BMS e a Nota Fiscal n°000499 faz referéncia a umep®MT, mais uma vez tornando
claro de que a mercadoria transportada e apreepdlda-isco divergia da descrita na
nota fiscal emitida por Qualitec Industria e Corgétdda.

Vale frisar que o Autuado faz referéncia a possiile de ter ocorrido erro
em relacdo a descricdo da mercadoria na nota fiscafinsito, e que assim sendo, este
erro poderia ser sanado através de carta de corrEcénportante esclarecer que a
legislacdo em vigor ndo permite que seja feitaeg@w em nota fiscal ao se constatar
irregularidade em relacdo a descrigd® mercadoria. Alguns itens ndo podem ser
corrigidos através de carta, devendo ser emitideaawta fiscal. O art. 96, inc. XI,
alinea “c.2” do RICMS/02, transcrito abaixo, elctdl fato:

Art. 96 - Sa&o obrigacdes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos

na legislacdo tributaria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0os acréscimos legais:

(.)
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Xl- comunicar ao Fisco e, conforme o caso, ao
remetente ou ao destinatario da mercadoria, ou ao
prestador ou ao usuario do servico,
irregularidade  de que tenha conhecimento,
observado o seguinte:

c- é vedada a comunicacao por carta para:
c.1 -corrigir valores ou quantidades;

€.2- substituir ou suprimir a identificacdo das
pessoas consignadas no documento fiscal, da
mercadoria ou do servico e da data de saida da
mercadoria;

Com relagéo ao valor atribuido a mercadoria, o mesao foi arbitrado ao
mero acaso, pois a nota fiscal de transito fadieréacia a mercadoria diferente da
encontrada no veiculo. Por este motivo foi levadacensideragéo o valor|constante na
Nota Fiscal de n° 000635 emitida por Qualitec ln€Com. Ltda (fls.'112), destinada a
empresa Construcbes e Comércio Camargo Correa,pemagao cujo valor-é de R$
300.000,00 (trezentos mil reais), de ;um painel BM@8mo se vé, o painel BMS é
diferente do painel DMT.

As provas-juntadas aos autos indicam que se travan painel diferente
do que era descrito na Nota Fiscal n° 000499. Atisso, a etiqueta retirada no
equipamento e /juntada as fls. 13 retrata ' fielmentdescricdo do painel. Outros
documentos' que corroboram tal ‘entendimento - sdo cosintentos de fls. 09/12
denominados de “romaneios de entrada” emitidos @ataargo Corréa.

O Impugnante tenta vincular a operagdo autuadaurnanoperagdo anterior
de remessa para conserto, tendo em vista que aFidot@ n° 000499, desclassificada,
cita devolucao da Neta fiscal in® 003166, juntada pepugnante (fls. 101). Trata-se de
nota fiscal de remessa de um equipamento diversaudo efetivamente estaria
retornando, ndo sendo a mesma mercadoria e, pmrtaescaracterizada como
devolucéo da Nota Fiscal n° 003166.

N&o se pode falar em operacdo de retorno para rtongmis existe
divergéncia da mercadoria conferida com aquelaidafena Nota Fiscal n® 000499 e,
sendo assim, trata-se de outra mercadoria.

A referéncia do Impugnante ao carimbo da Fiscadiaag67447-381055-

41356, na Nota Fiscal n® 003166 no dia 02/11/08. @01), que remete um “Painel
Elétrico DMT 4,00 X 1,40 X 2,40m” para conserto,mvedemonstrar apenas a
regularidade daquela operacédo, naquele momenw,efstt que ndo salvaguarda o
Autuado para qualquer outra operacdo por ele esiizAlém disso, a mercadoria
descrita nessa nota fiscal também ndo confere covereadoria conferida no momento
da acado fiscal, que tem dimensdes diferentes, ceemoré Contagem Fisica de
Mercadorias em Transito (fls. 17), 800mm X 2,0m,B08n.

A 32 Camara de Julgamento do CC/MG converteu oafuémto em
diligéncia (fls. 150) para que o Fisco obtivessggua empresa Usiminas cépia da nota
fiscal de aquisicdo do equipamento (mencionadoota fiscal desclassificada) junto a
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Siemens e destinado a empresa Camargo Corréa, tmam & copia da nota fiscal
relativa a essa remessa.

As fls. 151/153 o Fisco cumpre a diligéncia juntaodpia da Nota Fiscal n°
000103, emitida por Geral do Comércio Trading Si8,venda a Usiminas de uma
caldeira de vapor, que em nada acrescentou, par-t@ de um equipamento global, do
gual o painel transportado faria parte, ndo podeedali identificado.

O Fisco solicitou que a Usiminas apresentasse cdpiacontrato de
fornecimento do equipamento (fls. 166), Contratd 300525366, mencionado na Nota
Fiscal n°® 000103, emitida por Geral do Comércidifrg S/A. A Usiminas junta copia
do Contrato n® 4600048986 (fls. 167/215), contratebrado com a Construcdes e
Comeércio Camargo Corréa para fornecimento de urdica de grandes proporgoes
com previsao de um subfornecedor, diferente daamnsolicitado.

Desse modo, nenhum documento ou prova veio-ao rieepeocesso que
pudesse ilidir o feito fiscal, ficando caracterizadinfringéncia apontada pelo Fisco.

Cumpre esclarecer que para.calctlo do valor do stope das multas,
tomou-se como base de calculo o valondacadoria. O § 3° do inc. Il do art. 55 da Lei
n° 6.763/75 também foi utilizado para calculo ddtansolada, beneficiando o Autuado
com o menor valor, .ou-seja, 2,5 (duas vezes e mewa)lor do |mposto cobrado na
autuacao. Abaixo estéo transcritos ;abaixo os deferlispositivos:

Art. 53 - As multas| seréo calculadas tomando-se
como base:

(..)

I/~ o/ valor das operacdes ou das prestaches
realizadas;

i Art. 55~ As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(..)

§ 3° - Nas hipéteses dos incisos I, VI, XVI, XIX

e XXIX do caput deste artigo, quando a infragédo
for constatada pela fiscalizacdo no transito da
mercadoria, a multa fica limitada a duas vezes e
meia o valor do imposto cobrado na autuagdo, nao
podendo ser inferior a 15% (quinze por cento) do
valor da operacéo, inclusive quando amparada por
isencéo ou ndo-incidéncia.

A responsabilidade do Autuado é decorrente da, lasgm, a pretensédo de
sua excluséo por auséncia de responsabilidade ot osperar. A responsabilidade
sobre a infracdo ndo é de responsabilidade exaldasivemetente e do destinatario das
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mercadorias. O art. 21 da Lei n® 6.763/75 dispde @transportador é solidariamente
responsavel pela obrigagéo principal no caso dasp@te ndo se encontrar acobertado
de documentacéo fiscal habil. O artigo referidooatra-se destacado abaixo:

LEI n° 6.763/75

Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:
(...)

Il - os transportadores:

(..)

c) em relacdo a mercadoria transportada sem
documento fiscal, ou com nota fiscal com prazo de
validade vencido.

Esclareca-se, ainda, que a remetente da mercaduiitec Industria e
Comércio (ora Coobrigada), apesar de normalmentendda por edital, sequer
apresentou impugnacéao. .

Ao final da sua peca impugnatoria, o Impugnanteéesta pela Fodugéo de
provas, inclusive realizacéo de pericia, sem aptas&o de quesitos (fls. 56). Todavia,
tal pleito foi ignorado;-visto que a indicacdo deesjtos pertinentes' é condicao
essencial a aprecia¢cdo desse instrumento de maviarme estabelece o-art. 142, § 1.°,
inc. |, do RPTA/MG. :

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméot€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamentdici@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Carlos AlbertodifarAlves (Revisor) e Roberto
Nogueira Lima.

Sala das Sessdes, 10 de agosto de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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