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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO --DOCUMEN TO
FISCAL FALSO. Constatou-se aproveitamento indevidode créditos|de ICMS
destacados em documentos fiscais declarados-falsws termos /do art. 39,-84°,
inciso 1, alinea “a” da Lei n° 6.763/75. Nao, foramcarreados @os autos
comprovantes da efetiva realizagdo das operacoes@m do recolhimento do ICMS
devido pelos emitentes. Infracdo caracterizada ndermos do art: 70, inciso V|da
Parte Geral do RICMS/02, Corretas as exigéncias dEMS e das correspondentes
Multas de Revalidacao e Isolada previstas, respeeimente, nos arts. 56, Il, e 55,
XXXI, todos da Lei n® 6.763/75. Langamento!procedé@. Decisdo unanime.

RELATORIO

| Trata-se da constatacao, mediante a conferénci@vrds e documentos
fiscais, de que a Autuada recolheu a menor o ICl8dd referente aos meses de
agosto, e dezembro de 2006 e fevereiro a abril d@&7,2@m decorréncia do
aproveitamento indevido de créditos do impostoadestos nas notas fiscais juntadas as
fls. 49/70, todas declaradas falsas, por terem isppessas sem a devida autorizacao
fiscal, conforme os respectivos atos declarataiimdalsidade documental listados na
Tabelaldo Relatério Fiscal anexo ao Auto de Infraca

Exigem-se o ICMS e as correspondentes Multas dallRegéo e Isolada,
capituladas, respectivamente, nos arts. 56, in@ B5, inc. XXXI, ambos da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacdo as fls. D&l/alegando, em preliminar,
violagcdo ao principio da ampla defesa, sob o fumtdonda auséncia de elemento
essencial do Auto de Infracdo, qual seja a apras@otde copias de inteiro teor dos
atos declaratérios de falsidade documental nos g@aémbasam as exigéncias.

No mérito, aduz, em sintese, que as exigénciagigisiio manifestamente
improcedentes, visto que os mencionados atos d&mles foram todos publicados
posteriormente a realizagdo das operacdes mercdeticompra e venda das
mercadorias, devendo ser consideradas validaopaisacdes e legitimos os créditos
delas decorrentes, uma vez que as notas fiscais) fargularmente emitidas pelos seus
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fornecedores, tendo as mercadorias dado entradgogterior saida) em seu
estabelecimento, de forma que, na condicdo de aqeide boa fé, e considerando a
efetiva realizacdo das operacdes, ndo pode temdyiesos créditos legitimamente
apropriados.

Afirma que, mesmo ndo possuindo poder de policiea peerificar a
regularidade e idoneidade da documentacéo fisca¢de fornecedores, foi diligente ao
consultar o cadastro do SINTEGRA, tendo constatpinos mesmos se encontravam
habilitados quando da realizagdo das transacOegrc@is, portanto, mais que sua
obrigacdo legal de exigir a apresentacdo do doctomemmprobatério da inscricdo
estadual de seus fornecedores, cumpriu encargoajueseria seu, pelo que nao pode
agora ser penalizada pelo Fisco.

Contesta a suposta legalidade da retroatividadeatlus declaratérios, e
argumenta, com base na regra constitucional dacadwlatividade, .que tem direito
liquido e certo ao creditamento do imposto, uma y@z as operacdes se realizaram
normalmente, motivo pelo qual o langcamento. som@gi@eria persistir| se o-Fisco
tivesse diligenciado no sentido de comprovar inemgamente que as mercadorias nao
entraram em seu estabelecimento, ndo, se admitimoera presungéo, como o fez, de
que as notas fiscais seriam falsas.

Cita doutrina e jurisprudéncia para corroborartesa.

Aponta ainda a inconstitucionalidade das multasesehtendimento de que,
em face de seus valores exorbitantes, violam ‘oscipios da razoabilidade, da
proporcionalidade e da vedacao ao confisco, benoifegalidade da utilizacdo da
taxa SELIC como critério de correcédo do creditouté@rio, por falta de previséo legal,
eis que disciplinada por mera resolugédo adminigérat

Finalmente, requer/a juntada de novos documenfmazea de elidir o feito
fiscal, protestando pela produgao de provas, in@ugericial, solicitando a posterior
apresentacao de quesitos e a indicacdo de assigtentco, pedindo a procedéncia da
iImpugnacdo, com 0 consequente cancelamento dod&utaracao.

Contrapondo-se as razfes de defesa, manifestaFSscalizacdo as fls.
349/375, cuja argumentacdo central é no sentidqueéea Autuada, ao se apropriar
indevidamente de créditos destacados em notassfisezlaradas falsas, reduziu o
fraudulentamente o montante de imposto a pagas,mesmo intimada para tanto, nao
trouxe comprovantes nem da efetiva realizagdo gasagdes nem do recolhimento
integral do imposto pelos fornecedores, condic8ssenecessdrias para a legitimacao
dos créditos.

Quanto ao argumento de ter agido de boa fé, calmméosco diligenciar no
sentido de comprovar a nao realizacao das operagit®sa que 0 mesmo nao procede,
tendo a Impugnante se enganado em relagdo a judépria citada, uma vez que o
entendimento do STJ j4 se encontra pacificado miidee de que realmente o
adquirente de boa fé ndo pode ser responsabileldoinidoneidade de notas fiscais
emitidas pelos fornecedores, sendo possivel o apanvento dos créditos relativos as
mesmas, cabendo-lhe porém demonstrar contabilmentefetiva realizacdo das
operacoes, pelo que incumbe a ela o 6nus da pFrova ao Fisco.
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Contesta ainda a alegada ilegalidade da aplicagd@@ga SELIC , uma vez
que prevista nos arts. 217 e 226 da Lei n°® 6.763(7& Resolucao n° 2.880/97.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante argui a nulidade do Auto de Infracdor Buposto
cerceamento de seu direito de defesa, sob a ategacduséncia de copias de inteiro
teor dos atos declaratorios de falsidade das fistass objeto da acéo fiscal.

No entanto, afiguram-se totalmente improcedentalégacdo, porquanto as
copias dos referidos atos se encontram anexadathas 103 a 152 dos autos; tendo
sido inclusive entregues a Impugnante juntamenteoco Auto de Infracdo. Além
disso, contém este todos os elementos necesséias que se determine, com
seguranca, a natureza das infracdes imputadagndestassim atendidos todos os
requisitos formais e materiais do langamento.

Ademais, pelo proprio teor ‘de suas razdes de ale dordando
minuciosamente todos os aspectos, relacionados ceituagdo objeto da|autuacio,
infere-se que a Impugnante compreendeu e se defetam@amente da acusacao fiscal,
ndo se vislumbrando assim nenhum prejuizo'ao ekerda ampla defesa, pelo que
deve ser rejeitada a preliminar arguida. :

Quanto ao pedido de producédo de.prova pericial atéradeu aos requisitos
legais pertinentes, eis que ndo formulados os tpsesiazdo pela qual ndo serd o
mesmo apreciado, com fundamento no disposto noléd#. § 1° | do RPTA/MG,
verbis
Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(.)

8§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

| - ndo sera apreciado quando desacompanhado da
indicacao precisa de quesitos.

Do Mérito

Como ja relatado, trata-se da constatacéo de iewaito a menor do ICMS
referente aos meses de agosto e dezembro de 2fa@reiro a abril de 2007, em
decorréncia do aproveitamento indevido de créditmsmposto destacados em notas
fiscais declaradas falsas, por terem sido impreseas a devida autorizacao fiscal,
conforme os respectivos atos declaratorios dedfadst documental juntados aos autos.

Alega a Autuada que as exigéncias constantes méd@\procedem, uma vez
que, diante da efetiva realizacdo das operacoedegdimos os creditos aproveitados,
fundamentando sua tese na argumentacdo de que oss daclaratorios de
inidoneidade/falsidade das notas fiscais foram ipathbs apés a realizacdo das
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operacdes, pelo que ndo podem retroagir seus ®efata alcanca-las, e ainda que tem
direito liquido e certo ao aproveitamento dos ¢o&giuma vez que realizou as
operacdes de boa fé, ndo podendo por isso seiizagtapelo Fisco.

Contudo, nao Ihe assiste razao.

Quanto aos referidos atos de falsidade documengdle registrar que
possuem natureza meramente declaratéria, na meshdaque ndo criam nem
modificam, mas apenas declaram uma situacdo pteetas Os efeitos da falsidade,
portanto, ndo decorrem diretamente dos mesmosig@ado € o ato em si que torna os
documentos falsos, cujos vicios ja os acompanhadeda origem, isto €, desde sua
impressao ou emissdo. Esta, a razdo pela quahtass produzem efeitosx tung
entendimento este solidamente consolidado no ardbitoonselho de Contrlbumtes de
Minas Gerais, e amplamente aceito pela doutrina.

Portanto, as notas fiscais declaradas falsas,ramsmpressas ou emitidas,
ja nasceram inquinados de vicio substancial ingnévcunstancia que Ihes retira toda
a eficacia e validade, seja para gerar credltoﬂ;CcMS seja para 0 acobertamento
regular das operacdes.

Por outro lado, é.importante sallentar gue a d&mmszlos autos se refere a
legitimidade da apropriacdo de valores destacadssnotas fiscais, ja que declaradas
falsas mediante procedimento fiscal especificofarare a legislacdo que regula a
matéria; sendo /certo que, em tais situacbes; tawnsbndicdo necessaria para a
validacdo do creditamento a prova inequivoca doampagto do imposto pelos
fornecedores, como se vera adiante.

Equivoca-se a Impugnante, portanto, ao alegar guoe direito liquido e
certo aos créditos do imposto, maxime no presesde em que, apesar de intimada
mais de uma vez para comprovar a efetiva realizalz#o operacdes, mediante a
apresentacdo de comprovantes de pagamento das snégisiaomo cépias de cheques,
extratos-bancarios, ordens de pagamento e/ouctaselancamentos contdbeis, ndo
logrou fazé-lo.

by

A proposito, oportuno trazer a colacdo a jurispnei# do STJ sobre a
matéria, destacando-se as seguintes decisdes:

RECURSO ESPECIAL N°556.850 - MG (2003/0129259-
4)

EMENTA

PROCESSUAL - TRIBUTARIO - REEXAME DE PROVA
— VEDACAO PELA SUMULA 7/STJ - VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC - INOCORRENCIA - CREDITO DE
ICMS - NOTAS FISCAIS CONSIDERADAS
INIDONEAS PELO FISCO - DEMONSTRACAO DA
EFETIVIDADE DA OPERACAO COMERCIAL — ONUS
PROBANDI DO CONTRIBUINTE.

(..)
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4. A JURISPRUDENCIA DESTA TURMA E NO SENTIDO DE QUE,
PARA APROVEITAMENTO DE CREDITO DE ICMS RELATIVO A
NOTAS FISCAIS CONSIDERADAS INIDONEAS PELO FIsSco, E
NECESSARIO QUE O CONTRIBUINTE DEMONSTRE PELOS
REGISTROS CONTABEIS QUE A OPERACAO COMERCIAL
EFETIVAMENTE SE REALIZOU, INCUMBINDO-LHE, POIS, O ONUS
DA PROVA, NAO SE PODENDO TRANSFERIR AO FISCO TAL
ENCARGO.PRECEDENTES. (SEGUNDA TURMA, JULGADO EM
19-04-05, E PUBLICADO EM 23-05-05).

RECURSO ESPECIAL N 89.706 - SP (2003/0129259-4)
EMENTA -

TRIBUTARIO. ICMS. CREDI~TOS_ RESULTANTES DE
NOTA FISCAL. DECLARACAO SUPERVENIENTE DA
INIDONEIDADE DE QUEM A EMITIU.

VERIFICADO QUE O|,CONTRIBUINTE APROVEITOU CREDITO
DECORRENTE DE NOTA FISCAL'EMITIDA POR'QUEM ESTAVA EM

—SITUACAO /IRREGULAR (AINDA QUE SO DECLARADA

POSTERIORMENTE), O RESPECTIVO MONTANTE SO E
OPONIVEL/AQ FISCO| SE 'DEMONSTRADO, PELOS REGISTROS
CONTABEIS, QUE A, OPERAGAO DE COMPRA E VENDA
REALMENTE ACONTECEU. (...) (SEGUNDA TURMA, JULGADO
EM 24.03.1998, E PUBLICADO EM 06.04.1998).

(EXCERTO DO VOTO CONDUTOR DO EM. MINISTRO ARI
PARGENDLER — RELATOR):

NO SISTEMA DO IMPOSTO SOBRE OPERACOES RELATIVAS A
CIRCULACAO DE MERCADORIAS E PRESTACAO DE SERVICOS,
A NOTA FISCAL VALE, ENTRE CONTRIBUINTES, COMO UM
TITULO DE CREDITO CONTRA A FAZENDA DO ESTADO.

TRATA-SE, TODAVIA, DE UM TiTULO DE CREDITO QUE SO
SUBSISTE ENQUANTO NAO FOR CONTESTADO.

VERIFICADO QUE O CONTRIBUINTE APROVEITOU CREDITO
DECORRENTE DE NOTA FISCAL EMITIDA POR QUEM ESTAVA EM
SITUACAO IRREGULAR _ (AINDA QUE SO DECLARADA
POSTERIORMENTE), O RESPECTIVO MONTANTE SO E
OPONIVEL AO FISCO SE DEMONSTRADO, PELOS REGISTROS
CONTABEIS, QUE A OPERACAO DE COMPRA E VENDA
REALMENTE ACONTECEU.

A PUBLICACAO, POSTERIOR, DA DECLARACAO DE
INIDONEIDADE DE QUEM EMITIU A NOTA FISCAL NAO EXONERA
O _CONTRIBUINTE QUE APROVEITOU O CREDITO DE PROVAR-
LHE A AUTENTICIDADE.
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DE OUTRO MODO, SERIA A CONVALIDACAO DAS FRAUDES
QUE, EVIDENTEMENTE, SO SAO APURADAS DEPOIS DE
PRATICADAS - COM O SEGUINTE EFEITO: A FAZENDA PUBLICA
SUPORTARIA OS PREJUIiZOS DAS FRAUDES ENQUANTO NAO
DECLARASSE A INIDONEIDADE DOS CONTRIBUINTES EM
SITUACAO IRREGULAR.

O COMERCIANTE QUE, DE BOA FE, ACREDITOU NA APARENCIA
DA NOTA FISCAL NAO FICA PREJUDICADO POR ISSO, PORQUE
EXCLUIRA SUA RESPONSABILIDADE TAO LOGO DEMONSTRE
PELOS REGISTROS CONTABEIS QUE A NOTA FISCAL E
REPRESENTATIVA DE VERDADEIRA COMPRA E VENDA. (G.N.)

Mas ndo é sO0. Recentemente o STJ decidiu, em sedecdrso-repetitivo,
pacificando assim o entendimento sobre a matédasamtido de que realmente o
adquirente de boa fé ndo pode ser responsabilizeldoinidoneidade de |notas fiscais
emitidas pelos fornecedores, sendo possivel o apaovento dos créditos relativos as
mesmas, cabendo-lhe porém demonstrar a efetiviaaed@d das operacoei) gue nao
se verifica nos autos, como ja menciorniado

"RECURSQ / ESPECIAL |/ No 1.148.444 - MG
(2009/0014382-6) :

RELATOR: MINISTIRO LUIZ'FUX
EMENTA

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL

. _“REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO

- 543:C, DO CPC. TRIBUTARIO. CREDITOS DE ICMS.

APROVEITAMENTO (PRINCIPIO DA NAO-

CUMULATIVIDADE). NOTAS FISCAIS

POSTERIORMENTE DECLARADAS  INIDONEAS.
ADQUIRENTE DE BOA-FE.

1. O COMERCIANTE DE BOA-FE QUE ADQUIRE MERCADORIA,
CUJA NOTA FISCAL (EMITIDA PELA EMPRESA VENDEDORA)
POSTERIORMENTE SEJA DECLARADA INIDONEA, PODE
ENGENDRAR O APROVEITAMENTO DO CREDITO DO ICMS
PELO PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE, UMA VEZ
DEMONSTRADA A VERACIDADE DA COMPRA E VENDA
EFETUADA, PORQUANTO O ATO DECLARATORIO DA
INIDONEIDADE SOMENTE PRODUZ EFEITOS A PARTIR DE SUA
PUBLICACAO (PRECEDENTES DAS TURMAS DE DIREITO
PuBLIcO: EDcL Nos EDcL NO REsP 623.335/PR, REL.
MINISTRA DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM
11.03.2008, DJE 10.04.2008; REsp 737.135/MG, REL.
MINISTRA ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM
14.08.2007, DJ 23.08.2007; REsP 623.335/PR, REL.
MINISTRA DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM
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07.08.2007, DJ 10.09.2007; REsp 246.134/MG, REL.
MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA,
JULGADO EM 06.12.2005, DJ 13.03.2006; REsP
556.850/MG, REL. MINISTRA ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, JULGADO EM 19.04.2005, DJ 23.05.2005; REsP
176.270/MG, REL. MINISTRA ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, JULGADO EM 27.03.2001, DJ 04.06.2001; REsP
112.313/SP, REL. MINISTRO FRANCISCO PECANHA
MARTINS, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 16.11.1999, DJ
17.12.1999; REsp 196.581/MG,REL. MINISTRO GARCIA
VIEIRA, PRIMEIRA TURMA, JULGADO EM 04.03.1999,DJ
03.05.1999; E REsP 89.706/SP, REL. MINISTRO ARI
PARGENDLER, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 24.03:1998,
DJ 06.04.1998).

2. A RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE DE BOA-FE RESIDE
NA EXIGENCIA, NO MOMENTO DA CELEBRAGAO DO NEGOGIO
JURIDICO, DA DOCUMENTAGAO PERTINENTE A ASSUNCAO DA
REGULARIDADE /DO 'ALIENANTE, CUJA VERIFICACAO DE
IDONEIDADE /INCUMBE ' AO FISCO, RAZAO 'PELA QUAL NAO

“UINCIDE, A ESPECIE, O ARTIGO 136, DO CTN, SEGUNDO O

QUAL "SALVO DISPOSICAO 'DE LEI EM CONTRARIO, A
RESPONSABILIDADE ||POR INFRAGOES DA LEGISLAGAO
TRIBUTARIA/ INDEPENDE DA/ INTENGAO DO AGENTE OU DO
RESPONSAVEL E DA EFETIVIDADE, NATUREZA E EXTENSAO
DOS EFEITOS DO ATO" (NORMA APLICAVEL, IN CASU, AO
ALIENANTE).

3. IN'CASU, O TRIBUNAL DE ORIGEM CONSIGNOU QUE: "(...)0S
DEMAIS ATOS DE DECLARACAO DE INIDONEIDADE FORAM
PUBLICADOS APOS A REALIZACAO DAS OPERACOES (F.
272/282), SENDO QUE AS NOTAS FISCAIS DECLARADAS
INIDONEAS TEM APARENCIA DE REGULARIDADE, HAVENDO O
DESTAQUE DO ICMS DEVIDO, TENDO SIDO ESCRITURADAS NO
LIVRO DE REGISTRO DE ENTRADAS (F. 35/162). NO QUE TOCA
A PROVA DO PAGAMENTO, HA, NOS AUTOS, COMPROVANTES
DE PAGAMENTO AS EMPRESAS CUJAS NOTAS FISCAIS FORAM
DECLARADAS INIDONEAS (F. 163, 182, 183, 191, 204),
SENDO A MATERIAL (SIC) INCONTROVERSA, COMO ADMITE O
FISCO E ENTENDE O CONSELHO DE CONTRIBUINTES ." (G.N.)

4. A BOA-FE DO ADQUIRENTE EM RELACAO AS NOTAS FISCAIS
DECLARADAS INIDONEAS APOS A CELEBRACAO DO NEGOCIO
JURIDICO (O QUAL FORA EFETIVAMENTE REALIZADO), UMA
VEZ CARACTERIZADA, LEGITIMA O APROVEITAMENTO DOS
CREDITOS DE ICMS.

5. O OBICE DA SUMULA 7/STJ NAO INCIDE A ESPECIE, UMA
VEZ QUE A INSURGENCIA ESPECIAL FAZENDARIA RESIDE NA
TESE DE QUE O RECONHECIMENTO, NA SEARA
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ADMINISTRATIVA, DA INIDONEIDADE DAS NOTAS FISCAIS
OPERA EFEITOS EX TUNC, O QUE AFASTARIA A BOA-FE DO
TERCEIRO ADQUIRENTE, MAXIME TENDO EM VISTA O TEOR DO
ARTIGO 136, Do CTN.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. ACORDAO SUBMETIDO
AO REGIME DO ARTIGO 543-C, bo CPC, E DA RESOLUCAO
STJ 08/2008.

No caso dos autos, além de nado ter demonstradetisaefealizacdo das
operacgOes na forma solicitada pela Fiscalizagdm (@spaldo na jurisprudéncia acima
citada), tentou a Impugnante comprova-las mediantapresentacdo de outros
“documentos fiscais”, tais como copias de DAPISAEP e de supostas Autorizacdes
de Impressédo de Documentos Fiscais — AIDFs, gagurglo afirma as fls.-176, teriam
sido fornecidas a ela pelos proprios emitentedtes fiscais.

Tais “documentos”, no entanto, ndo merecem-0 mimiencredibilidade.

Como bem argumenta a Fiscalizagéo, quando quedtics@bre a-origem e
autenticidade dos documentos anexados como prosaaampugnacaodadas as
divergéncias e discrepancia verificadas entre oslodaconstantes dos |mesmos e
agueles extraidos dos-sistemas oficiais de conttloleFiscg, conforme! Termo de
Intimagcao de fls. 271limitou-se a Impugnante a responder que se tratasam
fotocopias-enviadas pelas empresas fornecedorasnepo pretérito e indefinido, ndo
cabendo a ela; e sim a propria Fiscalizacdo,, varife atestar a veracidade das
informacdes ali contidas.

Como se Vvé, ndo sO as notas fiscais, como tambénemsis pseudo
documentos fiscais apresentados como prova sausfas que inexistentes (AIDFs)
ou contendo informagées ou dados totalmente diantep dos documentos oficiais em
poder do Fisco, evidenciando assim terem sido ffatos” pela propria Autuada,
unicamente com o intuito de desqualificar as exig&nfiscais sob analise. Portanto,
nao ha de falar nem mesmo em boa fé da Impugnarééamente o contrario disso,
alias, é o que emerge dos elementos constantesitiss

Ademais, ndo obstante assegurada pela regra mdditstitucional da néo
cumulatividade, h4 de se considerer ainda que imnesge compensacdo do ICMS
submete-se a determinadas normas e condi¢fes $egaias quais ndo se opera.

Assim é que, com base na competéncia estabelegidamp. 155, § 2°, XII,

“c”, da Constituicdo Federa, Lei complementar n° 87/96 preconiza, em sew2art.
gue o direito ao crédito para compensacéo com lmgodédo imposto € condicionado a
idoneidade da documentacdo, bem como a sua eacéitumos prazos e condicbes
estabelecidas na legislacéo. Tal preceito encaetneproduzido no art. 30 da Lei n°
6.763/75, com a seguinte redacao vigente a épcctatiss:

Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de

compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao

estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o

servico, estd condicionado a idoneidade da
documentacéao e, se for o caso, a escrituragdo nos
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prazos e nas condicdes estabelecidos na
legislacgéo.

§ 5° - Declarada a inidoneidade de documentacdo
fiscal, o contribuinte podera impugnar o0s
fundamentos do ato administrativo, mediante prova
inequivoca da inexisténcia dos pressupostos para
sua publicacdo, hipétese em que, reconhecida a
procedéncia das alegac¢fes, a autoridade competente
o retificara, reconhecendo a legitimidade dos
créditos. (paragrafo vigente a partir 07-08-2003)

Ainda nesta linha de condicionantes legais pareeditamento do imposto,
dispbe o Regulamento do ICMS de Minas Gerais, emage 70, V, que na hipotese de
declaragdo de falsidade/inidoneidade documentatyédito somente sera admitido
mediante prova inequivoca de que o imposto destaeatha sido efetivamente pago na
origem. Confira-se:

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando: :

(...) . [ :

V - a operagdo 0u a prestacdo estiverem
__acobertadas / por documento * fiscal falso. ou
—inid6neo, salvo prova concludente de que o imposto .

devido pelo emitente foi integralmente pago. o

Como’ se verifica do dispositivo supra, somente gmde que 0 imposto
devido pelos, emitentes das notas fiscais fora iategnte pago na origem poderia a
Autuada exercer o0 seu direito ao creditamento.pf@la, no entanto, ndo foi carreada
aos autos, assim como também ndo consta que temoatdbuinte contestado os
fundamentos da publicacdo dos atos declaratoreofyrma prevista no 8 5° do art. 30
da Lei n°® 6.763/75, retrotranscrito.

Acrescente-se ainda que, consoante o dispostotnd®ada Resolucdo n°.
1.926/89, é facultado ao contribuinte que tenhtuat® registro de documento fiscal
falso ou inidbneo proceder ao recolhimento do irtpasdevidamente aproveitado,
monetariamente atualizado e acrescido de multa ate,ndesde que o faca antes da
acao fiscal. Todavia, denota-se dos autos querdaid@&ncia também nao foi tomada
pela Impugnante.

Correto, portanto, o estorno dos créditos, comrs@guente exigéncia do
ICMS e das multas de revalidacéo e Isolada, eStaalprevista no inciso XXXI do art.
55 da Lei n° 6.763/7%erbis

Art. 55 — As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por emitir ou utilizar documento fiscal

falso ou ideologicamente falso - 50% (cinquenta
por cento) do valor da prestacdo ou da operacéao,
cumulado com estorno de crédito, na hipGtese de
sua utlizacdo, salvo, nesse caso, prova
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concludente de que o imposto correspondente tenha
sido integralmente pago.

Quanto a suposta ilegalidade da Taxa SELIC porssecdo limite dos juros
de mora fixado pelo CTN, ao contrario do que ergemdmpugnante, por disposicao
expressa do 8 1° do art. 161 daquele diploma kEgalormas gerais, a taxa ali fixada
(1% a.m.) somente prevalece nos casos em que Pddedispuser de modo diverso”,
significando isso que, havendo disposicdo em cootda lei do ente tributante, como
no caso de Minas Gerais, ndo se aplica o suposite li

Com efeito, nos termos dos arts. 127 e 226 da L é.763/75, os débitos
decorrentes do nao recolhimento de tributos e multaprazo legal terdo seus valores
corrigidos em funcdo da variacdo do poder aquesita moeda, segundo crjtérios
adotados para a correcdo dos débitos fiscais fefdera seja, exatamente-a Taxa
SELIC, a teor do disposto no 8§ 3° do art. 5° da Fexleral n°® 9.430/96, cabendo
esclarecer ainda que, em consonancia com os madadsndispositivos legais, a
matéria encontra-se regulamentada no ambito dodda‘:sma Minas Gerais pela
Resolucéo n° 2.880/97.

Ressalte-se que o assunto,foi também apreciadonteacente pela Primeira
Sessdo do STJ, que, acolhendo recurso interpo&io ASeE -Advocacia-Geral do
Estado de Minas Gerais (REsp n? 879.844), em julgéande Recursos Especiais
Repetitivos, pacificol entendimento de que é ilegita aplicacéo da referida taxa aos
debltos tributarios estaduais pagos em atraso.

Finalmente, e ainda /com relagdo- as alegadas imconshalidades e
ilegalidades das multas, em face de seu valor gaotb, cumpre lembrar que se trata
de matéria cuja apreciacdo extrapola a competéesite Conselho de Contribuintes,
em face das limitacdes impostas pelo art. 182 Leal n°® 6.763/75.

~ Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgame@atG@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedent@ncamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheim®mo César Ribeiro (Revisor) e
Edwaldo Pereira de Salles.

Sala das Sessoes, 19 de maio de 2010.

André Barros de Moura
Presidente

Raimundo Francisco da Silva
Relator
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