CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.705/10/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000214246-98

Impugnacgao: 40.010124325-39, 40.010124180-21 (Goob.
Impugnante: Novo Reino Logistica e Transportes Ltda

CNPJ: 06.066698/0002-05
Minas Papel Industria de Artefatos Ltda (Coob.)
IE: 578989323.00-32

Proc. S. Passivo: Edson Fernandes Viana/Outro(spiDi Chaves de
Meira(Coob.)

Origem: DFT/Contagem

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA £ SUJEITO PASSIVO - COO BRIGADO -
SOLIDARIEDADE. Restou .comprovado que '0s atos ou orasdes do Coobrigado
concorreram para 0.néo-recolhimento do imposto e aéscimos legais devidos pelo
contribuinte. Legitima, portanto, a sua manutencdao polo passivo da obrigacdo
tributaria, em face das disposi¢des contidas no 2ihciso Xll-da Lei n® 6.763/75.

NOTA | FISCAL - DESCLASSIFICACAO, - DIVERGENCIA - DE
MERCADORIA E ITINERARIO/ — Constatou-se o transporte de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal. Desclassifi@ dos documentos fiscais
em face da divergéncia entre a ' mercadoria neles aega e aquela efetivamente
transportada:e em funcdo da total incompatibilidadedo itinerario percorrido pelo
veiculo transportador. Corretas as exigéncias de @S, Multa de Revalidagéo e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il da Lein® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o transporte de mercaddeaacobertadas de
documentacéo fiscal em face da divergéncia entneraadoria neles descrita e aquela
efetivamente transportada e em funcdo da total mpetibilidade do itinerario
percorrido pelo veiculo transportador.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada mo5®, inciso Il da Lei
n® 6.763/75 e Multa Isolada do art. 55, I, da h®b6.763/75, majorada em 100% (cem
por cento) em razdo de duas reincidéncias conatatad

Inconformadas, a Autuada e a Coobrigada apresenénpestivamente e
por procurador regularmente constituido, Impugnacspectivamente, as fls. 60/67 e
38/43, contra as quais o Fisco se manifesta a84$02.
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Em Sesséao realizada em 24 de junho de 2009, an2&r@ale Julgamento, a
unanimidade, converteu o julgamento em diligén@eapgque o Fisco concedesse a
Autuada novo prazo de 30 (trinta) dias para aptaséa de impugnacao.

A Autuada retorna aos autos e apresenta Impugrie;ie. 115/121, contra
a gqual o Fisco se manifesta as fls. 124/137.

A 22 Camara de Julgamento exara o despacho intestam de fls. 144, o
qual é cumprido pela Autuada as fls. 150/152.

O Fisco novamente se manifesta as fls. 182/187.

DEciIsAo

Preliminares

Em preliminar, alega a Autuada a nulidade do - Agdndracdo em raz&o de
vicio em sua intimacgé&o, o que teria cerceado geitala ampla defesa.

Entretanto, razdo nao lhe assiste. |,

Com a diligéncia determinada pela Camara de Julgamem Sessao
realizada no dia 24 de junho de 2009 concedendataadla 30 (trinta) dias de prazo
para apresentacao de nova impugnagao, resta saepadliminar suscitada.

. Assim, ndo ha de se falar em qualquer nulidade mucerceamento de
defesa no presente caso.

Quanto ao requerimento de prova pericial a Impugnar@do formulou
quesitos, desta forma, .tornou-se prejudicado o dpediAdemais, a pericia €
desnecessaria uma vez que ,0s documentos carreaslesitas sdo suficientes para o
deslinde da-matéria

Mérito

A autuacdo versa sobre o transporte de mercaddeaacobertadas de
documentacéo fiscal em face da divergéncia entreeecadoria descrita e aquela
efetivamente transportada e a incompatibilidadetiderario percorrido pelo veiculo
transportador.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagédo capitulada rno %6, inciso Il e
Multa Isolada do art. 55, Il, ambas da Lei n°® 6/763majorada em 100% (cem por
cento) em razdo de duas reincidéncias constatadas.

No momento da acao fiscal foi apresentada a NateaFide n° 000498
emitida por City — Comércio de Papel Ltda, dataeld4/11/08, que foi desclassificada
pelo Fisco, por apresentar divergéncia na claas#ic fiscal, na natureza e codigo
fiscal da operagédo, incoeréncia do pedido citadalndida nota fiscal com o descrito
na papeleta de identificacdo do destinatario cofetoembalagens das mercadorias, e
ainda, por estar trafegando em trajeto incompatioei a origem e destino (ambos no
estado de S&ao Paulo).
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Constava no Conhecimento de Transporte Rodovi&icargas (CTRC)
que acompanhava a nota fiscal informacdo de ratidal mercadoria na sede do
fabricante da mercadoria, ora Coobrigada, em Samé&, sem a devida emissao da
nota fiscal da Minas Papel para o emitente do deatrfiscal citado. Nesta hipotese o
transportador assumiu 0 risco de transportar mer@aicom retirada fora da origem
indicada na nota fiscal.

A Autuada em sua impugnacédo busca fazer crer guoereadoria constante
de uma operacdo anterior efetuada pela NF n°® 00858 RC n° 012229, ambos
emitidos em 06/11/09, fls. 82 e 84, respectivameaita mesma mercadoria que foi
apresentada para a fiscalizacdo no dia 17/11/(G8tooimaterial da presente lide, e que
se fazia acompanhar pela NF n° 000498 e CTRC rf1526nbos de 14/11/08 fls. 5 e 7
ou 83 e 85, respectivamente.

E certo que a mercadoria transportada guarda amasesaracteristicas
descritas na NF n° 000498 de 14/11/08 fls. 05, diaste dos diversos indicios
apresentados pelo Fisco ndo ha como considera quelamonada na NF n° 7586 de
06/11/08 (fls. 82). . , '

Neste sentido, os seguintes fatos' em conjunto detraon a correcdo do
langcamento efetuado:

1) observe-se que a classificacéo fiscal das merieadconstantes na NF n°
000498-de-14/11/08 e da NF n° 007586 de 06/11/08ena mesma, portanto ndo se
trata do mesmo produto (fls. 05 e/fls. 82);

2) 0 peso das mercadorias nao ‘confere visto qusaritb na NF n°® 007586
de 06/11/08 é bem diferente daquele constante nan®NB00498 de 14/11/08, este
altimo menor que aquele;

3) 0 valor total das mercadorias constante naslastanotas fiscais € o
mesmo: as despesas com frete, impostos (s6 de I&€M@presa paulista teria um
déficit de mais de R$ 5.000,00), seguros, margeroodeercializacdo que agregam o
seu valor ndo foram considerados;

4) alega o Sujeito Passivo que a mercadoria cheg&io Paulo dia
14/11/08 conforme data no CRTC n° 012229, mas ralica a demora na entrega, ja
gue, segundo ele, tal mercadoria saiu de Minasi$&aia06/11/08;

5) o suposto destinatario da mercadoria constaatdNiR n°® 000498 de
14/11/09 é passivel de suspeicao visto que suadaates ndo comportam o uso em tal
abundéancia desse tipo de mercadoria (papel), pms atividade é o “Comércio
atacadista de artigos de tapecaria; persianastiaasirCNAE-F n° 46.49-4-05, fls. 21
destes autos;

6) informa o Sujeito Passivapsis literis, que ato continuo (entende-se
imediatamente)a recorrente foi contratada para transportar o matd constante na
Nota Fisca n°® 000498, de 14/11/08 pela CITY - SaaulB, com destino para
PASSALACQUA & CIA LTDA., em Ribeirdo Preto-SP, emitlo o Conhecimento de
Frete n° 052611, esclarecendo-se que foi concoméarente contratada para
transportar outras mercadorias, para varias outrasdades, conforme afere no
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manifesto de carga datado de 14/11/08, conferidocarimbado duas vezes
eletronicamente pelo Fisco, documento em anexo, @&11/08. O documento
apresentado as fls. 86 (manifesto de carga) paostarminado valor ao identificar o
motorista, e a placa do veiculo transportador enastrar sua real entrada em Minas
Gerais pelos carimbos dos Postos Fiscais existantésajeto, mas de forma alguma,
prova a real entrada da mercadoria em territorieeimo a qualquer titulo. A prova de
entrada de mercadorias, no transito, em territiizeiro s6 se realiza se a mercadoria
foi conferida na entrada do Estado mineiro e estacdrdo com o documento fiscal. S6
assim é que serad merecedora do aval do Fisco tamdtasua real entrada, e recebera a
chancela do carimbo eletrénico. A NF n°® 000498 4109 ndo recebeu nenhuma
chancela, nem do Fisco Paulista, nem do Fisco kMinassim o manifesto de carga
mesmo que chancelado ndo é documento habil pacamnsprovar a real entrada de
mercadoria em territério mineiro, pois, 0 documdrastante para isso éa nota fiscal e
esta (a de n° 000498 de 14/11/08) nao foi aprednt@mesmo porque o veiculo
transportador ndo conduzia a mercadoria, objet@mdano momento da sua entrada do
veiculo em solo mineiro;

7) o documento apresentado pelo Sujeito Passivdlsas37 em nada
acrescenta, a excecao do que ja foi/dito no iteamidha, visto que o transito por Sao
Paulo e o abastecimentoe-do veiculo /néo ilide aéexig fiscal.

A Nota Fiscal n° 000498; apresentada no momentibdedagem fiscal, foi
emitida por City'— Comércio de Papel Ltda, empresalizada em S&do Paulo, com
destino ao seu cliente Passalacqua e Cia LtdaeirRibPreto — SP, sendo certo que a
abordagem se deu no Posto Fiscal Roberto-Frandeséssis localizado em Juatuba, o
gue demonstra a incompatibilidade do trajeto.

No que se!refere a inclusdo da Coobrigada, cotettém se mostra o
langamento. Decorre-do disposto no art. 21, in¥dada Lei n.° 6763/75, segundo o
qual respondem solidariamente pelo crédito tribait@dos os que concorrem, por acao
ou omissao, para o néo recolhimento do tributodievi

A informacédo constante do CTRC demonstra sua del@éo com a
operacao objeto do presente PTA, sendo certo dfireecario do veiculo transportador
demonstra que as mercadorias foram retiradas dessabelecimento sem a emissao do
documento fiscal correspondente.

Finalmente, no que se refere & majoracédo da nedtada, é certo que as
reincidéncias que a fundamentaram somente forastatadas para a Autuada, assim,
ndo ha como a mesma ser exigida da Coobrigadande\ser objeto de cobranca em
separado.

Em razdo da aplicacdo da Portaria n° 04, de 19402feu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizadd 8/@4/10. ACORDA a 22 Camara
de Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em julgacigianente procedente o
lancamento para excluir as exigéncias relativagjanacao da multa isolada.
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Participaram do julgamento, além do signatarioCosselheiros Edwaldo Pereira de
Salles (Revisor), José Luiz Drumond e Anténio Cé&lbeiro.

Sala das Sessoes, 20 de abril de 2010.

André Barros de Moura
Presidente / Relator

ABM/mapo
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